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Yleista

Kérgjaoikeus toteaa, ettd asiantuntija-avusteista huoltoriitojen sovittelua kos-
keva loppuraportti 25/2013 sisdltdd paljon tietoa, jonka perusteella voi arvioi-
da hallituksen esitysti laeiksi lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun
lain, riita-asioiden sovittelusta ja sovinnon vahvistamista yleisissé tuomioistui-
missa annetun lain ja sosiaalihuoltolain muuttamista.

Edelld mainitusta loppuraportista kdy ilmi varsin hyvit tulokset kokeiluna
kdynnistyneestd huoltoriitojen sovittelusta. Niin ollen asiantuntija-avusteisen
huoltoriitojen sovittelun laajentaminen kaikkiin kdrdjdoikeuksiin on perustel-
tua ja takaa kaikille néissé asioissa mahdollisuuden samanlaiseen prosessiin.

Kairdjaoikeus kuitenkin toteaa, ettd hallituksen esityksessé on suhtauduttu liian
optimistisesti uuden menettelyn kérdjédoikeuden tyomadrad vihentdvina tekija-
né. Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevia asioita on jo kédrdjdoikeuksis-
sa sovittu paljon valmisteluistuntojen yhteydessé, jolloin on myds sdédstynyt
tyotd padkasittelyn ja pddtoksen kirjoittamisen jaddessé pois. Kérdjdoikeus
epdilee, ettd suurin tyotd sddstava vaikutus suuntautuukin sosiaalitoimen puo-
lelle, kun sille tehtdvét selvityspyynndt vihenevit entisestdén. Lisdksi on mah-
dollista, ettd asiat, jotka nykyisin on sovittu sosiaalitoimen puolella, siirtyvit-
kin nyt tuomioistuimeen. Loppuraportista ilmenee, ettd sovitteluistunnot ovat
henkisesti ja ehké fyysisestikin raskaita kaikille ja nithin on varattava aina
koko tyOpdiva. Sovitteluistuntoja ei saa vadrinkdyttia terapian korvikkeena tai
perheriitojen lisdndyttdmona.

Varsinaisen tuomioistuinsovittelun kiytté on Kymenlaakson kirdjdoikeudessa
ollut hyvin véhiisti ja tdlld hetkelld vakinaisista tuomareista vain kaksi on saa-
nut sovittelukoulutuksen. Koulutuksen tarve on siis todellinen ja erityisesti
koulutusta tarvitaan tydparina tydskentelyyn asiantuntija-avustajien kanssa .
Kérgjaoikeudessa jo kdydyn keskustelun perusteella vaikuttaa siltd, ettd riittava
médrd asiasta kiinnostuneita tuomareita 10ytyy. Huoltoriitojen sovittelu vaatii
erityistd sitoutumista uusiin tyotapoihin.

Asiantuntija-avustajien valinta on merkittdva asia. Pédtevien ja kokeneiden hen-
kildiden saaminen nédihin tehtdviin on perusedellytys samoin kuin yhteinen
koulutus tuomareiden kanssa. Jos tuomarit eivét koe asiantuntija-avustajan
tuovan mitéin lisdarvoa sovittelutilanteeseen, voi heidén kayttonsd jaada va-
héiseksi.



Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain muuttamisesta
17b§

Asiantuntijapalveluiden jdrjestiminen on kérdjdoikeuden hallinnollisen sijain-
tikunnan velvollisuus. Kaksikansliaisen kérdjdoikeuden (kuten Kymenlaakson
kirdjdoikeus) kohdalla on tarkeéd, ettd asiantuntijapalvelut on saatavissa mo-
lemmilla kansliapaikkakunnilla, Kouvolassa ja Kotkassa, yhtaldisesti.

Laki riita-asioiden sovittelusta ja sovinnon vahvistamisesta yleisissd tuomioistuimissa annetun lain
muuttamisesta

58§

Ehdotetun pykilidn 2 momentin mukaan sovittelijana toimiva tuomari voi yk-
sin pééttia, ettei kiytd asiantuntija-avustajaa. Avustajan kdyttoon tarvitaan
osapuolten suostumus. Pykéldssé todetaan lisdksi, ettd sovittelija nimeda avus-
tajan saatuaan valinnalle osapuolten hyvdksynnén. Kardjdoikeus kyseenalais-
taa sen, onko osapuolille tarve suoda mahdollisuus vaikuttaa avustajan henki-
166n.

10§

Ehdotuksen 10 §:n 2 momentin mukaan sovitteluistunto tulee jarjestdd viipy-
mattd kuitenkin viimeistddn kuuden viikon kuluessa sovittelun aloittamisesta,
ellei ole erityistd syytd toimia toisin. Kuuden viikon méiiréajan asettaminen ai-
heuttanee aika ajoin ongelmia, jos asianosaisten muut tyokiireet tai vuosilomat
eividt ole hyvaksyttdvia erityisid syitd pidentéd titd aikaa. Sovittelijatuomarei-
den miira ei voi keskikokoisessa kérdjdaoikeudessa (13 tuomaria + laamanni)
olla neljaa tuomaria suurempi. Kérdjéoikeuksissa on myos muita kiireellisid
asioita eivitkd lapsiasioita sovittelevat tuomarit voi keskittyéd pelkastidén nii-
hin. Sovitteluistunto vaatii vetdjidkseen hyvin levinneen, rauhallisella mielelld
olevan sovittelijatuomarin. Kuuden viikon pakkorakoon tungettu sovittelu voi
olla tuomittu epdonnistumaan tuomarin visymistilan takia.Kardjaoikeus ehdot-
taa mddrdajan poistamista kokonaan tai ainakin sen pidentdmisti. Sovitteluun
sitoutuvat tuomarit ymmaértavit muutoinkin asian joutuisuuden merkityksen.

Muilta osin kérdjdoikeudella ei ole lausuttavaa.
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