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1. Inledande av motet
Kokouksen avaus

Ordféranden 6ppnade moétet och konstaterade deltagarna.

Puheenjohtaja avasi kokouksen ja todettiin Iasnaolijat.

2. Rapport om den samférvaltningsgruppens moéte 7.3.2025
Raportti laajan ryhman kokouksesta 7.3.2025

Det utarbetade utkastet till promemoria, med undantag fér avsnittet om jakt, hade sants till bade

lagberedningsgruppen och samférvaltningsgruppen den 28.2.2025.

Samférvaltningsgruppen hade sammantratt 7.3.2025 och Akordi hade vid métet lagt fram sitt

sammandrag av situationen (bilaga 1). Gruppen hade diskuterat utkastet till promemoria och sarskilt
jakt, fagelskar och begransning av landstigningen. | diskussionen hade man lyft fram kanadagas,

skogsmard i syfte att skydda fagelhackningen samt kanadensisk baver, som fér narvarande inte

forekommer i omradet. A andra sidan hade det i diskussionen framférts att knipa borde inte listas som
en art som kan jagas, eftersom den férekommer pa fagelrastplatserna pa hosten. Som ett alternativ

hade man lyft fram fredning av Norrskar under hela rastperioden pa hosten.

Ordféranden konstaterade att diskussionen hade varit mycket bra.
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Tyo6stetty muistioluonnos lukuun ottamatta metsastysta koskevaa jaksoa oli toimitettu suomeksi ja
ruotsiksi seka saadosvalmisteluryhmalle etta laajalle ryhmalle 28.2.2025.

Laaja tyéryhma oli kokoontunut 7.3.2025 ja Akordi oli esittanyt kokouksessa yhteenvetonsa
tilanteesta (liite 1). Laaja ryhma oli keskustellut muistioluonnoksesta ja erityisesti metsastyksesta,
lintuluodoista ja maihinnousun rajoittamisesta. Keskustelussa oli nostettu esiin kanadanhanhi, naata
lintujen pesinnan suojelemistavoitteessa seka kanadanmajava, joka alueella ei esiinny nykyisin.
Toisaalta keskustelussa oli esitetty, ettd metsastettavista lajeista pitaisi poistaa telkka, koska se
esiintyy lintujen levahdysalueilla. Vaihtoehtona oli tuotu esiin Norrskarin rauhoittaminen kokonaan
muuton ajaksi.

Puheenjohtaja totesi kdydyn keskustelun olleen oikein hyva.

3. Diskussion om jakt
Keskustelu metsastyksesta

Diskussionen om jakt fortsatte.

Ordféranden konstaterade att om omfattande jakt tillats i omradet bor den balanseras med fredning
under hacknings- och flyttningstiden.

Det konstaterades att det redan i detta skede finns skal att kunna identifiera sddana hacknings- eller
rastplatser for faglar som landstigningen kan komma att gélla i ordningsstadgan, sa att dom inte
kommer som en Overraskning.

Korsholms asikt ar att jakten i Vargis omradet inte behéver begransas pa grund av rekreation.

Det konstaterades att stamvardande jakt inte kan skrivas in i férordningen, eftersom det enligt
rattspraxis inte ar majligt enligt den gallande lagstiftningen. Delegationen foljer upp och foreslar vid

behov andringar i férordningen, om den rattsliga situationen féréandras.
Metsastysta koskevaa keskustelua jatkettiin.

Puheenjohtaja totesi, ettd mikali alueella sallitaan laajaa metsastysta, sita pitaisi tasapainottaa

pesima- ja muutonaikaisella rauhoittamisella.

Todettiin, etta jo tassa vaiheessa olisi syyta pystya yksildimaan sellaiset lintujen pesinta- tai
levahdysalueet, joita maihinnousu saattaisi tulla koskemaan jarjestyssaannossa, ettei se tule

yllatyksena.

Mustasaaren nédkemys on, ettei Varkin alueella tarvitsisi rajoittaa metsastysta virkistyskayton

takia.

Todettiin, ettd kannanhoidollista metsastysta ei voida asetukseen kirjata, koska se ei
oikeuskaytanndén mukaan ole mahdollista nykylainsdadannén mukaan. Neuvottelukunta seuraa

ja tarvittaessa ehdottaa muutoksia asetukseen, mikali oikeudellinen tilanne muuttuu.
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4. Andra fredningsbestammelser
Muut rauhoitussdénndkset

Det konstaterades att det i férordningen 6nskats en separat text om traditionell betesgang, aven om
det redan ar mgjligt enligt lag. Den foreslagna texten forbattrar forslagets godtagbarhet.

Man diskuterade texten om byggande. | diskussionen betonades det att skyddet av den byggda miljon
delvis genomférs genom férordningen, men ocksa genom beslutet om nationellt vardefulla
landskapsomraden.

Asetukseen todettiin toivotun erillista kirjausta perinteisesta laidunnuksesta, vaikka se on lain
mukaan jo mahdollista. Luonnostellulla kirjauksella olisi vaikutusta ehdotuksen

hyvaksyttavyyteen.

Keskusteltiin rakentamista koskevasta kirjauksesta. Keskustelussa korostui, etta asetuksella
osin pannaan taytantdon rakennetun ymparistén suojelua, mutta sita toteutetaan myos

valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden paatoksen kautta.

5. Nasta moéten och teman
Seuraavat kokoukset ja niiden aiheet

Kommande moéten ar:

13.3 kl. 9—-11.30 gemensamt mdte med en stor grupp. | auditoriet for statens ambetshus. De
bestammelser som féreslas i férordningen gas igenom (en officiell dversattning av férordningen har
fatts) och en diskussion om byggande och jakt fors. Ordféranden presenterar vid métet de grunder pa
vilka man har kommit fram till det nuvarande férslaget om de arter som ska jagas och diskuterar det.
Vid moétet presenteras viktiga hacknings- och rastomraden.

25.2. kl. 13—15.30 slutligt mote

Seuraavat kokoukset ovat:

13.3. klo 9-11.30 yhteinen kokous laajan ryhman kanssa. Valtion virastotalon auditoriossa.
Asetukseen ehdotettavat sdanndkset kdydaan lapi (asetuksen virallinen kdannds on saatu) ja
kaydaan keskustelu rakentamisesta sekad metsastyksesta. Puheenjohtaja esittelee
kokouksessa ne perusteet, milla nykyiseen ehdotukseen metsastettavista lajeista on paadytty ja
siitd kaydaan keskustelu. Kokouksessa esitellaan tarkeat pesinta- ja levahdysalueet.

25.2. klo 13—15.3 viimeinen kokous

6. Motet avslutades kl. 10.00.
Kokous paatettiin klo 10.00.

PM utarbetades av
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Akordis sammanfattning av nulaget samt
fragor som annu behover losas

» Akordi har gjort denna sammanfattningen pa begaran av ordférande for
forordningsgruppen och specifikt for att strukturera jaktfragan.
Sammanfattningen ar tankt att fungera som diskussionsunderlag for

samforvaltningsarbetsgruppens mote fredag 7.3 och det gemensamma
motet 13.3.

* Presentationen innehaller en kortfattad sammanstallning éver de fragor

dar det redan finns en gemensam syn samt over de fragor som kvarstar
och som annu kraver arbete.

* Syftet med presentationen ar att stoda en godtagbar och genomforbar
losning.

AKORDI




Fragor dar enighet har uppnats 1/2

* Fritids- och yrkesfiske fortsatter som tidigare.

* Markanvandningsfragor har losts sa att att inrattandet av naturskyddsomradet
inte hindrar eller forsvarar omradets nuvarande anvandning, underhall och
forutsebara utvecklingsbehov

» Vagar, hamnar, omraden for rekreation, fast forbindelse till Sverige och andra utvecklingsbehov
for markanvandningen har beaktats (Norrskar?)

» Forordningen fororsakar inga forandringar av underhall, anvandning och uthyrning av byggnader

» Muddring av befintliga farleder och hamnar pa grund av landhojningen kommer att kunna
genomforas inom ramen for vattenlagen.

* Praktiska fragor som beror jakt och avlagsnande av rovdjur som ar skadliga for
fagelpopulationer har till stor del l6sts (arter som far jagas, jakttorn och
landstigning). Inrattandet av naturskyddsomradet hindrar inte heller t.ex.
oljning av skarvagg om kriterierna for undantagslov i ovrigt ar uppfyllda.
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Fragor dar enighet har uppnats 2/2

* | utkastet till forordning ar skrivelserna om samforvaltningen formulerade sa
att de tillvaratar de lokala paverkningsmajligheterna och ett adaptivt
forhallningssatt

- Forordningen tar utgangspunkt i en delegation vars huvudsakliga uppgifter och
sammansattning ar definierade. Delegationens uppgifter kan annu specificeras

- Inrattande av delegationen innefattar en malsattning att inratta ett bredare
samforverkansorgan som dven skulle inkludera de privata skyddsomradena. Det ar upp
till den lokala viljan att skapa detta samverkansorgan.

- Genom en bred samverkan kan man utarbeta en enhetlig skotsel- och anvandningsplan
for hela omradet, fa en effektivare organisering, skaffa resurser och dven rikta dem till
privata omraden.

- Karnan i samverkan ar, i tillagg till genomforandet av atgarder, aven uppfoljning och
utvardering av atgarder, uppfoljning av och reagerande pa forandringar i omstandigheter
tex genom att fora fram forandringsbehov av inrattande forordningen (och aven for de
privata skyddsomradena?) och att 6ka den gemensamma kunskapsbasen.
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Utmaningar gallande godtagbarheten av
utkastet till forordning 1/2

* Ur natur- och fagelskyddsorganisationernas synvinkel ar de storsta
problemen med utkastet till forordning skyddet av faglarnas rastplatser
under flyttningstiden, storning till foljd av jakt? (och tolkningen av lagen?)

* Hur kan utkastet till forordning forbattras ytterligare sa att aven
naturskyddsorganisationernas malsattningar uppfylls battre?

» Tillracklig och exakt definition och avgransning av omraden som ar undantagna fran jakt?

> Arvissa av frdgorna sddana att de bast tas upp och loses i skdtsel- och anvandningsplanen?
Tex landstigningsbegransningar vid vardefulla fagelskar?

» Kan man i bakgrundspromemorian, som en motvikt till den i stor utstrackning tillatna jakten,
betona identifiering och prioritering av atgarder som bidrar till att fagelpopulationerna
aterhamtar sig?

AKORDI

» Andra l6sningar?




Utmaningar gallande godtagbarheten av
utkastet till forordning 2/2

Det rader oklarhet och oenighet om tillAmpningen och betydelsen av lagstiftningen om hur jakt organiseras.

Jakt organiseras nu och dven i det nya naturskyddsomradet alltid i enlishet med jaktlagen och den arligen uppdaterade
jaktforordningen.

Jaktforordningen uppdateras arligen och faststaller jakttiderna for de arter som far jagas, samt eventuella andra
begransningar eller borttagande av dessa. Om en art, som nu listas som jaktbar i inrattandeférordningen, skyddas av
jaktforordningen, kommer skyddet automatiskt att galla dven i Kvarkens naturskyddsomrade. Uppdateringen av
forordningen gors pa nationell och landskapsniva. Forordningen uppdateras av jord- och skogsbruksministeriet med
stod av Finlands viltcentral.

Om en art inte langre ar utrotningshotad och blir jaktbar genom jaktforordningen, kan samforvaltningsdelegationen
som ska inrattas foresld en motsvarande andring av den inrattandeforordning som nu bereds. Delegationen kan ocksé
ges i uppgift att utvardera och foresla andringar i inrattandeférordningen med jamna mellanrum, till exempel vart
femte &r. Andringsforslaget bereds av miljdministeriet och beslutas av statsradet.

Om en art som for narvarande ar godkand for jakt i inrattandeforordningen blir utrotningshotad kommer jakt pa denna
art att forbjudas direkt genom en uppdatering av jaktforordningen.

Den enda betydande skillnaden i tillvigagangssatt ar hur de arter som ska jagas definieras och var beslutet
fattas
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De jaktbara arterna | det nuvarande utkastet
till forordning

| utkastet till forordning listas de arter som faktiskt jagas eller borde kunna jagas i omradet: alg,
vitsvanshjort, radjur, falthare, skogshare, rav, vildsvin, grasal, 6stersjovikare, grasand, kricka, knipa, gragas .
Aven mardhund och mink far tas bort samt individer av kraka och gratrut som fororsakar skada.

Orsaken till att rav, mardhund, mink, kraka och masar skulle fa tas bort ar for att skydda och aterstalla
fagelpopulationer. P4 samma grund har fragan om att lagga till marden till listan 6ver arter som far jagas
ocksa tagits upp. | dagslaget forekommer mard i omradet endast som enstaka individer.

Grunden for saljakten ar sjalva jakten samt for att man vill minska skador for fisket.

Vildsvin forekommer inte i omradet men ar med pa listan for att den kan komma till omradet och sprida
afrikansk svinpest. | senare diskussioner har ocksa lyfts att kanadensisk baver borde finnas pa listan aven
om den heller inte forekommer i omradet nu.

Kanadagasforekomsterna ar sma men det har diskuterats att &ven den kunde vara med pa listan.

Om alla arter som namnts i diskussionerna inkluderas i den ursprungliga listan sa skulle det finnas 16
viltarter pa listan

Skarv och vitkindad gas kan inkluderas genom en uppdatering av férordningen om de blir viltarter och
jaktlagen da tillater jakt pa dem.

AKORDI




Betydelsen av principen for hur de arter som far
jagas definieras for forordningens godtagbarhet
och genomforande

» Utgangspunkten for konfliktldsningen i Kvarken har varit att hitta acceptabla l6sningarinom det
befintliga regelverket.

» Definitionen av vilka arter som far jagas i statligt 4gda skyddsomraden har alltid baserats pa en
bedomning fran fall till fall och inte pa en lista Over viltarter som definieras i jaktlagen. Jakt i statliga
skyddsomraden har aldrig varit tilldten i den omfattning som nu foreslas.

* Ju mer utkastet till forordning testar etablerad rattspraxis, desto mer grundligt kommer dess juridiska
robusthet att testas och desto storre ar risken att forordningen kommer att forkastas.

« Om forordningen gar vidare till statsradet och dar antas, kommer den rattsliga grunden for beslutet att
ifragasattas i EU-domstolen. Det innebaér flera ar av rattsprocesser, ett oforutsagbart utfall och framfor
allt en konfliktlosning som ligger utanfor det lokala inflytandet.

* Om forordningen inte blir antagen kommer det inte att finnas nagon lokal samforvaltning, arbetet
kommer att vara bortkastat och konflikten kommer att forbli olost - tillbaka till ruta ett.

« Ardet virt att ta risken néar principen ar irrelevant fér den egentliga jakten i omradet? Skulle det
vara klokare att istéllet fokusera pa hur forslaget kan goras mer acceptabelt ur
naturvardssynpunkt?

AKORDI




Jakt enligt naturvardslag eller jaktlag — vilken

ar skillnaden

Jakt enligt nuvarande utkastet till
forordning:

* alg, vitsvanshjort, radjur, falthare,
skogshare, vildsvin, rav,
ostersjovikare, grasal grasand kricka,
knipa, gragas

* Foljande arter har ocksa namnts:
kanadensisk baver, kanadagas, mard

Jaktlagens viltarter:

| omradet forekommer inte eller endast
nagra individer: fjallripa, europeisk baver,
kanadensisk baver, ravlmg, hermelin,
iller, dovhjort, kronhjort sikahjort,
skogsren mufflon, alfagel, dalripa,
rapphona

| tillagg till arterna i den vanstra kolumnen
skulle man kunna jaga: smaskrake,
storskrake, fasan, ringduva och ekorre
Ingen har hittills namnt att jakt pa dessa
arter skulle ha nagon praktisk betydelse.

AKORDI




Akordin yhteenvetoa tyoskentelyn taman
hetkisesta vaiheesta ja ratkaisua vaativista
kysymyksista

Akordi on laatinut alla olevan yhteenvedon asetustyoryhman
puheenjohtajan toiveesta ja erityisesti metsastyskysymyksen
jasentamiseksi. Esitys on tarkoitettu keskustelun pohjaksi

yhteishallintaryhman kokoukseen pe 7.3. ja ryhmien yhteiseen
kokoukseen 13.3.

Esityksessa on tiivis yhteenveto siita, mista kaikista asioista on saatu

yhteinen nakemys luotua ja toisaalta, minka kysymysten ratkaisu vaatii
viela huomiota ja tyoskentelya

Esityksen tavoitteena on tukea hyvaksyttavan ja toteuttamiskelpoisen
ratkaisun syntymista
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Tahan mennessa ratkaistut kysymykset 1/2

* Vapaa-ajan kalastus ja ammattikalastus jatkuvat nykyisellaan

* Maankayttoon liittyvat kysymykset on ratkaistu niin, etta
luonnonsuojelualueen perustaminen ei esta tai vaikeuta alueen nykyista
kayttoa, yllapitoa ja nakopiirissa olevia kehittamistarpeita

- Tiet, satamat, virkistyskayton painopistealueet, kiintea Xhteys Ruotsiin ja muut
maankayton kehittamistarpeet on huomioitu (Norrskar?)

- Rakennusten yllapitoon, kayttoon ja vuokraukseen ei ole tulossa asetuksen perusteella
muutoksia

- Maankohoamisesta aiheutuvat nykyisten vaylien ja satamien ruoppausmahdollisuudet
sailyvat vesilain puitteissa

* Kaytannon metsastykseen ja lintukantojen kannalta haitallisten petojen
poistoon liittyvat kysymykset ovat paapiirteissaan ratkaistu (metsastettavat
lajit, hirvitornit ja maihinnousu). Luonnonsuojelualueen perustaminen ei
myoskaan esta esimerkiksi merimetsojen munien oljyamista jos
poikkeusluvan perusteet muuten tayttyvat

AKORDI




Tahan mennessa ratkaistut kysymykset 2/2

* Yhteishallintaan liittyvat kirjaukset ovat asetusluonnoksessa muotoiltu niin,
etta ne turvaavat paikalliset vaikuttamismahdollisuudet ja adaptiivisuuden

- Lahtokohtana on asetuksessa esitetty neuvottelukunta, jonka keskeiset tehtavat ja
kutsuttavat tahot on maaritelty. Neuvottelukunnan tehtavia voidaan viela tasmentaa

- Neuvottelukunnan perustamiseen on sisaanrakennettuna tavoite laajemman
yhteistoimintaelimen perustamisesta niin, etta sen toiminnan piirissa olisi myos
yksityiset suojelualueet. Laajemman yhteistoimintaelimen syntyminen on kiinni ennen
kaikkea paikallisesta tahtotilasta ja organisoitumisesta

- Laaja-alainen yhteistoiminta mahdollistaa yhtenaisen hoito- ja kayttosuunnitelman
laadinnan koko alueelle, tehokkaamman organisoitumisen, resurssien hankinnan ja
kohdistamisen myos yksityismaille

- Yhteistoiminnan ytimessa on toimenpiteiden toteutuksen lisaksi toimenpiteiden
vaikutusten seuranta ja arviointi, olosuhteiden muutosten seuranta ja muutoksiin
reagoiminen esimerkiksi perustamisasetuksen (ja yksityisten luonnonsuojelualueiden
perustamissopimusten?) muutostarpeita esiin tuomalla seka yhteisen jaetun
tietopohjan lisaaminen AKORDI




Asetusluonnoksen hyvaksyttavyyteen liittyvia
haasteita 1/2

* Luonto- ja lintuﬂérjestéjen nakokulmasta asetusluonnoksen keskeiset
ongelmat ovat lintujen muutonaikaisten levahdysalueiden
turvaaminen, metsastyksen luonnolle aiheuttama hairio? (seka lain
tulkinta?)

* Miten asetusluonnosta voidaan viela parantaa niin, etta myos
luontojarjestojen tavoitteet tayttyisivat pa remmin?
- Metsastyksen ulkopuolelle rajattavien alueiden riittava ja tarkka maarittely?

- Onko osa huolista sellaisia, etta niiden kasittely ja ratkaisu olisi mielekkainta
hoito- ja kayttosuunnitelmassa? Esim arvokkaiden lintuluotojen
maihinnousurajoitukset?

- Voidaanko laajasti sallitun metsastyksen vastapainona painottaa
taustamuistiossa sellaisten toimenpiteiden maarittelya ja priorisointia jotka
edesauttavat lintukantojen elvyttamista?

- Muita ratkaisuja?

AKORDI




Asetusluonnoksen hyvaksyttavyyteen liittyvia
haasteita 2/2

* Nyt keskustelussa vallitsee epaselvyys ja erimielisyys metsastyksen jarjestamista koskevan lainsaadannon
soveltamisesta ja merkitysesta

* Jokatapauksessa metsastys alueella tapahtuu nyt ja myos perustettavalla luonnonsuojelualueella aina
metsastyslain ja vuosittain paivitettavan metsastysasetuksen maarittamissa puitteissa

* Metsastysasetuksen paivitys tehdaan vuosittain ja se maarittaa metsastettavien lajien metsastysajat seka muut
mahdolliset rajoitukset tai niiden poistamisen. Jos jokin nyt perustamisasetuksessa metsastettavaksi listattu laji
rauhoitetaan metsastysasetuksella, niin rauhoitus tulee automaattisesti voimaan myos Merenkurkun
luonnonsuojelualueella. Asetuksen paivittaminen tehdaan valtakunnallisen ja maakunnallisen tarkastelun pohjalta.
Asetuksen paivittaa maa- ja metsatalousministerio Riistakeskuksen tuella

* Josjonkin lajin uhanalaisuus poistuu ja se tulee metsastysasetuksen kautta metsastettavaksi, niin siina
tapauksessa perustettava neuvottelukunta voi esittaa vastaavaa muutosta nyt valmisteltavaan
perustamisasetukseen. Neuvottelukunnan tehtavaksi voidaan muutenkin maaritella perustamisasetuksen
muutostarpeiden arviointi ja esittdminen maaraajoin, esimerkiksi viiden vuoden valein. Muutoksen valmistelee
ymparistoministerio ja siita paattaa Valtioneuvosto

* Jos jokin nyt perustamisasetuksessa metsastettavaksi hyvaksytty laji tulee uhanalaiseksi, niin sen metsastys tulee
kielletyksi suoraan metsastysasetuksen paivityksen kautta

* Ainoa merkittava ero lahestymistavoissa on se, miten maaritellaan metsastyksen kohteena olevat lajit ja
missa asiasta paatetaan
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Metsastettavaksi esitetyt lajit nykyisen
luonnoksen perusteella

* Nyt on listattu ne lajit joita tosiasiallisesti alueella metsastetaan tai tulisi voida metsastaa eli: hirvi,
valkohantapeura, metsakauris, rusakko, metsajanis, kettu, villisika, harmaahylje, itamerennorppa,
sinisorsa, telkka, tavi ja merihanhi. Lisaksi minkin ja supikoiran poistaminen on sallittua ja haittaa
aiheuttavien varisten seka harmaalokkiyksiloiden poistaminen

* Peruste ketun, supin, minkin, varisten ja harmaalokkien poistamiselle on lintukantojen suojelu ja
elvyttaminen. Samalla perusteella on nostettu esiin kysymys myos naadan lisaamisesta =~
metsastettavien lajien listalle. Nykyisin naataa tavataan alueella harvakseltaan yksittaisina yksiloina

* Hylkeiden metsastyksen perusteena on itse metsastyksen lisaksi kalastukselle aiheutuvien haittojen
vahentaminen

* Villisika ei alueella esiinny, mutta se on lisatty listalle siksi, etta se saattaa levita alueelle ja levittaa
afrikkalaista sikaruttoa. Myohemmissa keskusteluissa on nostettu esiin myos kanadanmajavan
lisdaaminen listalle, vaikka sitakaan ei talla hetkella alueella esiinny

 Kanadanhanhia alueella esiintyy talla hetkella vahan, mutta myos niiden lisdamisesta listaan on
keskusteltu

* Jos kaikki keskustelussa mainitut lajit lisataan alkuperaiseen listaan, niin metsastettavia riistalajeja on
yhteensa 16

* Lisaksion keskusteltu merimetson ja valkoposkihanhen lisaamisesta listalle asetusta paivittamalla
siina tapauksessa, etta niista tulee riistalajeja ja metsastyslaki mahdollistaa niiden metsastyksen
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Metsastettavien lajien maaritysperiaatteen
merkitys asetuksen hyvaksyttavyyden ja
toteutumlsen nakokulmasta

Merenkurkun konfliktinratkaisun lahtokohtana on ollut, etta pyritaan loytamaan hyvaksyttavat ratkaisut
voimassa olevan lainsaadannon puitteissa.

* Valtion omistamilla suojelualueilla metsastettavien lajien maarittely on perustunut aina
tapauskohtaiseen harkintaan eika lahtokohtana ole ollut metsastyslain maarittama listaus
riistalajeista. Metsastysta valtion omistamalla luonnonsuojelualueella ei ole myoskaan aiemmin
koskaan sallittu niin laajasti kun nyt ollaan esittamassa.

* Mita enemman asetusluonnoksella koetellaan totuttua oikeuskaytantoa niin sita Ferusteelllsemmin
sen juridista kestavyytta tullaan testaamaan ja samalla kasvaa riski asetuksen hylkaamiselle

* Jos asetus etenee valtioneuvostoon ja siella hyvaksytaan, niin paatoksen juridinen perusta haastetaan
EU tuomioistuimessa. Tama tarkoittaa useita vuosia kestavaa kasittelya, vaikeasti ennakoitavaa

loEputulosta ja ennen kaikkea sita, etta konfliktin ratkaisu siirtyy paikallisten vaikutusmahdollisuuksien
lkopuolelle

* Jos asetus ei saa lopullista lainvoimaa, niin silloin ei synny myoskaan paikallista hallintomallia, tehty
tyd menee hukkaan ja konflikti jaa ratkaisematta — palataan alkupisteeseen

 Kannattaako ottaa riski kun kaytannon metsastyksen jarjestamisen kannalta periaatteella ei ole
merkitysta? Olisiko jarkevampaa kiinnittaa huomio nyt siihen, etta milla keinoin voitaisiin lisata
luonnoksen hyvaksyttavyytta luonnonsuojelun nakokulmasta?
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Lahestymistapojen ero metsastyksen kannalta

Nykyisen luonnoksen mukaan Metsastyslain mukaiset riistalajit

* hirvi, valkohantapeura, metsakauris, * poislukien: metsahanhi,jouhisorsa;
rusakko metsajanis, kettu villisika, neiatavi tapasorsa; tukkasotka;, aatika;

harmaahylje |tamerennorppa sinisorsa, ; ; ; ; ; ;
telkka, tavi ja merihanhi ; ; ; ;

* Lisaksi ehdotettu lisattavaksi:
kanadanmajava, kanadanhanhi, naata * Alueella ei esiinny tai esiintyy yksittaisina:
Kiiruna, europanmajava, kanadanmajava,
mayra, karppa hilleri, kuu3|peura
saksanhlrw japaninpeura, metsapeura ja
mufloni, alll riekko ja peltopyy

* Vasemman sarakkeen lajien lisaksi
metsastaa voisi: tukkakoskeloa,
isokoskeloa, fasaania, sepelkyyhkya ja
oravaa. Kukaan ei ole toistaiseksi esittanyt,
etta naiden metsastysmahdollisuudella
olisi kaytannon merkitysta
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