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LAUSUNNON ANTAMINEN

Lausuntopyyntd on kohdistettu muun ohessa Yleisten tuomioistuinten ja tyStuomioistuimen
sektorineuvottelujen kokoonpanolle. Annan asiasta lausuntoni omissa nimisséni,

Lausunnossani kiyn luonnoksen lipi kohta kohdalta siind mainittuja otsikoeita seuraten,

LAINSAADANTOASIAT

Keskeisid tavoitteita

Keskeiset tavoitteet ovat kaikilta osiltaan kannatettavia. Minulla ei ole niiden osalta erityistd
fausuttavaa.

Aineellinen oikeus

1. Kaikki esitetyt hankkeet ovat kannatettavia. Hometaloriitojen osalta voisi olla hyvi, etid
jo kaupantekovaiheessa olisi mukana auktorisoitu kuntotarkastaja. Hometaloriidoissa ja
yleensiikin saman tapaisten riita-asioiden kisittelyssd tuomioistuimessa voisi olla hyvi ke-
hittad todistelua koskevia sddnnéksid. Jarjestelmé voisi olla sellainen, ettéi tietyiltd erityis-
aloilta, joita koskevia riitoja tuomioistuimissa késitelldsn, olisi koko valtakunnan tasolla
luettelo asiantuntijoista. Asiaa tuomioistuimessa k#siteltiessd tuomioistuin voisi viran puo-
lesta nimet# luettelossa olevan asiantuntijan todistajaksi/kuultavaksi asiaan.

Hanke, joka koskee etikaupan katumisaikaa vaikuttaa hovioikeustuomarin kannalta sellai-
selta, joka ei juurikaan hovioikeutta koskettaisi. Mutta, kuten jo totesin, titdkin kannatan.

Asiaa kannattaa selvittiii.

2, Mainitut hankkeet, erityisesti summaaristen asioiden siirtdiminen voudille ovat hyvin kan-
natettavia.

3. Kannatan ehdotusta.

4, En ota kantaa,




Prosessilainsééidintd

5. En ota kantaa.

6. Kannatan ehdotusta. Huomautan kuitenkin, ettd Vaasan hovioikeus on 12.4.2010 péiva-
tyssd, oikeusministeritlle antamassaan lausunnossa, lausunto plea bargain jérjestelmést,
suhtautunut jérjestelméan varsin kriittisesti.

7. Kannatan ehdotusta. Korostan kuitenkin, etti ehdottomasti on huolehdittava siitd, ettd oi-
keudenmukaisen oikeudenk#ynnin takeet turvataan.

8. Kannatan ehdotusta. Menettelyi olisi syytd laajentaa riita-asioihin siten kuin asiasta on
Ruotsissa sdidetty.

9. Tdm#n kohdan ensimmiinen kysymys kuuluu seuraavasti: Selvitetifin mahdollisuutta ra-
jata niyttdon kohdistuvaa muutoksenhakua. Talt4 osin sddnndksid on hiljattain muutettu.
En nie juuri nyt tarvetta timén asian selvittdmiseen. Voitaisiin seurata tilannetta jonkin ai-
kaa, ja tchdi sen jilkeen johtop##toksid siitd, miten nykyisin voimassa olevia sdiinnoksid
kéytannossé sovelletaan.

Tamin kohdan toisessa kohdassa ehdotetaan selvitettiviksi mahdollisuutta hy6dyntéd muu-
toksenhakuprosessissa kirdjdoikenden tallenteita. Nékemykseni mukaan séfinnoksid kéra-
jdoikeuden tallenteiden hyddynidmisests voitaisiin laajentaa. Aivan eri asia on se, pitdisikd
hovioikeusprosessia kehittdd ruotsalaisen mallin mukaiseksi menettelyksi, jossa henkildto-
distelun vastaanottaminen tapahtuu passaintdisesti katsomalla ja kuuntelemalla kirdjaoikeu-
dessa tallenteet. T#h#n suhtaudun kriittisesti. Olen keskustellut ruotsalaisesta jarjestelméstd
monen sikildisen kollegan kanssa. Osa heistd on uudistukseen varsin tyytyvéisid. Osa taas
ei pidd jdrjestelmis onnistuneena.

10. Kannatan kaikilta osin tdssd kohdassa esitettyjé uudistuksia.
11. Kannatan ehdotusta.

12. Asiaa voidaan selvittdd. Ehdotuksen toimivuuteen ja siiti kenties saatavaan hyStyyn en
osaa ottaa kantaa.

13. Kannatan ehdotusta. Avustajien ty6n laadussa olisi usein paljon parannettavaa. Oma ky-
symyksens# on, voitaisiinko muunkinlaisella lains#dddnnsllé kuin téssd kohdassa esitetylld
parantaa avustajien tyon laatua.

RAKENTEELLISET JA ORGANISAATIOUUDISTUKSET
Keskeisid tavoitteita

Minulla on jo pitkésin ollut selvéni se nikemys, ettd tuomioistuintoiminnan painopiste on
ensiasteen tuomioistuimissa ( kysymys ei siis ole siirtdmisesté ).

Seuraavien ranskalaisten viivojen kohdalla esitettyjen tavoitteiden osalta niakemykseni on
sama kuin se, miti Vaasan hovioikeus on 10.6.2011 paivityssé, oikeusministeridile anta-
massaan lausunnossa, hovi- ja hallinto-oikeusverkoston kehittdminen, esittényt.

Kysymys siitd, etti tuomioistuinten palvelukseen pystytdsin jatkossakin houkuitelemaan
osaavia tuomareita ja muuta henkilostéd, on erittdin tirked. Tuomioistuinhatjoittelu on edel-
leenkin hyvin tirked véyld nuorelle juristille tulla tuomioistuinuralle. Tdmén vuoksi on huo-
lehdittava siiti, ettfi tuomioistuinharjoittelu on laadukasta ja ettd se houkuttelee kérdjinotaa-
ria jatkamaan tuomioistuinlaitoksen palveluksessa. Tuomioistuinharjoittelupaikkoja on li-




sdttava,

14. Téltdkin osin viittaan Vaasan hovioikeuden 10.6,2011 oikeusministeritlle antamaan lau-
suntoon.

15. Kannatan chdotusta. Asialla alkaa olla jo kiire.
16. En ota kantaa.

17. Kannatan asian selvittdmistd. Ratkaisukokoonpanojen joustavoittamiseen ja tiettyjen
asiaryhmien ratkaisemiseen nykyistd kevyemmiissi kokoonpanossa lienee tarvetta.

Jo nyky#in ainakin Vaasan hovioikeudessa menetelldéin usein niin, ettd asiat ratkaistaan kol-
mijisenisessd kokoonpanossa ilman esittelijiéd. Hyvin yleistd timd menettely on matkakéri-
jilld ratkaistavissa pégkasittelyjutuissa.

Esittelyjérjestelmd on edelleen varsin tarpeellinen. Se on syytd silyttii siten, ettd esittelijoi-
den méadréd ei tulisi vihent#d. Esittelijind toimiminen on edelleen tirked viiyld kouluttautu-
misessa tuomarin uralle.

18. Vastauksena kysymykseen siit# tulisiko nimitysten hovioikeuksien osastonjohtajan tch-
tivéifin olla médréaikaisia vastaavalla tavalla kuin hallinto- ja kérdjdoikeuksissa vastaan seu-
raavaa:

Mielesténi hovioikeuden laamannin virkatchtdvit ovat erififiin vaativia ja vastuuilisia. On
oikein, ettd virat ovat hakuvirkoja. T#ll4 tavalla hovioikeudenlaamanneiksi valitaan nykyistd
viranhakumenettelyd noudattaen pétevimmit hakijat. Viittaan tiltd osin myds Svean hovioi-
keuden presidentin Fredrik Wersillin kirjoitukseen Domartjinster. Nagra tankar med anled-
ning av Domarlagsutredningens betéinkande, Svensk Juristtidning 2012 sivut 50-57. Erityi-
sesti sivu 54: " En anstillning som innebir att en domare anfortros uppgiften att utfora funk-
tioner Over andra ordinarie domare, t.ex. att hilla medarbetarsamtal och 1onesittande samtal
med andra ordinarie domare, bor sdledes enligt min uppfattning tillséttas efter ett sedvanligt
ansOkningsférfarande. Utndmning av sidana tjinster bor dirfor ske av regeringen efter be-
redning av Domarndmnden", Wers#llin kirjoitukseen viitaten voitaisiin selvittédd asiaa niin,
ettd myds hallinto- ja kérdjioikeuksissa osastonjohtajan virat tiytettdisiin samalla tavalla
kuin hovioikeudenlaamannit virat. T4llsin myds hovioikeuden tuomareilla olisi mahdolli-
suus, niin halutessaan, hakeutua osastonjohtajan virkoihin kérdjioikeuksiin.

Vastauksena kysymykseen siité, voisivatko tuomioistuinten padHikkévirat olla méirdaikai-
sia vastaan seuraavaa:

Mielestént pagllikkovirkojen et tulisi olla médrdaikaisia. Perusteluina viittaan jo edellisessi
vastauksessa kirjoittamiini perusteluihin.

Vastauksena kysymykseen siitd, selvitetdédnké mahdollisuutta erottaa laamannin nimike
osaston johtajan asemasta vastaan seuraavaa:

Totean, etti Vaasan hovioikeus on 16.4.2010 péivityssé, oikeusministeritile antamassaan
lausunnossa, m#drdaikaisten tuomareiden nimiitdminen ja erfiiden tuomioistuinten johtamis-
jérjestelman kehittdminen, lausunut asiasta seuraavaa: "Koska hovioikeudenlaamannin virka
on johtotehtévi, sithen nimitettyd ei ole tarvetta erikseen mé#ritd osaston johtajan tehté-
viin. Hovioikeus pitdd néin ollen kyseenalaisena sitd, etté kaikkia hovioikeudenlaamanneja
ei vilttAmattd médrittiisi johtotehtéivain lainkaan. Hovioikeudella ei sen sijaan ole huomau-
tettavaa siitd, ettéi hovioikeudenneuvosten osastokohtaisesta vihimméisméasristd luovuttai-
siin.” Olen edelleen samaa mieltd, Mielestini edelli esittiméini mahdollistaisi sen, ettd rat-
kaisukokoonpanoja voitaisiin koota joustavammin ja tehokkaammin kuin nyky#én.




19. Kannatan ehdotusta.

OPERATIVISET TOIMET

Keskeisi# tavoitteita

Minulla ei ole tavoitteisiin huomautettavaa. Kannatan ehdotusta.
20. Kannatan ehdotusta,

21. Totean, ettd hanke on jo vireilld. Mielesténi hanke on erittdin tirked. Midrirahojen ja
riittdvien resurssien saaminen hankkeen loppuunsaattamiseksi on téhdellists.

22, Kannatan ehdotusta. S#finnélliset tapaamiset oikeusministeritn ja sisfasiainministeridn
virkamiesjohdon kanssa ovat vilttimittomid.

23. - 28, Kannatan kaikkia ndissi kohdissa esitettyjd ehdotuksia. Erityisti lausuttavaa mi-
nulla ei néihin kohtiin ole.

29. Kannatan ehdotusta. Avustajien osallistuminen esitutkintaan ja sen merkitys rikospro-
sessiin on aktualisoitunut viimeaikaisessa oikeuskdytinnossi,

30. Kannatan ehdotusta. Pidén tissd kohdassa ehdotettuja toimenpiteitid hyvin tirkeini ja
sellaisina, jotka olisi nopeasti saatava eteenpiin,

31. Kannatan ehdotusta.

32. Kannatan ehdotusta.

MAARARAHAT JA VOIMAVARAT

Keskeisid tavoitteita

Minulla ei ole tavoitteisiin huomautettavaa. Kannatan ehdotusta.

33. Tuomareiden erityisosaamisen syventimiseen t#htddvit toimenpiteet ovat hyvin kanna-
tettavia. Tuomareiden koulutusjérjestelmé toimii kohtuullisesti. Silli saralla on kuitenkin
vield paljon kehitettédvad. ( vrt. esim. Ruotsin domstolsakademi ja monissa muissa Euroo-

pan maassa toteutettu tuomareiden koulutusjérjestelms ).

34. Kannatan ehdotusta.

35. Kannatan ehdotusta. Lis#ksi toistan sen, mitd olen jo edelld kohdassa 22 lausunut oi-
keusministerién ja sisdasianministerion virkamiesjohdon sdédnnollisistd tapaamisista.

36. - 39. Kannatan ehdotuksia. Mité#in lisélausuttavaa néiiden kohtien osalta minuiia ei ole.

40. Kannatan ehdotusta. Témén kohdan ehdotus on erityisen kannatettava. Tuomioistuinhar-
joittelu on tirked viyld kohti tuomarinuraa. Tuomioistuinharjoittelupaikkojen lisiiminen on
tihdellistd, koska ldhitulevaisuudessa suuri joukko vakituisia tuomareita on siirtymissi

elikkeelle,

41, Kannatan chdotusta.




Lausuntopyynnéssd on pyydetty kannanottoa siitd, puuttuuko luettelosta jokin oikeuden-
kéyntien kokonaiskeston lyhentiimisen ja oikeusturvan laadun kannalta tirked asia.

Vastauksena téhén kysymykseen totean, ettd luonnoksessa on tehty varsin mittavasti ehdo-
tuksia. Mieleeni ei ole tullut sellaista tirkedd asiaa, joka luettelosta puuttuisi.

Lausuntopyynndssé on vield pyydetty esittdmédn nikemys hankkeiden etusijajirjestyksesti.
Téltd osin totean, ettd olen ylld vastauksissani korostanut tiettyjen hankkeiden tirkeytti ja
kiireellisyyttd. Téamén tarkempaa etusijajirjestystd en osaa asiassa esittiil,

Vaasan hovioikeudessa, maaliskuun 20 péivéng 2012
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Presidentti Olli Varila




