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Lausuntopyynt6 luonnoksesta hallituksen esitykseksi ymparistonsuojelulain
muuttamisesta (lupamaaradysten tarkistamismenettely)

Lausunnonantajan lausunto

Ndkemyksenne ymparistonsuojelulakiin lisdttavaksi ehdotettavasta lupamaaraysten
tarkistamismenettelysta (uusi 71 §)?

Vad ar er asikt om det forfarande fér 6versyn av tillstandsvillkoren som enligt propositionen ska tas in i
miljoskyddslagen (den nya 71 §)?

On varsin kannatettavaa, etta esitetyssa muutoksessa pyritdan sujuvoittamaan
ymparistélupaprosessia. Yhteisena tavoitteenamme varmasti on, etta ymparistolupaprosessi olisi
sellainen, etta kukaan sellaista toimintaa harjoittava taho, ei jattadisi ymparistélupaa hakematta sen
tahden, etta prosessi koetaan lilan monimutkaiseksi. Valitettavasti kun tilanne on sellainen, etta
edelleen on tahoja, jotka harjoittavat toimintaansa ilman asianmukaisia ymparist6lupia.

Lupaprosessin kulmakivena on, etta luvan perusteena olevat kriteerit ja tavoitteet ovat lapinakyvia
seka yleisesti tiedossa olevia. Ilman naita on tilanne yrittdjan ndkokulmasta hieman kohtuuton, jos
erilaisia vaateita alkaa tulla prosessin edetesss, jolloin myds esimerkiksi erilaisten selvitysten
hintalappu muodostuu helposti toiminnanharjoittajalle kohtuuttoman korkeaksi (perusteluissa
esimerkiksi todettiin, etta kustannusvaikutus muutoksesta kohdistuisi toiminnanharjoittajalle).

Pohdittaessa lakiin esitettyd muutosta tulisi mielestimme ottaa keskidon kysymys, ettd toteutuuhan
prosessissa myos yrittdjan oikeusturva. Esitetty muutos ei saa johtaa tilanteeseen, jossa
jalkijattoisesti yritys joutuisi merkittavasti muuttamaan toimintaansa voimassaolevaan lupaan
nahden sen vuoksi, etta tulkinnat tiettyjen asioiden osalta muuttuisivat esimerkiksi niissa tilanteissa,
ettd valvonnan puolella tapahtuisi muutoksia (henkildomuutokset).

Uusimman teknologian hyddyntaminen on luonnollisesti kaikkien yritysten tavoitteena, mutta koska
kyse on myos liiketoiminnasta, lakia tulee kirjoittaa siten, ettd se huomio myds
toiminnanharjoittajien taloudelliset- ja tuotannolliset rajoitteet seka toiminnan luonteen. Ndemme,
ettd lainsaadanto on vaara elementti esimerkiksi ohjaamaan yritysten tekemia teknisia valintoja liian
yksityiskohtaiselle tasolle.
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Puhuttaessa ymparistoluvitukseen liittyviin muutoksiin tulee myods huomioida, etta lupa turvaa sen
haltijalle myds tietynlaisen tyérauhan. Keskustelu ja demokraattinen paatoksenteko on luonnollisesti
aina toivottavaa ja Suomen vahvuus, mutta esimerkiksi valitusmahdollisuuksien helpotus yksittdisten
tahojen osalta, kun lupa on jo saatettu voimaan, aiheuttaa merkittavan riskin niille toimijoille, jotka
ovat tehneet investoinnit ja suunnitelleet toimintansa ymparistéluvan edellyttamien raamien
mukaisesti. Valitettavasti kuin tilanne on se, ettd jokainen toivoo toimivaa jatehuoltoa seka
kiertotaloustoimintaa, mutta vain harva haluaa sita esimerkiksi oman toimintaymparistonsa
l[aheisyyteen.

Kokonaisuudessaan on kannatettavaa, etta kaikki toimenpiteet tehdaan lupaprosessin
sujuvoittamiseksi ja tdama tuleekin vieda kaytantdon siten, ettd tama ei rajaa yrityksien toimintaa
eikad vaaranna osaltaan yrittdjien oikeusturvaa tai haasta yritysten toimintaa kohtuuttomassa
maarin.

Nakemyksenne 88, 91 ja 125 §:33n ehdotettavista muutoksista?
Vad ar asikt om de dndringar som foreslas i 88, 91 och 125 §?

Esitykset sindnsa ovat kannatettavia. Toki toivomme, etta pykala 71§ ei muodostuisi sellaiseksi, etta
milldan muotoa heikentaisi yrittdjien oikeusturvaa tai veisi pois tydrauhaa, jonka ymparistélupa
osaltaan suo.

Ndkemyksenne ymparistolupahakemuksesta pyydettavia lausuntoja koskevan 42 §:n
muutosehdotuksesta?
Vad dr er asikt om férslaget till andring av 42 § om utlatanden som begars om ansékan om miljétillstand?

Esitys on varsin kannatettava ja uskomme, ettd muutos auttaa vahentamaan kunnissa tehtdavan tyon
taakkaa, madaltaa kynnysta lahted hakemaan ymparistélupaa (tavoitteena kun tulisi olla, etta
esimerkiksi koko kiertotalousala toimisi ymparistoluvan alla) sekd kokonaisuudessaan jouhevoittaa
ympadristélupaprosessia. Luotamme tadysin siihen, etta lupa-asioita kasitteleva viranomainen osaa
ammattitaitonsa turvin tehda paatoksen niista lausunnonantajista, jotka nahdaan tarpeelliseksi
ympadristéluvan myonnon yhteydessa

Ndkemyksenne ymparistonsuojeluasetukseen ehdotettavista muutoksista?
Vad ar er asikt om de dndringar som foreslas i statsradets forordning om miljoskydd?

Ei lausuttavaa

Voitte esittaa tdssa muut kommenttinne esitysluonnoksesta:
Har kan ni lamna 6vriga kommentarer om propositionsutkastet:
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- On hienoa, etta valmistelussa on konkreettisia esityksia osana hallituksen saatamia

normienpurkutalkoita (42§ pakollisen lausunnon poisto). Kannamme kuitenkin samalla huolta siita,
ettd lainsaadanto ei saa ajaa ympdristoluvitettua toimintaa tilanteeseen, jossa yrittdjien oikeusturva

jollaintavoin merkittavasti heikentyisi tai luvat muodostuisivat sellaisiksi, etta tyérauhan sijaan ne
loisivat toiminnanharjoittajille epdvarmuuden tilan.

Ymparist6lainsadadannon ei mielestimme kuuluisi [ahtea aina siita tulokulmasta, etta sen alla
toimintaansa toteuttavat yritykset yrittaisivat toimia jollain tavoin yhteisia ymparistotavoitteita
vastaan. Meidan tulee pystya luomaan jate- ja kiertotalousalalle kannustava ja toimiva ymparisto,
joka on demokraattinen ja keskusteleva, mutta ei voi mydskadan aina lahtea siitd kulmasta, etta
toimintaa harjoittava yritys on ainut joustokykya ilmentava taho.
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