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Lausunnonantajan lausunto

Ndkemyksenne ymparistonsuojelulakiin lisdttavaksi ehdotettavasta lupamaaraysten
tarkistamismenettelysta (uusi 71 §)?

Vad ar er asikt om det forfarande fér 6versyn av tillstandsvillkoren som enligt propositionen ska tas in i
miljoskyddslagen (den nya 71 §)?

Elinkeinoelaman keskusliitto EK kiittaa mahdollisuudesta lausua ehdotettavasti lupamaaraysten
tarkistamismenettelysta ja toteaa lyhyesti seuraavaa:

EK ei kannata hallituksen esitysta esitetyssa muodossaan.

EK kuitenkin toteaa, ettd lupamaaraysten tarkistamismenettelysta saatamiselle on muodostunut
selked tarve tietyilld toimialoilla. Aikaisemmin voimassa olleen 71 §:n kumoaminen vuonna 2015 (HE
257/2014 vp) on johtanut esimerkiksi kaivostoimialalla epatoivottuun tulkintakaytantoon, jos luvat
myonnetdan madraaikaisena ja lupaehtojen ennakoitavuus koko investoinnin elinkaarelle on heikko.

Lupamaardysten tarkistamismenettelya koskevaa uutta 71 §:3a tulee huomattavasti rajata
esitysluonnokseen kirjatulta soveltamisalaltaan. Mikali ndin ei tehda, uusi sdannds on merkittava
heikennys investointiymparistoon enemmistoad edustaville toimialoille. Vaikka
tarkistamismenettelyssa ei ole tarkoitus harkita luvan myéntamisen edellytyksia, tosiasiassa
keskeisten lupamaardysten tarkistaminen toiminnan aloittamisen jalkeen voi aiheuttaa suuria
haasteita investoinnille. Tarkistamismenettely heikentaa ymparistdluvan pysyvyyssuojaa ja siten
investointiympariston ennakoitavuutta. Nykyisessa ymparistonsuojelulaissa on laajat mahdollisuudet
voimassa olevien lupien muuttamiseksi tilanteissa, joissa toiminnasta aiheutuva pilaantuminen tai
sen vaara poikkeaa olennaisesti ennalta arvioidusta. Ymparistonsuojelulaki myos mahdollistaa
selvitysvelvollisuuden asettamisen lupapaatoksessa ja lupamaaraysten tarkistamisen selvityksen
johdosta.
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EK huomauttaa, ettad aikaisempi lupien tarkastusmenettely oli tarkoitettu sovellettavan vain erikseen
harkittaessa, mutta kdytanndssa menettelysta kehittyi vahva padasaanto lupakaytantéon. On syyta
ennakoida, ettd nain voisi tapahtua myds uuden sdadanndksen kohdalla, minka vuoksi soveltamisalan
toimialakohtainen tai muulla tavalla toteutettava rajaus on valttamaton.

Ndkemyksenne 88, 91 ja 125 §:33n ehdotettavista muutoksista?
Vad ar asikt om de d@ndringar som foreslas i 88, 91 och 125 §?

Ndkemyksenne ymparistélupahakemuksesta pyydettavia lausuntoja koskevan 42 §:n
muutosehdotuksesta?
Vad dr er asikt om férslaget till andring av 42 § om utlatanden som begars om ansékan om miljotillstand?

Ndkemyksenne ymparistonsuojeluasetukseen ehdotettavista muutoksista?
Vad ar er asikt om de dndringar som foreslas i statsradets forordning om miljoskydd?

Voitte esittaa tdssa muut kommenttinne esitysluonnoksesta:
Har kan ni lamna 6vriga kommentarer om propositionsutkastet:

Heinonen Ulla
Elinkeinoelaman keskusliitto EK

Ojanpera Minna
Elinkeinoelaman keskusliitto EK
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