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Luonnokset valtioneuvoston asetuksiksi (3 asetusta) / Alueiden kehittaminen ja
EU:n alue- ja rakennepolitiikka 2021 - 2027

Lausunnonantajan lausunto

Voitte kirjoittaa asetusluonnoskokonaisuutta koskevat ndikemyksenne ja yleiset huomiot alla olevaan
tekstikenttaan. Yksityiskohtaiset vastaukset pyydamme esittdmaan asetuskohtaisesti alempana olevan
ryhmittelyn mukaisesti.

Yleista

Onko asetuksen rakenne mielestdnne selked sen soveltamisen kannalta?
Jos katsotte, ettd asetuksen rakenne edellyttda tarkennuksia, voisitteko tarkentaa milta osin ja miten?

Kylla.
1 luku Viranomaiset ja niiden tehtavat
1-4 § EU:n alue- ja rakennepolitiikan ohjelman viranomaiset ja niiden tehtavat ja vaatimukset
e Onko tehtdvistd ja vaatimuksista saddetty selkeasti?

o Milta osin muistiota pitaisi tarkentaa talta osin?

Osittain kylla, mutta tulisi hieman tarkentaa.

Toimeenpanoasetusluonnoksen 2 pykaldassa on tarkoitus saataa Euroopan unionin alue- ja
rakennepolitiikan ohjelman kirjanpitotoiminnon tehtavat. Ohjelma-kaudella 2014-2020 tyo- ja
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elinkeinoministeriossa toimiva todentamisviranomainen on hoitanut vastaavia tehtavia, joiden
sisalto tulee luonnokseen liittyvan muistion perusteella sdilymaan pitkalti entisellaan.
Tarkastusviraston nakemyksen mukaan olisi ymmarrettavyyden ja lapinakyvyyden lisdamiseksi
perusteltua mahdollisuuksien mukaan pyrkia edistamaan EU:n eri tukiohjelmien kaytantojen ja
kaytetyn terminologian yhtenaistamista siten, etta myos samanlaisia tehtavistad vastaavien
viranomaisten nimet vastaisivat toisiaan eri tukiohjelmissa.

5 ja 6 § Vilittavan toimielimen tehtavien kokoaminen

o Onko kokoamisesta saddetty selkedsti? Tulisiko tehtdvien kokoamista avata asetuksen muistiossa?

Yksityiskohtaisissa perusteluissa tehtavien kokoamisesta maakunnan liitoissa ja ELY-keskuksissa on
saadetty selkeasti.

7 § Alueiden uudistumisen neuvottelukunnan (AUNE) kokoonpano

o Pitdisikd neuvottelukunnan tehtavasta saataa tarkemmin (vrt. lain 15 §)?

Pitdisi sdataa tarkemmin tai viitata asetuksen 7 §:ssa muualla tassa asetuksessa tai muussa laissa
saadetysta tehtdvasta, silla asetuksen 7 §:ssa esitetdan vain AUNE:n kokoonpano ja asetuksen 15
§:ssd sdadetdan puolestaan alueiden kehittamisen keskusteluista, jossa AUNE:n tehtavaksi mainitaan
pelkastaan keskustelujen valmistelun ja toimeenpanon seka keskustelujen seurannan ohjaus.
Samoin yksityiskohtaisten perustelujen 2 luvun 13 §:ssa todetaan, etta aluekehittamispaatoksen
valmistelun, toimeenpanon ja seurannan ohjauksesta vastaisi alueiden uudistumisen
neuvottelukunta. Ko. pykalan perusteluissa todetaan, etta tehtavasta sdaddettaisiin toimeenpanolain
15 §:n 2 momentissa.

Voimassa olevassa ALKE-lain (7/2014) 13 §:ssa on esitetty Alue- ja rakennepolitiikan
neuvottelukunnan tehtavat (tyo- ja elinkeinoministerion yhteydessa toimineen Alue- ja
rakennepolitiikan neuvottelukunnan nimi on muutettu Alueiden uudistumisen neuvottelukunnaksi).

Tarkastusviraston nakemyksen mukaan AUNE:n tehtavat tulisi saataa tarkemmin joko
toimeenpanolaissa tai toimeenpanoasetuksessa.

9 §. Euroopan unionin alue- ja rakennepolitiikan ohjelman seurantakomitea
o Onko seurantakomiteasta ja sen tehtdvasta saadetty selkeasti?

o Onko seurantakomiteasta ja sen sihteeristostd sdaddetty selkedsti?

Seurantakomiteasta, sen tehtdvista ja sen sihteeristdstd on sdaddetty selkeasti.
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10 §. Euroopan unionin alue- ja rakennepolitiikan ohjelman valtakunnallisen teeman johtoryhma
Onko johtoryhmadsta ja sen tehtavasta sdadetty selkedsti?

o Jos ei, miten muuttaisitte tai taydentaisitte pykalaa?

Valtakunnalliselle teemalle olisi syyta nimeta vastuuministerio tai selventda teeman sisaltod, mikali
vastuuministeriotd ei maaritelld. Teema-kasite tulee esille EU:n alue- ja rakennepolitiikan
ohjelmassa, mutta asetuksessa tai asetuksen perusteluissa teeman sisaltda olisi myos syyta avata.

11 § Maakunnan yhteistyoryhman (MYR) toimikausi ja kokoonpano

Onko MYR:n kokoonpanosta saddetty selkeasti, kuitenkin aluekohtainen joustavuus sdilyttden?

Onko sihteeriston kokoonpanosta ja tehtavista sdadetty selkeasti, kuitenkin aluekohtainen joustavuus
sailyttden?

Molempiin kylla.
Milta osin taydentaisitte tai muuttaisitte 1 luvun sdaannoksia?

AUNE:n tehtdvien sdatamisen tarkennus (puuttuu 1 luvusta) seka valtakunnallisen teeman
vastuuministerion nimedminen tai teeman sisallon tarkentaminen.

Muita huomioita lukuun 1

2 luku Ohjelmatyo ja yhteistyomenettelyt
Onko ohjelmatyodsta ja yhteistydmenettelyista sadadetty selkedsti ja riittavasti? Jos ei,
e mita voisi selkeyttaa?

e miltd osin haluaisitte tdydentda tai muuttaa ehdotettuja sdannoksia?

Kylla.

Pykalakohtaisia kysymyksia:
13 §. Aluekehittamispaatoksen valmistelu, sisdlt6, toimeenpano ja seuranta

o Onko aluekehittamispaatoksen valmisteluun osallistujista, sisallosta ja toimeenpanosta tarpeen
saataa tarkemmin?
14 § Maakuntaohjelman sisallon rakenne, valmistelu ja aikataulu
o Onko maakuntaohjelman sisallosta ja laatimisesta saadetty riittavasti ottaen huomioon toisaalta

alueiden valinen vertailtavuus ja toisaalta alueellinen joustavuus?

15 § Alueiden kehittamisen keskustelut
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o Onko kuvattu riittavan selkedsti alueiden kehittamisen keskustelujen osallistujat, tavoiteltu
lopputulos sekd seuranta?

16 §. Kestavan kaupunkikehittamisen johtoryhma
Onko johtoryhmasta ja sen tehtavasta saadetty selkedsti?

o Jos ei, miten muuttaisitte tai taydentaisitte pykalaa?

13 §: Aluekehittamispaatoksen 2020-2023 mukaan AUNE:Ila on keskeinen rooli
aluekehittamispaatoksen toimeenpanon poikkihallinnollisessa suunnittelussa, ohjauksessa ja
seurannassa. Aluekehittamispaatoksen mukaan neuvottelukunnan johdolla laaditaan
aluekehittamispaatoksen toimeenpanosuunnitelma ja sen toteutumista seurataan
neuvottelukunnassa saannollisesti. Asetusluonnoksessa ja asetusluonnoksen 13 §:n perusteluissa
puolestaan todetaan, etta toimeenpanosuunnitelman laadinnasta vastaisi tyo- ja elinkeinoministerio
yhteisty6ssa muiden ministerididen kanssa.

Tarkastusviraston nakemyksen mukaan asetusluonnoksessa jaa hieman epaselvaksi, johtaako
neuvottelukunta myds ministerion laadintaty6ta. Asetusluonnoksen mukaan
”Aluekehittamispaatoksen valmistelua, toimeenpanoa ja seurantaa ohjaa alueiden uudistumisen
neuvottelukunta” ja aluekehittamispaatoksen mukaan AUNE my0s johtaa laadintaa.

14-16 §: Kylla.

3 luku Interreg-ohjelmien ja Interreg-ulkorajaohjelmien hallinnointi

17 § Interreg-ohjelman ja Interreg-ulkorajaohjelman valvojana toimimisen vaatimukset
18 § Interreg-ohjelman ja Interreg-ulkorajaohjelman valvojan tehtavat

Onko Interreg-ohjelmien ja Interreg-ulkorajaohjelmien valvojana toimimisen vaatimukset ja tehtavat
kuvattu selkeasti?

o Jos ei, miten muuttaisitte tai tdydentaisitte pykalia tai niiden perusteluja?

Kylla.

21 § Interreg-ohjelman ja Interreg-ulkorajaohjelman kansallisen vastinrahoituksen hallinnoinnin

vaatimukset
22 § Interreg-ohjelman ja Interreg-ulkorajaohjelman kansallisen vastinrahoituksen hallinnointiin liittyvat

tehtavat
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Onko Interreg-ohjelmien ja Interreg-ulkorajaohjelmien kansallisen vastinrahoituksen hallinnoinnin
vaatimukset ja tehtavat kuvattu selkedsti (21 - 22 §)?

¢ Jos ei, miten muuttaisitte tai taydentaisitte pykalia tai niiden perusteluja?

Kylla.

Muita huomioita lukuun 3

Muita huomioita toimeenpanoasetuksesta ja sen muistiosta?

Mita muuta haluatte kommentoida asetuksen sisaltoon tai muistioon ndhden?

Yleista

Onko asetuksen rakenne mielestdanne selkea sen soveltamisen kannalta?
Jos katsotte, ettd asetuksen rakenne edellyttaa tarkennuksia, voisitteko tarkentaa milta osin ja miten?

Rakenne edellyttaisi joitakin tarkennuksia.

Hallituksen esitys muodostaa kattavan ja yksityiskohtaisen mutta samalla myés hiukan
monimutkaisen kokonaisuuden, joka pitaa lukea useasti lapi ennen kuin sen perusteella hahmottuu,
mitka sadanndkset koskevat mitakin rahoitustyyppia. Asetusluonnoksessa on myds kohtia, joihin
liittyen tarvitsee luonnoksen ja siihen liittyvan muistion lisdksi muuta tietoa voidakseen ymmartaa,
mihin toimintaan asetusluonnoksen kyseisia kohtia sovelletaan.

Rahoitusasetuksen nojalla annettavien mahdollisten tarkempien normien tai ohjeistuksen
yhteydessa voisi harkita jonkinlaisen taulukon tms. laatimista, jossa lueteltaisiin yksiloidysti ne tuet,
joita kunkin luvun saddokset koskevat.

1 luku Yleiset sadannokset

1 § Soveltamisala
2 § Suhde muuhun lainsadadantoon

Ovatko asetuksen soveltamisala ja suhde muuhun lainsaadantoon selkeat?

Kylla osittain, asetuksesta selvidaa soveltamisala ja suhde rahoituslakiin (.../...) seka
tukikelpoisuusasetukseen, mutta suhde muuhun lainsaadantoon jaa yksityiskohtaisissa perusteluissa
vield avoimeksi (”...myontamisesta saddettdisiin tarpeellisia sdéanndksida hankkeiden kustannusten
tukikelpoisuudesta tassa asetuksessa”).
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Milta osin taydentaisitte tai muuttaisitte 1 luvun sadannoksia?

Muita huomioita lukuun 1

2 luku Tuen kayttokohteet ja tukea koskevat yleiset saanndkset

Onko tukea koskevista yleisista saannoksistad saddetty selkedsti ja ehdotettua rahoituslakia tarpeellisesti
tdydentden?

Padosin kylla. Tarkastusvirasto kiinnittaa kuitenkin huomiota siihen, etta alueiden kehittamista
koskevan asetusluonnoskokonaisuuden taustalla olevan lakiehdotuksen mukaan uudistuksen
tavoitteena on, ettd kansallinen ja EU:n alue- ja rakennepolitiikka integroitaisiin tehokkaaksi
kokonaisuudeksi ja ettd kansalliset alueiden kehittamisen linjaukset ja EU:n alue- ja
rakennepolitiikan rahastojen varat vaikuttaisivat samansuuntaisesti. Tarkoituksena olisi, ettd EU:n
alue- ja rakennepolitiikalla tdydennetaan ja tuetaan kansallista aluekehittamista. Tarkastusviraston
ndakemyksen mukaan kansallisen ja EU:n alue- ja rakennepolitiikan integrointi saattaa lisata
toiminnan tehokkuutta ja vahentaa riskia toimintojen paallekkaisyydesta tai epdoptimaalisista
vaikutuksista. Kansallisella ja EU -rahoituksella tuettavia toimintoja ja naihin liittyvia tukivalineita
yhteensovitettaessa tulisi kuitenkin samalla varmistua siitd, ettd EU-rahoituksen voidaan Euroopan
unionin periaatteiden mukaisesti jatkossakin tulkita olevan kansallista rahoitusta tdydentavaa
rahoitusta.

Luvun 4 - 8 §:t vastaavat padosin voimassa olevaa saantelyd. Onko ndilta osin ehdotuksia sadnnosten
sisallon kehittamiseksi?

Milta osin tarkentaisitte tai muuttaisitte 2 luvun muita sdannoksia?

Muita huomioita lukuun 2

3 luku Tukimenettely

Luvun sadnnodkset tulisivat sovellettavaksi kaikkiin ehdotetun rahoituslain nojalla myénnettaviin tukiin
(kansalliset alueiden kehittdmisen varat, EU:n alue- ja rakennepolitiikan ohjelman varat ja Interreg-
ohjelman ja Interreg-ulkorajaohjelman kansallinen vastinrahoitus), mutta luvun sadnnoksista voitaisiin
tukilajikohtaisesti poiketa 4 - 6 luvussa. Ovatko 3 luvun sddnnokset tama huomioiden riittavan selkeita ja
soveltuvia kaikkiin mainittuihin tukilajeihin?

Kylla.
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Luvun sadnnodkset tulisivat sovellettavaksi myods Interreg-ohjelmien ja Interreg-ulkorajaohjelmien
kansalliseen vastinrahoitukseen. Ndetteko erityisesti ndiltd osin ongelmia luvun sdanndsten
sovellettavuudessa?

Ehdotetun rahoituslain nojalla myonnettavissa tuissa tulee rahoituslain ohella sovellettavaksi myos
valtionavustuslaki. Onko tukimenettelysta tadlta osin saddetty selkedsti suhteesta valtionavustuslakiin?
Onko valtionavustuslain sadnnoksia avattu riittavasti muistiossa?

Kylla, viittaukset valtionavustuslain pykaliin on esitetty luonnoksen yksityiskohtaisissa perusteluissa
(muistiossa; 11 § Tukipaatos).

Ehdotetussa 15 §:ssa sdddettdisiin ennakosta ja sen kuittaamisesta nykyistd tarkemmin (Interregin
kansallisen vastinrahoituksen osalta kuittaamisesta sdadettaisiin poikkeus 42 §:ssd). Onko ennakosta ja
sen kuittaamisesta sdadetty selkeasti ja riittdvasti?

Kylla.

Ehdotetussa 16 §:ssa saadettaisiin tuen maksamisen hakemisesta ja voimassa olevaan nahden saantelya
tarkennettaisiin EU:n alue- ja rakennepolitiikan ohjelman ja kansallisiin alueiden kehittamisen varoihin
sovellettavien uusien kustannusmallien kdyttéonoton vuoksi. Onko sdantely riittavan selkeaa?

Kylla.
Ehdotetussa 19 §:ssa saddettaisiin ohjausryhmasta nykyista tarkemmin. Onko sadannés riittava ja selkea?
Kylla.

Milta osin muuten tarkentaisitte tai muuttaisitte 3 luvun sadnnoksia? (pyydamme kohdentamaan
ehdotukset pykalittain)

Muita huomioita lukuun 3

4 luku Kansallisilla alueiden kehittamisen varoilla rahoitettujen hankkeiden
kustannusten tukikelpoisuutta koskevat ja muut erityiset saanndkset

Luvun sadnnodkset tulisivat sovellettavaksi vain kansallisista alueiden kehittamisen varoista rahoitettaviin
tukiin. Kustannusten tukikelpoisuutta koskevia saannoksia tarkennettaisiin voimassa olevaan asetukseen
ndhden ja tukikelpoisuudesta saadettaisiin padosin yhtenevaisesti EU:n alue- ja rakennepolitiikan tukien
kanssa viittaamalla pykalissa tukikelpoisuusasetuksen saanndksiin. Onko yhtenevdinen saantely
kansallisissa alueiden kehittamisen varojen ja EU:n alue- ja rakennepolitiikan varojen hankkeiden kesken
kannatettavaa?

Kylla.

Milta osin kansallisissa alueiden kehittamisen varoista rahoitettavien hankkeiden kustannusten
tukikelpoisuudesta tulisi sdaataa toisin kuin tukikelpoisuusasetuksessa sdddetdan?
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Ehdotetussa 21 §:ssa saddettadisiin kansallisten alueiden kehittamisen varojen hankkeen enimmaiskestoksi
kolme vuotta, mika vastaisi voimassa olevaa. EU:n alue- ja rakennepolitiikan hankkeiden osalta
enimmaiskeston saatamisestd ehdotetaan luovuttavaksi. Onko enimmadiskeston rajaaminen tarpeen?

Ehdotetussa 24 §:ssa saddettaisiin luontoissuorituksesta osana hankkeen omarahoitusta. Pitaisiko
luontoissuoritus sallia paitsi osana omarahoitusta mutta myos laajemmin yksityista rahoitusosuutta ja
miksi? Miten muuten luontoissuoritusta koskevaa sddannosta pitdisi kehittda?

Voimassa olevan rahoitusasetuksen 26 §:ssa saddetysta vastikkeellisen ty6 tai tuotantopanoksen
luovutuksesta ehdotetaan luovuttavaksi. Onko ratkaisu kannatettava? Jos katsotte, ettd sdannos olisi
edelleen tarpeen, perustelkaa kantanne.

Milta osin muuten tarkentaisitte tai muuttaisitte 4 luvun sadnnoksia? (pyydamme kohdentamaan
ehdotukset pykalittdin)

Muita huomioita lukuun 4

5 luku Euroopan unionin alue- ja rakennepolitiikan ohjelmaa koskevat
erityissaannokset

Luvun sdadanndkset tulisivat sovellettavaksi vain Euroopan unionin alue- ja rakennepolitiikan ohjelmasta
rahoitettaviin tukiin. Onko naita tukia koskevista erityissaannoksista saddetty selkeasti?

Kylla.

Ehdotetussa 34 §:ssa saddettaisiin uudesta ryhmahankkeesta rahoituslakia tarkentavia saanndksia. Onko
saannos riittava ja selkea?

Kylla.

Milta osin tarkentaisitte tai muuttaisitte 5 luvun sddnnoksia? (pyydamme kohdentamaan ehdotukset
pykalittdin)

Muita huomioita lukuun 5

6 luku Interreg-ohjelmien ja Interreg-ulkorajaohjelmien kansallisen
vastinrahoituksen toimeenpanoa koskevat erityissaannokset
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Luvun sadnnodkset tulisivat sovellettavaksi vain Interreg-ohjelman ja Interreg-ulkorajaohjelman
kansalliseen vastinrahoitukseen. Onko Interreg-ohjelmien ja Interreg-ulkorajaohjelmien kansallisen
vastinrahoituksen toimeenpanoa koskevista erityssaannoksista saddetty riittavasti ja selkedsti?

Kylla.

39 § Interreg-ohjelmien kansallisen vastinrahoituksen maara

Onko teilld kommentoitavaa Interreg-ohjelmien kansallisen vastinrahoituksen maaraan seka esitettyihin
myontorajoihin?

Milta osin tarkentaisitte tai muuttaisitte luvun 6 saannoksia?

Muita huomioita lukuun 6

Muita huomioita rahoitusasetuksesta ja sen muistiosta

Ndkemykset ja kommentit, jotka eivat sisdlly aiempiin kohtiin

Yleista

Onko asetuksen rakenne mielestdnne selkea sen soveltamisen kannalta?
Jos katsotte, ettd asetuksen rakenne edellyttaa tarkennuksia, voisitteko tarkentaa milta osin ja miten?
Mita muuta haluatte kommentoida asetuksen sisaltoon tai muistioon nahden?

Padosin kylla.

Samanaikaisesti hallituksen lakiesityksen eduskunnalle laeiksi alueiden kehittamisesta ja Euroopan
unionin alue- ja rakennepolitiikan toimeenpanosta seka alueiden kehittamisen ja Euroopan unionin
alue- ja rakennepolitiikan hankkeiden rahoittamisesta on tyo- ja elinkeinoministeriéssa valmisteltu
hallituksen esitys valtionavustuksesta yritystoiminnan kehittamiseksi vuosina 2021-2028
annettavaksi laiksi. Tarkastusviraston nakemyksen mukaan vastaavalla tavalla kuin lakiehdotusten
valmistelussa myds lakia alemman asteisen sdadantelyn valmistelussa on tarkeda huomioida saadosten
keskindinen yhteys.

1 luku Yleiset sadannokset

2 § Madritelmat

Onko asetukseen tarpeellista ottaa maaritelmia koskeva erillinen pykala?
0 Onko asetuksessa kaytetty kasitteistdo mielestianne selkeaa?

o Mitka kasitteet edellyttaisivat tarkennusta ja miten?
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Maaritelmia koskeva pykala on toistaiseksi sekad asetusluonnoksessa ettd perustelumuistiossa jatetty
taydennettavaksi. Maaritelmat olisi hyva olla selkeyden vuoksi mukana asetuksessa erillisena
pykalana.

4 § Tukikelpoisuuden edellytykset

Ovatko tukikelpoisuuden edellytykset nakemyksenne mukaan selkeat? Jos eivat,

o Milta osin katsotte edellytykset epaselvdksi ja miksi katsotte kohdan epaselvaksi?
o Tulisiko muistiota talta osin tarkentaa?

o Milta osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?

Kylla, perustelumuistiossa edellytykset ovat selkeasti esitetty. Asetusluonnoksessa todetaan tosin
pelkastaan, etta kustannukset ovat tukikelpoisia, jos ne ovat ko. ohjelman tai tukipaatoksen
mukaisia ja aiheutuneet tukihakemuksen vireille tulon jalkeen seka aiheutuneet hanketta koskevan
tukipaatoksen mukaisena toteutusaikana.

5 § Hankkeen tulot

Onko hankkeen tulot ja niiden kasittely maaritelty pykaldssa riittavan selkeasti? Jos ei,
o Milta osin tulojen maarittely ei ole riittdavan selkeda?

o Tulisiko muistiota talta osin tarkentaa?

o Milta osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?

Kylla.

Muita huomioita luvun 1 pykaliin ja muistioon

2 luku Palkkakustannusten tukikelpoisuus ja yksinkertaistetut kustannusmallit

6 § Palkkakustannusten tukikelpoisuus

Ovatko palkkakustannusten tukikelpoisuutta koskevat yleiset periaatteet riittavan selkeat? Jos eivat,
o milta osin periaatteet ovat epdselvia ja miksi katsotte kohdan epaselvaksi?

o Tulisiko muistiota talta osin tarkentaa ja milta osin?

Kylla.

7 § Palkkakustannusten yksikkokustannusmalli

Onko palkkakustannusten yksikkékustannusmalli maaritelty pykalassa riittavan selkeasti? Jos ei,
o milta osin pykalaa tulisi tarkentaa?

o Voisitteko perustella tarkennusta edellyttavdn kohdan?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, miltd osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?
Kylla.

8 § Vilittomien palkkakustannusten korvaaminen tosiasiallisesti aiheutuneisiin ja maksettuihin
tukikelpoisiin kustannuksiin perustuen seka prosenttimaarainen korvaus palkkakustannusten sivukuluista

Onko palkkakustannusten korvaaminen tosiasiallisesti aiheutuneisiin ja maksettuihin tukikelpoisiin
kustannuksiin perustuen mielestanne riittavan selkedsti maaritelty pykalassa?
Onko prosenttimadarainen korvaus palkkakustannusten sivukuluista mielestanne riittavan selkeasti
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madritelty pykaldssa?
o Jos ndin ei ole, milta osin pykalaa tulisi tarkentaa?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, miltd osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?
Molempiin kylla.

10 § Prosenttimaarainen korvaus Euroopan aluekehitysrahastosta ja oikeudenmukaisen siirtyman
rahastosta rahoitettavissa kehittamishankkeissa erdissa tapauksissa

11 § Prosenttimaarainen korvaus Euroopan aluekehitysrahastosta ja oikeudenmukaisen siirtyman
rahastosta rahoitettavissa investointihankkeissa

12 § Prosenttimdaradinen korvaus Euroopan sosiaalirahastosta ja oikeudenmukaisen siirtymdn rahastosta
rahoitettavissa kehittamishankkeissa eraissa tapauksissa

Onko pykalien muotoilu ja sisalto riittavan selkeda? Jos ei,
o miltd osin muotoilua tulisi tarkentaa pykadlakohtaisesti?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, miltd osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epdselvdksi (tarkennukset
pykaldkohtaisesti)?

Kylla.

16 § Kertakorvausten maaran vahvistaminen

Onko kertakorvausten maaran vahvistamisesta saadetty riittavan selkeasti? Jos ei,
o milta osin pykaldan muotoilu edellyttiisi tarkentamista?
o Miten muotoilua tulisi tarkentaa pykalassa?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, milta osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?
Kylla.

Muita huomioita luvun 2 pykaliin ja muistioon

3 luku Tosiasiallisesti aiheutuneet kustannukset ja erdaiden kustannusten
tukikelpoisuus

19 § Hankinnat

Onko hankinnasta aiheutuvien kustannusten tukikelpoisuus ja kustannusten kohtuullisuuden arvioiminen
madritelty riittavan selkedsti maaritelty? Jos ei,
o milta osin pykalda tulisi tarkentaa?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?
Kylla.

Onko arvonlisdveron tukikelpoisuudesta ja sen osoittamisesta sdaddetty riittavan selkeasti? Jos ei,
o milta osin pykalaa tulisi tarkentaa?
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Jos muistiota tulisi tarkentaa, miltd osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?
Kylla (asetusluonnos ja perustelumuistio 24 §).

25 § Tuen ulkopuolelle jaavat kustannukset

Onko tuen ulkopuolelle jaavista kustannuksista sdaadetty riittavan kattavasti ja selkeasti? Jos ei,
o milta osin pykalda tulisi tarkentaa?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, milta osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?

Padosin kylla. Tukikelpoisuusasetusluonnoksen 25 §:ssa on erikseen saadetty tuen ulkopuolelle
jaavista kustannuksista. Normin esittaminen luettelomaisesti lisaa tekstin luettavuutta mutta sisaltaa
myo0s riskin siitd, etta ehdotusta laadittaessa ei ole otettu huomioon ja luetteloitu kaikkia mahdollisia
tapaustyyppeja liittyen esimerkiksi tuen maksamisen esteisiin tai kustannusten
tukikelvottomuuteen.

Muita huomioita luvun 3 pykaliin ja muistioon

4 luku Erindiset saannokset

26 § Tukipaatoksessa hyvaksyttyjen kustannuslajien valiset muutokset

Selkeyttadko kustannuslajien valisestda muutoksesta sdadetty hankkeiden toimeenpanoa? Jos ei,
o miltad osin pykalaa tulisi tarkentaa?

Jos muistiota tulisi tarkentaa, milta osin katsotte muistion puutteelliseksi tai epaselvaksi?

Kylla.
Muita huomioita tukikelpoisuusasetuksesta

Ndkemykset ja kommentit, jotka eivét sisdlly aiempiin kohtiin

IV Mita muuta haluatte sanoa?

Ndkemykset ja kannanotot, jotka eivat sisdlly edelld asetuskohtaisesti esille tuomaanne

Halonen Osmo
Valtiontalouden tarkastusvirasto
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