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Huomioita alueidenkaytén kokonaisuudesta (erityisesti luvut 1-16, 37-40)

Yleisid huomioita:

- Lakiuudistukselle on asetettu isot tavoitteet ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ja siihen
sopeutumiseksi, kiertotalouden edistamiseksi, luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi
seka alueidenkdyton ja rakentamisen paatosten ja tietosisallon valtakunnallisen
digitaalisuuden mahdollistamiseksi. Lisdksi tavoitteena on ollut kaavoituksen
sujuvoittaminen ja virhevastuun nykyista selkeampi saantely. Kaikki em. tavoitteet ovat
vahvasti kannatettavia, mutta sdanndosmuutosten kokonaisvaikutuksen arviointi on ldhes

mahdotonta.

- Lakiluonnos on erittdin tarked kokonaisuus, mutta samalla sdadtaminen yhtena
kokonaisuutena on liian laaja tehtava toteutettavaksi ja samalla myds arvioitavaksi ja
kommentoitavaksi. Laki tulisikin jakaa osiin esimerkiksi alla olevien kommentoitavien

kokonaisuuksien mukaan.

- Laissa painopisteena olevan ilmastonmuutoksen lisdksi luonnon monimuotoisuuden ja

muiden SDG-tavoitteiden tasapainoinen asettamien ja ndiden vaikutusarvioinnnin tulisi
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olla laajemmin mukana.

- Rakentamista koskevien vastuiden osalta laki on kirjoitettu perinteisten suunnittelun
vastuunjaon seka perinteisten urakkamuotojen ja sopimussuhteiden nakokulmasta (jaettu
urakka ja jaettu suunnittelu). Nykyisin laajasti kaytettavat allianssi-, yhteistoiminta-,

projektinjohto-, elinkaari- ja KVR-toteutusmuodot tulisi selkeammin ottaa huomioon.

Vastuuajan pidentdaminen viiteen vuoteen on kannatettava tavoite, mutta se tulee
kohdistaa sopimussuhteista riippumatta kaikkiin rakennustyémaalla toimiviin
urakoitsijoihin. Lisaksi ammatillisen osaamisen ja siihen liittyvan koulutuksen vaatimukset
tulee tunnistaa kaikkien rakennushankkeen toteuttamiseen osallistuvien osalta riippumatta

kaytettavista sopimusrakenteista.

- Yhdymme Kuntaliiton lausunnossaan esittdmiin huomioihin siita, etta hallituksen esityksen
sdaaddsten nojaaminen rakennetun ympariston tietojarjestelmaan, joka on keskenerdinen

ja toteutumiseltaan epavarma, on ongelmallista.

Yksityiskohtaisia kommentteja esitykseen:

36§

Asemakaavan laatiminen ja laatimistarve

Kiinteistdnomistajalle tulee sallia mahdollisuus laatia asemakaava kunnan paatettavaksi.
Vahintaankin tulee sallia ja kuvata menettelyt ns. kumppanuuskaavoitukseen maanomistajan ja

kunnan yhteistyona.

Rakentamisen sujuvoittaminen edellyttda entistd parempaa yhteistyota kuntien ja
kiinteistonomistajien kesken. Paatosvallan sdilyttaminen kunnilla on edelleen tarkeaa, mutta

maanomistajien mahdollisuutta vaikuttaa kaavoituksen etenemiseen tulee tukea.
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50 §

Kaupunkiseutusuunnitelman tarkoitus

Kaupunkiseutusuunnitelman laatimisen tulee kytkeytya vain MAL-sopimuksen laatimiseen ja
samalla sen tulisi keventdaa muuta kaavoitusta seka niihin liittyvia osallistumis-, vuorovaikutus- ja

lausuntomenettelyja seka vaikuttavuusarviointeja.

Lain edellyttdmana suunnittelun tasona uusi oikeusvaikutukseton kaupunkiseutusuunnitelma on
tuotu kaavahierarkian sisaan ilman muun kaavoituksen keventamista. Alueiden laajempi
suunnittelu eri kuntien ja muiden toimijoiden yhteistydna on kannatettavaa, mutta nykymuotoisena

kaupunkisuunnitelman rooli on epaselva.

87§,888,958,106§, 109 §

Tietomalli

Kaavoitukseen liittyvasta tietomallivelvoitteesta voidaan saataa lailla vasta sitten, kun kuntien

kaytossa olevat tietojarjestelmat mahdollistavat tietomallien vastaanottamisen, sdilyttdmisen ja

yllapidon.

Sdados nojaa Rakennetun ympariston tietojarjestelman (RYHTI) toteuttamiseen ja jarjestelma on

viela kehitysvaiheessa, eika sen keskeneraisyys talla hetkelld mahdollista tietojen laajamittaista

vastaanottoa.

Kaupunkiseutusuunnitelma (7 luku)

Kaupunkikseutusuunnitelmaan liittyy monia epdselvyyksid, joista osa on perustellusti

tarkoituksellisia — ajatuksena joustavuuden lisddminen — ja osa enemman implisiittisia, tiettyjen
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rajausten maarittelemia. Lakiehdotuksessa on maaritelty, mita muita kaavamuotoja koskevia pykalia
noudatetaan.

Tahan liittyy kaksi pientd, mutta kansalaisten kannalta tarkeaa puutetta.

Ensinna, jos 66 ja 68 §:id ei tarvitse noudattaa, ei kaupunkiseutusuunnitelman laatimisesta ja
ndhtavana olosta tarvitse ilmoittaa. Tama on kaksiterdinen miekka, jolla yhtdalta voidaan
vahentaa kaupunkiseutusuunnitelmasta valittamista — valitusoikeushan on kdytdanndssa rajattu
menettelytapoihin, joita ei ndin ollen tarvitse tuoda aktiivisesti kansalaisten nahtavaksi — mutta
samalla altistetaan kaupunkiseutusuunnittelu ao. valituksille, mikali tiedottamisen puutteen takia
prosessia ei pysty seuraamaan eika siihen osallistumaan. Ratkaisuna voisi olla 66 ja 68 §:ien
seuraaminen myds kaupunkiseutusuunnitelmassa, ja tarvittavien “kevennysten” tekeminen

68§:3an.

Toiseksi, kaupunkiseutusuunnitelman perusteluissa viitataan pariin otteeseen niiden
(implisiittiseen) suhteeseen MAL-sopimuksiin. On kuitenkin epaselvaa, onko patevaa perustella
suunnitteluun velvollisten kaupunkiseutujen valikointia sen mukaan, ettd nama ovat
vapaaehtoisen MAL-sopimisen seutuja. Perusteluissa viitataan siihen, ettd viranomaiset ovat

mukana kaupunkiseutujen suunnittelussa (joka on lahes kaikilta osin epavirallista), esim.
MAL sopimusprosesseissa. Nain suhde MAL-sopimusten ja kaupunkiseutusopimusten valilla tuntuu

olevan olemassaololtaan selvda mutta luonteeltaan epaselva. Koska esim. MAL-sopimusten
perusteella kunnat sitoutuvat tiettyihin toimenpiteisiin esim. liikenne-infrastruktuurien osalta, pitaisi
tieto ndista sitoumuksista tulla myos osallistumis- ja arviointisuunnitelmaan (65 §). Niinpa 65 §
toiseen momenttiin tulisikin harkita lisattavaksi ”...laadittavista muista suunnitelmista,
maankayttosopimuksista ja seudullisista maankayton sopimuksista, mikali...” jotta MAL-sopimus
ja my6s muut mahdolliset kaupunkiseutujen epdmuodolliseen suunnitteluun liittyvat sitoumukset
tulisivat huomioiduiksi.

Huomioita kaavojen toteuttamisen kokonaisuudesta (erityisesti luvut 1, 17-24, 37-40)
140 §

Maankayttosopimukset

Arvonnousuun sidotun maankayttomaksun tulisi olla enintddn kunnan yhdyskuntarakentamisen
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kustannusten suuruinen, mutta ei kuitenkaan enempaa kuin 50 % maan laskennallisesta
arvonnoususta. Lakiin tulisi lisdksi kirjata osana maankayttosopimusta kunnalle velvollisuus
korvata maanomistajalle yleiset alueet tayden korvauksen periaatteella. Tulisi lisdksi harkita
kuntalain 130 §:n mukaisten menettelyjen soveltamista maankayttésopimuksiin. Kaikkien
korvausten ja vastuiden arvostusperusteiden tulisi olla yritystukineutraaleja.
Maankayttosopimuksen sopimusvapauden rajoittaminen osaltaan saattaisi erikokoiset kaupungit

samaan asemaan maanomistajaan ndhden.

Maapoliittisten korvaus- ja maksutasojen merkittava nosto muodostaa riskin tdydennys- ja
lisarakentamiselle, eika se ole kunnan eika kuntalaisten etu. Maankayttémaksu nostaa tonttien
hintaa ja sitd kautta myos asumisen ja toiminnan kustannuksia. Kaavoituksesta syntyy kunnille

merkittava ja pitkavaikutteinen hyoty aktiivisuuden lisdantymisen ja verotulojen kautta.

Maankayttosopimuksissa kaupungit ottavat yleensa katu- ja puistoalueet ilmaiseksi osana
sopimista. Velvollisuus kunnille em. yleisten alueiden korvaamisesta osana maankayttosopimista
parantaisi maanomistajan asemaa my06s asemakaavan muutostilanteessa, eika pelkastaan

ensimmaisen asemakaavan mukaisessa tilanteessa.

156§

Kunnan yhdyskuntarakentamisen toteuttaminen

Kunta pitaa velvoittaa toteuttamaan lainvoimaisen asemakaava- alueen yhdyskuntarakentaminen

kohtuullisessa ajassa esimerkiksi 5 vuoden aikana.

Ehdotettu malli, jossa maankdyttdmaksu voidaan palauttaa 15 vuoden jalkeen, mikali kunta ei ole
velvoitettaan hoitanut, on kohtuuton. Maanomistaja ei voi tuona aikana edistaa kaavan
toteutumista ja omaisuutensa kayttdd, mutta on velvollinen kuitenkin maksamaan mahdollisesti

kehittdamastaan tai yhdessa kehitetysta kaavasta kiinteistoveroa.
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217 §,218 §

Rakennuksen purkamislupa

Rakennusten purkamislupien myontamisen perusteita tulee yksinkertaistaa ja selkeyttda
erityisesti tilanteissa, joissa rakennukselle ei ole enda osoitettavissa kayttotarkoitusta ja
rakennuksen kunto ja korjausmahdollisuudet ovat huonot taikka rakennus sijaitsee alueella, jolla

rakennukset ovat menettaneet suurimman osan arvostaan.

Purkamislupaprosessiin liittyvien kirjausten uhkana on purkamislupakynnyksen nousu, mika olisi
todella ongelmallista kasvukeskusten kestavalle kehittamiselle tdydennysrakentamalla. Lisdksi
asemakaavan muutoksiin liittyvia aiemman asemakaavan mukaisten rakennusten purkulupien
kasittelya tulisi helpottaa, jos rakennuksen suojelun tarpeellisuus on tutkittu asemakaavassa.
Lisaksi asemakaavaviranomaisen ja rakennusvalvonnan yhteisty6ta tulisi selkeyttdaa rakennusten

purkamiseen liittyvissa kysymyksissa.

Hulavedet (19 luku)

Hulevesien mukana pihoilta, tonteilta ja rakennetuilta pinnoilta poistuu haitallisia aineita
(rengasjdamat ja muut mikromuovit, raskasmetalleja, ravinteita, oljyja ja liuttomia), jotka
vesistoihin joutuessaan aiheuttavat haittaa vesiekosysteemeille ja terveys ja viihtyisyyshaittoja
ihmisille. Kuntien vastuulla on hulevesien suunnitelmallinen hallinta erityisesti asemakaava-alueella
ja kunnan on laadittava hulevesisuunnitelma. Suunnitelma on laadittava siten, etta

kunnan hulevesijarjestelma tayttaa toimivuuden, turvallisuuden, terveellisyyden ja viihtyisyyden
vaatimukset. Lakiehdotuksessa ei kuitenkaan velvoiteta hulevesien puhdistamiseen. Hulevesien
puhdistaminen ja siihen liittyvat velvoitteet olisi tarpeen mainita erikseen laissa (tai selventda
rajapinnat hulevesien puhdistusta sddtelevan muun lainsdadannon kanssa). Nain estetaan

haitallisten aineiden padtyminen vesistoihin: sisdvesiin ja ltdmereen.

Nykyisen ohjeistuksen mukaan (esim. Ymparisto.fi) hulevesia tulisi ensisijaisesti viivyttaa,
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imeyttda maaperaan tai hyodyntaa jo syntypaikalla, jolloin niiden sisdltamia haitallisia aineita
pidattyy suodattumalla, laskeutumalla ja sitoutumalla kasvillisuuteen. Vasta sen jalkeen jaljella
olevat hulevedet tulisi ohjata pois syntyalueeltaan padosin avoimien, suodattavien ja virtausta
hidastavien uomien kautta ennen vesistoon johtamista. Lakiehdotuksessa on myds osin samaa
henkead. Pykaldassa 123 § paikalliset ratkaisut esitetdan kuitenkin toisarvoisina ja luvanvaraisina
vaihtoehtoina. Yhdenmukainen, kannustava savy luonnonmukaisten paikallisten ratkaisujen

hakemiseen olisi tarpeen hulevesia koskevissa osia.

3.5.1 Vahahiilinen rakentaminen ja 4.2.2.4 Vaikutukset kansantalouteen

Rakennetun ympariston suunnittelulla ja rakennusten vahahiilisyydelld tuetaan merkittavasti
ekologisesti kestavaan ja hiilineutraaliin yhteiskuntaan siirtymista. Ennakoiva varautuminen on
osaltaan tukemassa ilmastomuutokseen sopeutumisessa ja luonnonilmididen vaikutuksista
koituvien taloudellisten seurausten minimoinnissa. Rakentamisen ilmastoselvityksen raportointiin
liittyvan hiilijalanjaljen ja -kadenjaljen arviointi on siten ensiarvoisen tarkea kehityskohde.
Toimijoiden kannalta arvioinnin luotettavuus ja yhdenmukaisuus, riittavan yksinkertainen ja
selkedt toimintamallit ovat olennaisia piirteitd. Myos rakentamisen kiertotalous pitaa sisallaan
merkittavaa kasvupotentiaalia my6s vientimarkkinoille, mutta tarvitsee kehittydkseen
yhteiskunnalista ohjausta ja tukea toimijakentdn hajanaisuuden takia.

Huomioita rakentamisen kokonaisuudesta (erityisesti luvut 1, 25-36, 37-40)
222 §,2308,234 §

Rakennuskohteen ja erityissuunnitelman tietomalli

Tietomalleista yllapidettdavaan rekisteriin tulee vieda vain ne tiedot, joita
tarvitaan rakennuslupapaatoksen saamiseksi. Erityissuunnitelmat tulee ehdottomasti jattaa

toteumamallin ulkopuolelle.

Esityksen mukaan rakennuslupa haettaisiin jatkossa tietomallilla tai muuten koneluettavassa

muodossa. Lupaa koskevien tietosisdltdjen ja menettelyjen osalta esitys on epaselva.
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Kaikkien kiinteisto- ja rakennusalalla toimivien yhteisena intressind on rakentamiseen liittyvan
tietosisallon parantaminen ja tallentaminen. Tiedon tallentamisen tarkkuudesta ei kuitenkaan pida
saataa lailla. Erityissuunnitelmiin sisaltyva tietomaara on tarpeellinen rakentamisvaiheessa, mutta
suurinta osaa siita ei ole jarkevaa tallentaa ns. digitaaliseen kaksoseen, puhumattakaan kyseisen
tiedon yllapidosta. Huoltokirjaa ja rakennuksen tulevia muutoksia palvelee olennaisesti

vahadisempi tietomaara.

29 luku (243-253 §)

Kelpoisuusvaatimukset

Mikali rakennushankkeelle halutaan maarittaa laissa vaativuusluokat, tulee niiden olla yhtenevat
seka suunnittelijoiden etta tydonjohdon tehtadvien vaativuusluokkien kanssa. Lisdaksi myds

paasuunnittelijalle tulee asettaa kelpoisuusvaatimukset.

My0s urakointi- ja konsulttiyrityksille tulisi asettaa patevyysvaatimukset rakennushankkeen

vaativuuden mukaan.

Paasuunnittelijan kelpoisuusvaatimus on jatetty pois ja vaaditaan vain riittava kokemus ja
asiantuntemus. Rakentamiseen ryhtyvan vastuulla on kiinnittaa hankkeeseen riittava
asiantuntemus ja patevat toimijat - miten rakennushankkeeseen ryhtyva voi arvioida
padsuunnittelijan patevyytta ilman kriteereitd, ja miten viranomainen. Suunnittelun ja tyénjohdon
patevyys-/kelpoisuusvaatimukset tulisi maarittaa selkeasti YM:n asetuksella ja FISE alan

yhteisena toimijana voisi olla vastuussa henkilopatevyyksien tietorekistereista.

Vastaavasti yrityksille tulisi maarittaa asetuksella hankkeiden vaativuuteen kytkeytyvat

patevyysvaatimukset ja RALA olisi ndiden tietojen yllapitamisesta vastuussa.

258 §
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Paavastuullisen toteuttajan ja sivu-urakoitsijan toteutusvastuu

Rakennushankkeen keskeisiin osapuoliin kohdistuva viiden vuoden vastuuaika tulee ulottaa
koskemaan kaikkia urakoitsijoita vastaavalla tavalla kuin se lakiesityksessa koske kaikkia

keskeisia suunnittelijoita. Kaikilla suunnittelun tai urakoinnin osapuolilla tulee olla tyéstaan viiden
vuoden vastuu, joka kohdistuu seka kyseisen tyon tilaajaan ettd rakennushankkeeseen

ryhtyvaan.

Paavastuulliselle toteuttajalle tulee lisdksi asettaa tydmaan yhteensovittamisvelvollisuus

vastaavasti kuin se on kohdistettu paasuunnittelijalle.

Vastuun rajoittaminen vain sellaisiin toimijoihin, jotka ovat sopimussuhteessa
rakennushankkeeseen ryhtyvaan, ei riita parantamaan rakentamisen laatua. Samalla vastuun
ulottaminen kaikkiin hankkeen osapuoliin, my0ds aliurakoitsijoihin ja alikonsultteihin, mahdollistaa
erilaiset toteutusmuodot, kuten allianssin ja muut yhteistoiminnalliset toteutusmuodot. Esimerkiksi
eri rakennushankkeissa LVI-suunnittelija saattaa olla sopimussuhteessa rakennushankkeeseen
ryhtyvan, paatoteuttajan, paasuunnittelijan tai talotekniikkaurakoitsijan kanssa, mutta vastuun
suunnitelmista tulee edelleen olla suunnittelijalla ja sen tulee kohdistua viime kdadessa
rakennushankkeeseen ryhtyvaan. Tilanne on vastaava myo0s erityisalojen urakoitsijoilla ja vastuun

tulee olla heilld jokaisella sopimussuhteista riippumatta.

Rakentamisen laatuvirheet kohdistuvat usein eri tyévaiheiden yhteensovittamiseen ja rajapintoihin
ja ilman selkeda yhteensovittamisesta vastaavan tahon nimeamista ei virheita saada
vahennettya. Toteutusmuodosta riippumatta paavastuullinen toteuttaja on tahan oikea taho,

vaikka tdsta tehtavasta vastaava toimija vaihtuisi hankkeen aikana.

Lainsdadannollisia ja sopimuksellisia vastuita on sotkettu keskenaan seka pykalissa etta
perusteluissa. Yrityksen ja sen erikseen nimetyn tyontekijan vastuu suoritetusta tyosta

rakennushankkeeseen ryhtyville ja sita kautta rakennusvalvonnalle pitaisi olla selkedsti
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maaritetty. Tama koskee erityisesti vastuuta virheesta ja sen korjaamisesta. Toisaalta
sopimuksissa tulee voida yhteisesti sopia virheiden korjausten kustannusvastuista, aikatauluista

jne.

261§

Valvoja

Rakennushankkeeseen ei tule maarittaa valvojaa lainsaadanndlla.

Padsaantoisesti rakennushankkeeseen ryhtyva haluaa nimeta tyémaalla valvojan, mutta
lainsdddanndssa maaritetty valvoja hamartaa muiden tydmaalla toimivien omaa vastuuta.
Nykyisin valvojan tehtava liittyy vahvasti tyémaan sparraamiseen ja tulemiseen, eika sen pida

johtaa viiden vuoden henkilokohtaiseen vastuuseen.

306 §

Rakennuksen katsastus

Rakennusten katsastuksesta ei tule saataa lailla.

Esitetty katsastusvelvoite on kustannustehoton tapa edistaa kiinteistdjen elinkaaren aikaista
laatua. Rakennusten yllapito kehittyy koko ajan kohti jatkuvaa seurantaa hyédyntden digitaalisia
apuvalineita. Lisdksi asunto-osakeyhtiot on jatetty katsastusvelvoitteen ulkopuolelle, vaikka siella

yllapidon haasteet erityisesti korostuvat.

Energiakaivot (27 luku)

Syviin ja keskisyviin energiakaivoihin (siis yli 1 km), jotka ovat avoimia, pitdisi tehda YVA selvitys,
jossa selvitetdan mm. indusoidun seismisyyden uhka ja kartoitetaan potentiaaliset riskit.

Lupaehtona olisi hyva olla seisminen monitorointi, mikali seisminen riski on kasvanut. Monitorointi
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voisi olla liikennevalojarjestelman mukaista, raja-arvot sovittava joko alueellisesti tai kasallisesti.
Poraustiedot ja aineistot sekd monitorointiaineistot pitdisi toimittaa kansalliselle tietokeskukselle,

joka pitaisi erikseen nimeta (tallainen voisi olla esimerkiksi GTK).

Koska indusoidun seismisyyden vaikutus on 5-10 kilometrin sateelld, luvan mydntamisessa tulee
kuulla naapurikuntia, joiden vaikutusalueelle riskit ulottuvat. Lupakdytannon tulisi olla
samanlainen riippumatta kunnasta. Kunnilla voisi olla yhteisiad viranomaispisteita, jossa hoidetaan
kompleksisia lupia. Geotermiseen energiaan liittyvat luvat pitdisi heti luokitella kompleksisiksi

luviksi. Jos kunnilla ei ole riittdvda omaa osaamista niin luvitus pitdisi siirtaa AVl:lle.

Kysymyksia lausunnonantajille

Lakiuudistuksen valmistelun aikana kdydyissa keskusteluissa on ollut esilla myds maakuntakaavaa
koskeva vaihtoehtoinen malli.

Vaihtoehtoisen mallin oleellisin ero lakiehdotukseen olisi se, ettd maakuntakaavan oikeusvaikutuksia ei
rajattaisi laissa vaan maakuntakaava olisi nykyiseen tapaan kokonaisuudessaan oikeusvaikutteinen.
Vaihtoehtoinen malli olisi oikeusvaikutusten osalta padosin nykyisen lain kaltainen, mutta malli ei
kuitenkaan siséltdisi nykyisen lain mukaista maakuntakaavan toteuttamisen edistamisvelvoitetta.

Myos vaihtoehtoisessa mallissa maakuntakaavassa olisi esitettava aluerakenteen, liikennejarjestelman ja
lilkenneverkon seka viherrakenteen kehittamisen periaatteet, ja lisaksi maakuntakaavassa voitaisiin
esittdd myos muita maakunnan kehittamisen kannalta tarpeellisia asioita. Vaihtoehtoisen mallin mukaan
maakuntakaavassa esitettavista asioista kuitenkin rajattaisiin laissa nimenomaisesti pois yksittaisen
kunnan yhdyskuntarakenne. Yksittdisen kunnan yhdyskuntarakenteeseen kuuluvia asioita ei olisi siten
mahdollista sisdllyttdd maakuntakaavaan vaan ne ratkaistaan kuntakaavoituksessa.

Lausunnonantajia pyydetdan esittimaan nakemyksensa myos vaihtoehtoisesta mallista.

Maksuvelvollisuuden alkamisen raja (kerrosneliometria

Kunnalle maksettavan maksun maksimimaara tontin arvonnoususta (% arvonnoususta)

Erityisharkinta-alueen sijoittamisluvan lupaedellytyksissa ollaan palaamassa oikeusharkinnasta
rakennuslain aikaiseen tarkoituksenmukaisuusharkintaan. Miten lupaedellytykset pitaisi kirjoittaa, jotta:
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a. tuomioistuimen kannalta kunnan myontama lupa on mahdollista pitaad voimassa eika lupa mene
valituksen johdosta nurin oikeudessa automaattisesti esimerkiksi siksi, ettd luvalla kasitelldan vain
yhden rakennuspaikan, eika sita ymparoivien alueiden tilanne?

b. kunnan kannalta on mahdollista evata lupa esimerkiksi siksi, ettd kyseinen rakentamisen lievealue
on suunniteltava kaavoituksellisesti kokonaisuutena?

Miten paavastuullisen toteuttajan toteutusvastuuta koskevan pykalan perustelut pitaisi kirjoittaa, jotta
niista kavisi kyllin selkedasti ilmi, ettd allianssimallin tai muiden yhteistoiminnallisten toteutusmuotojen
kdyttaminen on hankkeessa mahdollista?

Millaisia ja kuinka suuria taloudellisia vaikutuksia naette paadvastuullisen toteuttajan toteutusvastuun
aiheuttavan kuluttajille?

Olennaisten teknisten vaatimusten vaatimustasoa ei ole lahtokohtaisesti muutettu kaavoitus- ja
rakentamislaissa lukuun ottamatta luonnonvalon johtamista asuintilaan. Miten asumista ja majoitusta
koskevia olennaisia teknisia vaatimuksia pitdisi mielestdinne muuttaa ottaen huomioon kalustettujen
asuntojen vuokraus ja Airbnb-toiminta?

Millaisia vaikutuksia ndette ehdotettujen muutosten aiheuttavan?

Linna Lauri
Helsingin yliopisto - Helsingin yliopiston rehtori
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