Lausuntopyyntd HE YO- ja AMK-lain muuttamiseksi
1. Lausunnonantaja:

Vastaajien maara: 1

Lausunnonantajan nimi

Hstunnananiaan aimi Lausunnon lahettjé (henkild) | Puhelinnumero Sahkpostiosoite
(organisaatio)
Suomen Kuntaliitto Hannele Salminen 050-5110958 hannele.salminen@kuntaliitto.fi
Lausunnonantaja
2. Tampere3
Vastaajien maara: 1

kylla ei ei kantaa Yhteensa Keskiarvo

Lausunnonantajan nakemys 0 0 1 1 3

3. Mita hyotyja yhdistymiselld saavutettaisiin? Liittyykd yhdistymiseen uhkia?

Vastaajien maara: 1

- Parhaimmillaan toteutettuna ratkaisu tukee alueellista yhteisty6té ja yhteistoimintaa oppilaitosten valilla ja antaa

opiskelijoille mahdollisuuden koota opintonsa joustavasti eri korkeakouluista.

Erittdin tarkeda ja todella mydnteista on, ettéd esityksen mukaan ammattikorkeakoulu séilyisi edelleen
itsenaisena oikeushenkiléna, jolla on yliopistosta poikkeava, ammattikorkeakoululaissa maaritelty tehtava ja
profiili ja oma paatdksenteko, eikd paatdsvaltaa voisi siirtda rehtorilta tai hallitukselta omistajalle.

Ammattikorkeakoulun asemaan ja hallintoon ei siis tulisi muutosta. Lahtékohtana tulee nimenomaan olla, ettei

lakiesitykselld muuteta yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen laissa saadettyja nykyisia tehtavia.
Taman kaltaisissa ratkaisuissa voi kuitenkin piilld koko korkeakoulujarjestelman kehittdmisen kannalta

uhkakuvia. Uhkana on, etta ilman valtakunnallista kehittdmisen kokonaisstrategiaa yksittaiset konsortioratkaisut
voivat jatkossa toteutuessaan pahimmillaan vaivihkaa murtaa yli kahden vuosikymmenen aikana kovalla tydlla
kehitetyn duaalimallin, jos esimerkiksi niissa jaa epaselvaksi ammattikorkeakoulun hallituksen suhde yliopiston
hallitukseen. Ammattikorkeakoulun hallituksen tulisi edustaa ammatillisen ty6elaman korkeaa asiantuntemusta.
Taman sailyminen ei konsortiossa ole valttamatta turvattu, jos omistaja - kuten nykylainsdddannén mukaan on
mahdollista- voi vaihtaa hallituksen jasenia ja yhtibkokous voi jopa valita uuden hallituksen ilman erityista syyta.
Tall6in se voisi siis esimerkiksi nimittdd ammattikorkeakouluun uuden rehtorin, muuttaa sen koulutusvastuita ja
tutkintoja haluamaansa suuntaan, tai esimerkiksi luopumalla ylemmista ammattikorkeakoulututkinnoista, jotka

lainsdadanndn mukaan eivat kuulu koulutusvastuuseen, vaan ovat vapaaehtoisia jarjestaa. Tallgin
mahdollisena vaarana on, ettd ammattikorkeakoulututkinnoista pitkassa juoksussa tulee pelkastaan
yliopistotukintoihin sulautuvia alempia tutkintoja, joilla ei ole endad omaa ammatillisesti suuntautunutta

profiiliaan. Ammattikorkeakoulujen ja yliopistojen rakenteellisen ja mutkikkaan konserniksi yhdistamisen sijaan

on nykyisella lainsdadannolla tdydet mahdollisuudet luoda toimivia osaamiskeskittymia. Yliopistojen,

ammattikorkeakoulujen ja muiden toimijoiden ja yritysten osaamiskeskittymat ja niille perustuva yhteisty6 luovat

edellytyksid parantaa koulutuksen ja tutkimuksen laatua. Niissé voidaan saada aikaan tulosta jopa
kansainvalisestikin mittavasti. Tasta on tuoretta nayttdéa esimerkiksi Lapissa, Kuopiossa ja Vaasassa, missa

ammattikorkeakoulu, yliopisto ja toisen asteen ammatillinen oppilaitos yhteisty6ssa tutkimus- ja tiedelaitosten ja

mm. sairaalan kanssa tekevat kuntien rahoitustuella merkittavaa konkreettista yhteistydta erilaisissa
hankkeissa (esim. vesi- ja biotalous, cleantech ym). Niiss& kullakin toimijataholla on oma selkeé profiili ja
tehtavansa yhteisissa kehittamistoiminnoissa.

Valtaosa korkeakouluistamme tekee jo edelld aiemmin kuvatun kaltaista rakenteellista kehittdmista omalla



budjetillaan ja usein kuntien merkittavasti tukemana. Nyt tehtava uutta konsortiota koskeva lakimuutos ei saa
johtaa siihen, ettd jatkossa tehdaan lisaa yksittaisia ratkaisuja, eikd mydskaan siihen, ettd itsendiset,
konsortioihin kuulumattomat ammattikorkeakoulut jaavat huonompaan asemaan rahoituksessa,
resurssoinnissa ja muussa paatdksenteossa. Kehittdmistoimien kokonaisuuden kannalta ei saa aiheutua
epatasa-arvoa konsortioratkaisun ja muun korkeakoulujen vapaaehtoisen kehittdmisen valille.

Ylemman ammattikorkeakoulututkinnon asema on mainittava laissa. Talla hetkella jo monella alueella
suunnitellaan ylemman ammattikorkeakoulututkinnon korvaamista vaylalla maisteriopintoihin. YAMK-
tutkinnolla on keskeinen merkitys tydeldaman kehittdmisen tutkintona ja yhteytenad ympéardivan alueen
kehittdmiseen.

4. Pidattekd ehdotusta siirtyman toteuttamistavasta (voimaanpanolaki) kannatettavana?
Vastaajien maara: 1

kylla ei ei kantaa Yhteensa Keskiarvo
Lausunnonantajan nakemys 1 0 0 1 1

5. Muutosehdotuksenne voimaanpanolain saannoksiin ja perusteluihin:
Ei vastauksia.

6. Opetusyhteisty®

Vastaajien maara: 1

kylla ei ei kantaa Yhteensé Keskiarvo
Lausunnonantajan nakemys 1 0 0 1 1

7. Mita hyétyja ja haittoja sdanndksesta seuraisi?

Vastaajien maara: 1

- Saannds vahentaa paallekkaistad koulutustarjontaa, koska korkeakouluilla ei enda olisi velvoitetta antaa
paallekkaista opetusta koulutusvastuusta johtuen.

Pahimmassa tapauksessa opiskelija joutuu matkustamaan paikasta toiseen kootakseen opintonsa, jos
korkeakoulu paattada luopua opintotarjonnasta, eika l1ahelld ole vastaavaa tarjontaa.



8. Muutosehdotuksenne opetusyhteistydtad koskevaan saanndsluonnokseen ja sen perusteluihin:

Vastaajien maara: 1

- Vaikka tekstissa todetaan, ettd korkeakoulu ei voisi yllattden edellyttda opiskelijoiden siirtymista toiselle
paikkakunnalle pakollisen opiskelun saamiseksi, tdman todetaan olevan vain hyvan hallinnon vastaista ja etta
yksittaisten opiskelijoiden osalta ilmenisi kuitenkin my6s negatiivisia vaikutuksia. Tata kohtaa tulisi tdsmentaa,
esim. mita tukitoimia tulee jarjestaa tai mita sanktioita seuraa, jos jossain tilanteessa opiskelijan on yllattaen
siirryttava toiselle paikkakunnalle asumaan ja opiskelemaan.

Opetusyhteistydtéd maarittava "padosa” on liian valjasti maaritelty. Lain perusteluteksteihin on kirjattava, mista
paadosa lasketaan.

9. Koulutuksen siirto

Vastaajien maara: 1

kylla ei ei kantaa Yhteensa Keskiarvo

Lausunnonantajan nakemys 1 0 0 1 1

10. Mita hyétyja ja haittoja sdanndksesta seuraisi?

Vastaajien maara: 1

- Hyo6tyna voidaan ndhdé paallekkaisen koulutustarjonnan vdheneminen seka kolmen vuoden siirtymaaika,
jolloin opiskelijalle turvataan opintojen suorittaminen loppuun toisessa yliopistossa tai ammattikorkeakoulussa,
jos koulutus alkuperaisessa oppilaitoksessa lakkaa. Tavoitteena tulisi kuitenkin aina olla, ettd opiskelija voi
suorittaa opintonsa loppuun aloittamassaan korkeakoulussa.

11. Muutosehdotuksenne koulutuksen siirtoa koskevaan saanndsluonnokseen ja sen
perusteluihin:

Ei vastauksia.

12. Ammattikorkeakoulujen hallintokieli

Vastaajien maara: 1

kylla ei ei kantaa Yhteenséd Keskiarvo

Lausunnonantajan nakemys 1 0 0 1 1




13. Mita hyotyja ja haittoja saanndksesta seuraisi?

Vastaajien maara: 1

- Opiskelija saisi omassa asiassaan kayttada suomea tai ruotsia, mika turvaisi kielelliset perustuslailliset oikeudet.
Haittana seuraisi yksittaisten asiakirjojen kdannostarve ja siitd seuraava tydmaara ja kustannukset.

14. Muutosehdotuksenne ammattikorkeakoulujen hallintokieltd koskevaan sdanndsluonnokseen ja

sen perusteluihin:

Ei vastauksia.

15. Muuta lausuttavaa ehdotuksesta

Vastaajien maara: 1

- Tampere3:a koskeva lainsdadanto tulee erottaa omaksi kokonaisuudekseen ja opetusyhteistyd omakseen,
koska opetusyhteistyd koskee koko korkeakoulujarjestelmaa.

Luonnoksessa on ristiriita sivulla 42 ensimmaisen kappaleen ensimmaisen lauseen ja neljannen kappaleen
viidennen lauseen valilla. Lauseet kumoavat toisensa.



