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Lausunto
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Asia: VN/12439/2023

Luonnos hallituksen esitykseksi biopolttoaineista, bionesteista ja
biomassapolttoaineista annetun lain muuttamisesta ja uusiutuvien
polttoaineiden kayton edistamisesta liikenteessa annetun lain 7 §:n 7
momentin kumoamisesta

Lausunnonantajan lausunto

Hankinta-aluetason kiellettyja alueita koskeville saannodksille on esitetty kaksi eri saantelyvaihtoehtoa.
Kumpi olisi mielestanne selkeampi?

Muu palaute esitysluonnoksesta.
Asia: VN/12439/2023

Suomen luonnonsuojeluliitto kiittdd mahdollisuudesta lausua ja esittda lausuntonaan seuraavaa:

Yleisia huomioita:

llman toimivaa kriteeristod metsa- ja maatalousbiomassalle on suuri riski, ettd uusiutuvan energian
kaytto edistaa luontokatoa. Luonnonsuojeluliitto katsoo, etta hallituksen esitys ei riittavasti huomioi
luonnon monimuotoisuutta, ilmastovaikutuksia, eikd EU:n uusiutuvan energian direktiivin (RED IlI)
taytantdéonpanoa.

Luonnonsuojeluliitto jatti RED IlI-tyéryhman raporttiin eridvan mielipiteen syyskuussa 2024, silla
esitykset eivat olleet riittdvia turvaamaan bioenergian kestavyytta. Pidamme hyvana, etta
plantaasimetsien maaritelmaa on tarkennettu vastaamaan EU:n maaritelmaa.

Vanhat ja luonnontilaiset metsat (10§ kohta 4b):

Luonnonsuojeluliitto pitda huolestuttavana, ettd hallituksen esitys ei riittavasti vahvista
metsabiomassan kestavyyskriteereja. Suomessa on tullut tasaisesti esiin vaarinkdytoksia, jotka
todistavat ettei nykyinen metsdenergian kaytto ole ympariston kannalta kestavaa. Tapauksia, joissa
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vanhoja metsia on hakattu ja puut ovat paatyneet energiantuotantoon on tullut esiin esimerkiksi
Inarissa ja Kuusamossa, seka Varrion yhteismetsan ikimetsia on kuljetettu poltettavaksi
Rovaniemelle. Politiikkatoimet tapausten estamiseksi ovat jadneet heikoiksi. Niita olisi perusteltua
esittda REDIII-toimeenpanon yhteydessa.

Luonnonsuojeluliitto myds huomauttaa 10 § 4a-c -kohdissa kdaytetdaan muotoilua “valtetaan” tietty
toimenpide. Muotoilun tulisi selkedmmin osoittaa, ettd kohtien a-c toimia ei voi tehda.

Luonnostekstin mukaan “metsabiomassan tulisi olla peraisin valtiosta, jossa voimassa olevalla
kansallisella lainsdadannolla ja kdytossa olevilla seuranta- ja taytantéonpanojarjestelmilla
varmistetaan, ettd metsdabiomassa ei ole peraisin — iki- ja aarniometsista, biologisesti erittdin
monimuotoisista metsistd, luonnontilaisista tai ei-luonnontilaisista yli hehtaarin suuruisista
biologisesti erityisen monimuotoisista ruohoalueista, nummista, kosteikoista ja turvemaista.”

Nykyisilla kirjauksilla ei pystyta vield varmistamaan ettei puuta vanhoista metsista paatyisi
energiakdyttoon. Samoin Suomesta puuttuu lainsdadanto tai seurantamenetelmat varmistamaan,
ettei puu olisi biologisesti erittdin monimuotoisista metsista.

Liitto on huolissaan siita, ettd mikali ministerion vanhoille metsille ehdottamat kansalliset kriteerit
eivat parane, niiden ulkopuolelle jda runsaasti luonnon ja hiilivarastojen kannalta arvokkaita
kohteita, jotka tulisi jattda hakkuiden ulkopuolelle. Vanhojen ja luonnontilaisten metsien suojelu on
osa toimia luontokadon pysadyttamiseksi, mutta jos kriteerit maaritellaan liian tiukoiksi, ne
pdinvastoin mahdollistavat luontokadon jatkumisen, hiilivarastojen hupenemisen ja vanhojen ja
luonnontilaisten metsien paatymisen polttoon. Silloin EU:n biodiversiteettistrategian ja RED lll:n
kestavyyskriteerien tavoitteet eivat toteudu.

Luonnonsuojeluiitto muistuttaa myos hallitusohjelman kirjauksesta, jonka tayttyminen on vaarassa:
"Hallitus suojelee jaljellad olevat kansalliset kriteerit tayttavat valtion luonnontilaiset, vanhat metsat.
Hallitus varmistaa riippumattoman kriteeriston valmistumisen nopealla aikataululla.”
Lausuntokierroksella olleet vanhojen metsien kriteerit eivat ole tieteen mukaiset tai tunnista kaikkia
vanhoja metsid, eivatka ne siten ole kayttokelpoiset tassakaan yhteydessa.

Laajat avohakkuut (10§ kohta 4d)):

Luonnonsuojeluliiton mielesta YVA-lain muotoilu ei tayta kriteeria laajan avohakkuun
enimmaisrajasta, silla myos 200 ha laajemmat avohakkuut ovat mahdollisia, niihin vain tulee
soveltaa ymparistonvaikutusten arviointimenettelya.

Tarvetta laajojen avohakkuiden saantelylle tulee tarkastella sen mukaan, mitka ovat suurimpien
avohakkuiden ymparistovaikutukset ja avohakkuiden suurimmat toteutuneet koot, ei keskikoon
mukaan. Huomioon tulisi my0s ottaa toisiinsa kytkeytyvat kuviot, joita hakataan 10 vuoden
tarkastelujakson aikana, muodostaen laajemman kokonaisuuden kuin mika kay tilastoissa ilmi.

Kuollut puuaines (10§ kohta 4e)):

Kestavyyskriteerien mukaan tulee asettaa paikallisesti tai ekologisesti rajat puiden méaaralle, jotka
pitda sailyttad kuolleen puuaineksen korjuussa. Liiton mielestd ohjeistus lakiehdotuksessa kuolleen
puuaineksen korjuun soveltamiseen on puutteellinen, seka kansallisen metsastrategian tavoitteet ja
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toimeenpano eivat ole riittavia kriteerin tayttamiseksi. Kdytannossa esimerkiksi metsanhoidon
suositusten toteutumisen valvonta ei ole riittavaa, jotta voitaisiin olla varmoja ettd RED:n
kriteereissa mainittu paikallinen tai ekologinen raja toteutuisi. Ekologisessa mielessa talousmetsissa
tulee tavoitella 20 m3/ha kuollutta puuainesta. Naista rajoista tulisi saataa metsalaissa.

Kannot ja juuret (10§ kohta 4a)):

Kantojen ja juurien energiakaytto on haitallista maaperan hiilivaraston nakdkulmasta, ja liiton
ndkokulmasta se voitaisiin joitain erityistapauksia, kuten juurikddpdalueita tai rakentamiskohteita,
lukuunottamatta kieltda lailla. Toiminnanharjoittajien tulee vahintdan osoittaa
kestavyysjarjestelmdssaan miten ne valttavat kantojen ja juurien korjuun energiantuotannossa.

LULUCF-kriteerit (10 a § 3)):

RED Ill:n mukaan jasenvaltion tulee esittdaa nayttoa siita, etteivat raportoidut maankayttdsektorin
paastot ylita poistumia. Suomen LULUCF-sektorilla paastot ylittavat selvasti poistumat, ja LULUCF-
sektori on yli 10 Mt CO2-ekv. paastolahde vuosia 2021-2023 koskevien tilastotietojen mukaan.
Maankayttosektorin muutokseen nielusta paatélahteeksi on vaikuttanut erityisesti metsien
hiilinielujen havittaminen. Lakiesityksessa ei avata, miten RED lll:n vaatimukset aiotaan tayttaa
taman saanndksen osalta.

Kaskadikayttoperiaate:

RED lll:n kaskadikayttoperiaatteen mukaisesti biomassa olisi kdytettava siitda saatavan suurimman
taloudellisen ja ymparistoon liittyvan arvonlisdyksen mukaisessa jarjestyksessa, ensisijaisesti
pitkaaikaisiin tuotteisiin ennen energiakdyttda. Kaskadikayttoperiaate ei kuitenkaan Suomessa
toteudu. Talla hetkelld myos jalostuskelpoista puuta paatyy suoraan energiakdyttoon.
Politiikkatoimet olisivat siis tarpeellisia ja niilla tulisi puuttua erityisesti veroetuuksiin, jotka
vadristavat markkinaa, seka Metkan pienpuun keruun tukeen.

Lakiesitys ei sisalla korjaustoimenpiteita kaskadikdyttoperiaatteen taytantéonpanon varmistamiseksi
Suomessa. Suomen on suunniteltava biopolttoaineista, bionesteista ja biomassapolttoaineista
peraisin olevan energian tukijarjestelmat siten, etta valtetdaan kannustamasta kestamattomiin
kehityspolkuihin, ja jotta voidaan varmistaa, ettd puubiomassaa kdytetaan siita saatavan suurimman
taloudellisen ja ymparistoon liittyvan arvonlisdyksen mukaisesti seuraavassa
ensisijaisuusjarjestyksessa: puuperaiset tuotteet, puuperdisten tuotteiden kayttoian jatkaminen,
uudelleenkaytto, kierratys, bioenergia ja loppukasittely. Tama on sisallytettava lakiehdotukseen.

Turvemaiden kuivattaminen (9 §):

Suomessa tapahtuu yha uudisojituksia, eikda meilla ole riittdvia menetelmia niiden seurantaan,
tilastointiin tai estamiseen. Luonnonvarakeskuksen arvion mukaan 10 vuoden aikana Suomessa
uudisojitettiin noin 20 000 hehtaaria. Nykykaytannoillad ei voida olla varmoja, etteiko
energiakdyttoon paatyva biomassa olisi peradisin vuoden 2008 jalkeen ojitetulta alueelta.
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