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Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oikeusministerid on pyytanyt lausuntoa valtioneuvoston asetusluonnoksesta, joka koskee
Rikosseuraamuslaitoksen rakenneuudistusta. Uudistusta koskeva hallituksen esitys laiksi
Rikosseuraamuslaitoksesta seké eraiksi siihen liittyviksi laeiksi (HE 57/2021 vp) annettiin
eduskunnalle huhtikuussa 2021.

Ylimman laillisuusvalvojan toimivaltaan ei ldahtokohtaisesti kuulu arvioida sitd, kuinka viranomaisen
organisaatio jarjestaan. Asetusluonnoksessa on kuitenkin joitakin kohtia, joilla on yhteys ylimman
laillisuusvalvojan aiempiin havaintoihin ja kannanottoihin. Totean ndilta osin seuraavaa.

Asetusluonnoksen 6 §:ssd, jossa sdadetdaan vankeuslain 1 luvun 8 §:n mukaista paatosvaltaa
kayttavista virkamiehistd, ei mainita virkanimiketta ylitydnjohtaja. Kanteluasioissa on tullut ilmi, etta
Rikosseuraamuslaitoksessa on kdytossa kyseinen virkanimike. Tdman viranhaltijan tehtaviin kuului
eradssa avolaitoksessa tehda toimintaan sijoittamista ja siita poistamista koskevia paatoksia, mihin
han ei kuitenkaan nykyisen eikda myoskaan esitetyn saantelyn perusteella ole toimivaltainen
(esimerkiksi EOAK/1139/2020). Nahdakseni olisi asianmukaista sisallyttdaa asetuksen 6 §:dan nimeke
ylitydnjohtaja ja siten maaritelld, mika hanen toimivaltansa on. Asetuksessa mainitaan tallakin
hetkelld virkanimike tydnjohtaja.

Asetusluonnoksen 7 §:ssa sddadetaan virkamiesten erityisista kelpoisuusvaatimuksista. Ohjaus- ja
valvontatehtavissa (asetusluonnoksen 6 §) virkanimikkeella vartija toimiville virkamiehille on 7 §:ssa
asetettu erityiseksi kelpoisuusvaatimukseksi vankeinhoitoalan ammatillinen tutkinto tai soveltuva
korkeakoulututkinto. Huomiota kiinnittaa, etta luonnoksen 6 §:n mukaan ohjaus- ja
valvontatehtadvissa ohjaajan nimikkeelld toimiville virkamiehille ei sen sijaan aseteta mitaan erityisia
kelpoisuusvaatimuksia koulutuksen suhteen.
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Tietdadkseni, muun muassa tarkastushavaintojen perusteella, ohjaajan tehtavat voivat joissakin
vankiloissa nykyaan muistuttaa vartijan tehtavankuvaa. Tietooni on tullut myos vartijoiden
maaraaikaisia virkasuhteita koskeva Rikosseuraamuslaitoksen keskushallintoyksikén paatos
(4.8.2021, 569/120/2021), jonka mukaan kaksi vuotta vartijan tehtavissa maaradaikaisina toimineita
henkil6ita, jotka eivat tayta vartijan tehtavan kelpoisuusehtoja ja joita ei siten enda kahden vuoden
maadrdajan taytyttya ole mahdollista nimittda vartijan maaraaikaiseen tehtavaan, voidaan nimittaa
ohjaajan tehtdvaan maaraaikaiseen virkasuhteeseen.

Pidan erittain tarkeana, etta virkamiehilta, jotka voivat kayttaa valitonta julkista valtaa tai joille
annetaan suurta vaikutusta yksilon asemaan sisaltavia tehtavia, edellytetaan tehtavien vaatimaa
koulutusta. Viittaan myos oikeusministeridllekin tiedoksi toimittamaani paatokseen, jossa omana
aloitteena otin kantaa vankiloiden koulutetun valvontahenkilékunnan riittavaan saatavuuteen
(paatos 27.11.2020, EOAK/4153/2019) seka siina virkamiehiltd edellytettavasta koulutuksesta
toteamaani. Oikeusministerion lienee syyta selvittaa, minka tyyppisia tehtadvia ohjaajan
virkanimikkeelld Rikosseuraamuslaitoksessa hoidetaan, ja tdman perusteella paattaa mahdollinen
erityisten kelpoisuusvaatimusten tarve.
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