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Arende: VN/882/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi kiintean omaisuuden ja
erityisten oikeuksien lunastuksesta annetun lain muuttamisesta ja eraiksi siihen
liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Forslaget till regeringsproposition vill starka markagarnas position gentemot kommunens majlighet
att genomféra kommunal markpolitik. Detta d&r anmarkningsvart och maste saledes vara motiverat
av att det nuvarande systemet med inl6sen inte anvants pa ett till alla delar trovardigt satt. For
Néarpes stad ar detta synnerligen fraimmande, da markaffarer vanligen forhandlas fram med god
framforhallning och i samforstand med markagarna. Inlosenférfarandet tillampas ytterst sallan, da
det inte ses som en langsiktigt god strategi att samverka med kommunens markdgare. Darfor ser
Néarpes stad ocksa forslaget i regeringsproposition om en hdjning av inlésenavgiften med 15 %
utover marknadsvardet som problematiskt till vissa delar.

Utkastet till regeringsproposition beaktar inte forslagets direkta paverkan pa kommunernas
skattetryck, da det &r sannolikt att forslaget leder till 6kade markférvarvskostnaderna for
kommunerna, vilket gallande inlésning av allmdanna omraden pa sikt paverkar skattetrycket.

Forslaget att hoja inlésenavgiften med 15 % 6ver marknadspriset, kan leda till att kommunerna
tvingas hoja forsaljningspriser och arrenden for sina tomter, vilket fér en landsbygdskommun kan ha
negativ inverkan pa sa val inflyttning som naringslivsetableringar. Narpes stad anser saledes att de
kommunalekonomiska effekterna inte ar tillrackligt utredda i utkastet till regeringsproposition.

Aven om frivillig férsaljning inte berérs av utkastet finns det for Narpes stads del en risk att de
overlag goda forhandlingsprinciper och —processer som etablerats kan paverkas negativt, samt for
en generell hojning av marknadspriset da mark&garen vet att det kan finnas en mojlighet att fa 15%
over marknadspriset om det blir ett inlosningsforfarande. Det vore olyckligt om lagen leder till att
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man Overgar fran ett system med frivilliga affarer till ett system dar inldsning blir det enda mojliga
alternativet.

Narpes stad framhaller att utgangspunkten fér samtliga aktorer bor vara ersattning enligt
marknadsvarde och menar att det kan vara befogat med ersattning 6ver marknadsvarde i sadana fall
dar vasentliga investeringar gjorts over tid t.ex. inom jord- och skogsbruk, sa att inte denna typ av
omraden inl6ses lattvindigt, utan grundliga utredningar av alternativen. Lagforslaget kunde med
fordel byggas upp sa att ersattningsprinciperna beaktar de olika aktorernas majligheter i forhallande
till 6vrig lagstiftning.

Yksittaisille lausunnonantajille suunnatut kysymykset

Kysymys ty6- ja elinkeinoministeriolle, ymparistoministeriodlle, liikenne- ja viestintaministeridlle, maa- ja
metsatalousministeridlle sekd puolustusministeriélle:

Hallituksen esityksen luvussa 2.1.3. olevaan luetteloon sisdltyy hallinnonalaanne kuuluvia sdadoksia,
joiden nojalla voidaan myontéa lupa lunastaa toiselle kuuluva alue, perustaa alueeseen kayttooikeus tai
rajoittaa omistajan kdyttovaltaa alueeseen. Naistd aiheutuvien korvauskysymysten késittelemiseen
sovelletaan lunastuslain sédnndksid. Ottaen huomioon lunastuslain korvausperusteisiin esitetyt
muutokset, pidatteko lakien keskindista suhdetta toimivana vai tulisiko lakien valinen suhde jarjestaa
nykyisesta poikkeavalla tavalla?

Kysymys Energiateollisuus ry:lle:

Hallituksen esityksen luvussa 4.2.2 on arvioitu lunastuslain korvausperusteiden tarkistamisesta aiheutuvia
muutoksia voimansiirtohankkeiden edellyttamien alueiden lunastuskustannuksiin. Pidatteko
mahdollisena, ettd lunastuslain korvausperusteiden muutokset vaikuttaisivat vapaaehtoisin kaupoin
hankittavien alueiden kauppahintoihin? Jos pidatte tdtd mahdollisena, osaatteko arvioida eri
verkonhaltijoiden vapaaehtoisin kaupoin hankittavista alueista ja oikeuksista maksamien kauppahintojen
ja korvausten kokonaismaaraa?

Kysymys Suomen Turvetuottajat ry:lle

Hallituksen esitykseen sisaltyy lakiehdotus turvesuon pakkolunastuksesta annetun lain 1 ja 2 §:n
kumoamisesta. Oikeusministerion kasityksen mukaan turvesuon pakkolunastuksesta annetun lain nojalla
ei ole viimeisen 30 vuoden aikana my6nnetty lupaa ottaa turvetta toisen alueelta. Pidatteko
mahdollisena, ettd mainitun lain nojalla myénnettyja lupia olisi edelleen voimassa?
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