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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi kiintean omaisuuden ja
erityisten oikeuksien lunastuksesta annetun lain muuttamisesta ja eraiksi siihen
liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen Tieyhdistys ry kiittdda mahdollisuudesta asiassa.

Maanteista ja lilkennejarjestelmasta annetun lain seka ratalain muutokset

Tieyhdistys ei nde huomautettavaa maanteista ja liikennejarjestelmasta annetun lain 63 - 64 § seka
ratalain 53 — 54 § nojalla suoritettavien tilusjarjestelyjen saadoksen siirtamisessa lunastuslakiin.

Valtion vaylahankkeiden johdosta tehtavat tilusjarjestelyt voivat aiheuttaa merkittavaa haittaa
alueen maanomistajille ja tiekunnille. Esimerkiksi kulkuyhteyksien katkeamisesta aiheutuvan
pysyvan kulkuhaitan ja lisdmatkan aiheuttamia kustannuksia ei Tieyhdistyksen kdsityksen mukaan
ole aina korvattu tdaysimaaraisind maanomistajille. Kulkuhaitan eli ajomatkojen pidentymisen lisaksi
tienpidon kustannukset siirtyvat yleensa tiekuntien vastuulle, koska kiertoreitit muodostetaan
yleisesti yksityisteista.

Tieyhdistys ymmartaa lilkenneturvallisuuden parantamisen tarkeyden, mutta syntyvista
kustannuksista on suoritettava riittava korvaus maanomistajille, jotka yleensa ovat myo6s vaikutusten
kohteena olevien tiekuntien tieosakkaita. Kiertoreittien tienpidon kustannukset jaavat alueen
maanomistajien kustannettaviksi likimain ikuisiksi ajoiksi.
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Lunastuskorvauksen kasvattaminen ns. Ruotsin mallin mukaisesti

Liikkennejarjestelmamme edellyttaman vaylaverkoston rakentaminen ja kehittdminen edellyttaa
lunastusmahdollisuutta niin valtion vaylaverkon, kuntien katujen kuin yksityisteiden taustalla olevien
tieoikeuksien muodostamiseksi kokonaisuudessaan tarkoituksenmukaiseksi ja varmistamaan
vaylaverkoston toimintakykya. Tieyhdistys muistuttaa lunastustoimitusten olevan viimesijainen
keino vaylaverkon sijoittamisessa ja ensisijaisesti maankayttoa koskevat kysymykset tulee ratkaista
vapaaehtoisin kaupoin ym. toimenpitein.

Tieyhdistys kannattaa lunastushinnan korottamista ns. Ruotsin mallin mukaisesti. Ndin varmistetaan
mahdollisimman hyvin maanomistajien perusoikeuksien eli omaisuuden suojan toteutuminen. Riski
perusoikeuksien loukkauksesta ei tule olla maanomistajan kantama. Lunastusta hakevan tahon on
kannettava riski lunastushinnan suuruudesta. On selvaa, etta yksittdisissa tapauksissa on riski
ylikompensaatiolle, mutta perusoikeuksien suojaamiseksi sita voidaan pitaa pienempana uhkana
kuin alikompensaatiota.

Tampereella 15.9.2021

Suomen Tieyhdistys ry

Simo Takalammi

johtaja

Yksittaisille lausunnonantajille suunnatut kysymykset

Kysymys ty6- ja elinkeinoministeriolle, ymparistoministeriodlle, liikenne- ja viestintaministeridlle, maa- ja
metsatalousministeridlle sekd puolustusministeriélle:

Hallituksen esityksen luvussa 2.1.3. olevaan luetteloon sisdltyy hallinnonalaanne kuuluvia saadoksia,
joiden nojalla voidaan myontaa lupa lunastaa toiselle kuuluva alue, perustaa alueeseen kayttooikeus tai
rajoittaa omistajan kayttovaltaa alueeseen. Naista aiheutuvien korvauskysymysten kasittelemiseen
sovelletaan lunastuslain sdanndksia. Ottaen huomioon lunastuslain korvausperusteisiin esitetyt
muutokset, pidatteko lakien keskindista suhdetta toimivana vai tulisiko lakien valinen suhde jarjestaa
nykyisesta poikkeavalla tavalla?
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Kysymys Energiateollisuus ry:lle:

Hallituksen esityksen luvussa 4.2.2 on arvioitu lunastuslain korvausperusteiden tarkistamisesta aiheutuvia
muutoksia voimansiirtohankkeiden edellyttamien alueiden lunastuskustannuksiin. Pidatteko
mahdollisena, ettd lunastuslain korvausperusteiden muutokset vaikuttaisivat vapaaehtoisin kaupoin
hankittavien alueiden kauppahintoihin? Jos pidatte tdtd mahdollisena, osaatteko arvioida eri
verkonhaltijoiden vapaaehtoisin kaupoin hankittavista alueista ja oikeuksista maksamien kauppahintojen
ja korvausten kokonaismaaraa?

Kysymys Suomen Turvetuottajat ry:lle

Hallituksen esitykseen sisaltyy lakiehdotus turvesuon pakkolunastuksesta annetun lain 1 ja 2 §:n
kumoamisesta. Oikeusministerion kasityksen mukaan turvesuon pakkolunastuksesta annetun lain nojalla
ei ole viimeisen 30 vuoden aikana myo6nnetty lupaa ottaa turvetta toisen alueelta. Pidatteko
mahdollisena, ettd mainitun lain nojalla my6énnettyja lupia olisi edelleen voimassa?

Takalammi Simo
Suomen Tieyhdistys ry
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