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Edustajakannedirektiivin tdytantéonpano

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen Osakesadstajat ry kiittda mahdollisuudesta kommentoida Edustajakannedirektiivin
taytantoonpanoa koskevaa tyoryhmamietintoa.

Osakesaastajat suhtautuu varovaisen myonteisesti direktiiviin. Ndemme, etta finanssialalla on
tarvetta ajaa yhdessa ja koordinoidusti tietyissa tilanteissa sijoittajien ja saastdjien yhteisia etuja, jos
on selvasti todettu, etta jokin palveluntarjoaja ei ole toiminut finanssivalvonnan sadaddsten ja ei-
ammattimaisen sijoittaja-asiakkaan edun mukaisesti.

Toimivaltaisen viranomaisen toimiminen oikeutettuna yksikkéna on varsin selkea ja siihen
Osakesaastajat suhtautuu myonteisesti. Kuluttajien yhteisia etuja ajavan yhdistyksen nimedminen
oikeutetuksi yksikoksi herattaa enemman kysymysmerkkeja.

Sindnsa se, ettd tietyt voittoa tavoittelemattomat, vakiintuneet yhdistykset saisivat tallaisen
statuksen voi olla ldhtokohdiltaan positiivista, mutta nakisimme, etté kriteereita tdhan valintaan
pitdisi tiukentaa seka kanteiden hoitamisen rahoituspohjaa mietittava uudestaan.

Lahtokohtaisesti maaritelma yhden vuoden toimineista yhdistyksista on liian lyhyt. Meilld on huoli,
ettd tahan tarkoitukseen perustettavia yhdistyksia alkaisi syntya melko paljon direktiivin myota.
Yhdistyksen tulisi olla selvemmin vakiintunut, “tunnettu” toimija omassa maassaan. Tdssa kohdassa
asettaisimme vastuun viranomaisille listata ne yhdistykset, joille status voitaisiin niiden halutessaan
myontaa.
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Toinen kysymys heraa kustannuksista liittyen kanteiden hoitamiseen. Ndemme hyvin ongelmallisena
sen, ettd kanteita sponsoroidaan kolmansien tahojen osalta tai tehdaan erdanlaisia
voitonjakosopimuksia kanteista. Lahtokohtaisesti ndkisimme, ettd yhteiskunnan tulisi maksaa
kustannukset nostetuista kanteista, aivan kuten silloin, kun toimivaltainen viranomainen sen nostaa.
Nakisimme, etta eri toimialoilla pitdisi toimivaltaisten viranomaisten ja yhdistysten (esim. FIVA -
Suomen Osakesdastajat) tehda tiivista yhteistyota kanteiden osalta.

Osakesaastajat pitaa tarkeana, etta kielto- ja hyvitysvaatimuksia voitaisiin mahdollisuuksien mukaan
kasitella yhdessa prosessissa. Esitetty menettely kahdesta eri menettelysta aiheuttaa kustannuksia
kaikille osapuolille. Tydryhman mietinnon esitykset eivat tallaisenaan taysimaaraisesti toteuta
edustajakannedirektiivin tavoitteita.

Snellman Victor
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