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Lausunto uhanalaisten lajien suojelun toimintaohjelmasta

Ympiristéministerién 26.6.2014 asettama tyéryhma on jattényt 10.5.2016 toimintaohjelman
uhanalaisten lajien suojelemiseksi. Ministerio on osoittanut lausuntopyyntdnsa myos eliétyo-
ryhmille. Lintutydryhma esittdd luonnoksesta lausuntonaan seuraavan.

Lintujen uhanalaisuuden syyt ovat niin pesimisalueilla, muuttoreittien varrella kuin talvehti-
misalueillakin. Useimmiten uhanalaisuus seuraa monien tekijéiden yhteisvaikutuksesta, minka
takia edes muuttolintujen kohdalla Suomi ei voi vetdytya suojeluvastuusta. Uhanalaisten lajien
suojelun toimintaohjelma on vakava pyrkimys vastuumme kantamiseksi niin lintujen kuin
kaikkien muidenkin uhanalaisten lajien hyvéksi. Sitd valmistelemassa on ollut laaja edustus eri
puolilta yhteiskuntaa, joten sen toteuttamiseen pitdisi olla hyva edellytykset — kunhan myds
ympdristéhallinnon ylapuolella oleva osa valtiovaltaa saadaan sitoutetuksi.

Lintutyéryhma haluaa nostaa esille muutaman nakdkohdan, jotka koskevat erityisesti uhan-
alaisia lintuja. Tuoreimman (2015) lintujen uhanalaistarkastelun mukaan linnustomme uhan-
alaisuus on kokonaisuudessaan lisidantynyt koko tdman vuosituhannen ajan. Edelliseen viiden
vuoden takaiseen arviointiin verrattuna syyné on yha useampien vanhastaan runsaiden lajien
voimakas viheneminen, eivatka niinkdan satunnaistekijoiden uhkaamat, usein vasta viime
vuosikymmenind maahamme vakiintuneiden uudistulokkaiden pienet populaatiot. Runsaiden
lajien vihenemisen ja uhanalaistumisen keskeinen ja yhdistava syy on elinymparistéjen muu-
toksessa, johon toimintaohjelmassa kiinnitetddnkin perusteellisesti huomiota.

Elinymparistéjen muutos kasittda kaksi komponenttia: madran vaheneminen ja laadun heik-
keneminen. Syyné elinympiristén muutokseen uhanalaisuuden tarkasteluajan puitteissa (yh-
destd muutamaan vuosikymmeneen) on ensisijaisesti maankdytén muutos tai tehostuminen,
luonnonvarojen kdytén tehostuminen tai muu ihmistoiminnan aikaansaama vaikutus. Tehok-
kaimmat suojelun muodot ovat silloin toimia, joilla elinympdristén madarén vaheneminen voi-
daan pysdyttda ja elinympériston maarad lisata sekd ehkaista laadun heikkenemista ja palaut-
taa laatua.

Linnustossamme uhanalaisuus jakaantuu epatasaisesti siten, ettd erityisesti vesien, rantojen,
saaristojen, kosteikkojen ja avotunturin lajisto on uhanalaista. Sen vuoksi tehokkaimmat
elinympiristdjen suojelu- ja hoitotoimet on suunnattava sinne. Myds metsien tilanne on huo-
lestuttava. Vaikka linnuston uhanalaisuus ei ole sielld yhta voimakasta kuin luetelluissa ympa-
ristdissd eikd uhanalaistumiskehitys ole yhta voimakasta, lukuisat yleiset ja runsaat lajit ovat
viime aikoina vidhentyneet niin, ettd ne saattavat joutua silmalldpidettdvien listoille ldhitule-
vaisuudessa, jos nykyinen suuntaus ei pysahdy tai kddnny parempaan.

Suojelutydn perustana on tietamys lajiston tilasta ja muutoksesta. Siksi esitetyt toimenpiteet
lajien seurannan parantamiseksi ja jatkumisen turvaamiseksi (toimenpiteet 6 ja 7) ovat tarkei-
ta. Talld hetkelld toimenpiteiden toteuttaminen ei ole mahdollista, kun resurssileikkausten ta-
kia seurantoja joudutaan painvastoin supistamaan tai jopa lopettamaan. Luonnontieteellisen
keskusmuseon rahoitus linnuston seurantojen toteuttamiseksi on saatettava pysyville rahoi-



tuspohjalle nykyisen hankerahoituksen sijaan.

Metsien linnuston suojelun edistdmiseksi (toimenpiteet 24-27) metsien hoito-ohjeita tulee
jatkuvasti kehittdd ja parantaa sithen suuntaan, ettd metsien rakenteellinen monimuotoisuus
niin kuvioiden valilld kuin sisdlldkin lisddntyy, lahopuun, erityisesti lahon lehtipuun maara li-
sddntyy ja kasittelyiden yhteydessa kuvioiden valiin ja& kasittelemdttdmia kaistoja. Metsédn-
hoidon suositukset tulee saada aiempaa paremmin arkipdivaiseen kaytdntéon. Luonnonsuoje-
Julain ja metsalain maérittelemien suojeltavien kohteiden rajauskriteerejd tulee parantaa si-
ten, ettd niiden pientd suurempi koko ei estéd niiden sddstamistd taloustoimilta. Metsien suoje-
lualaa tulee kasvattaa erityisesti Eteld- ja Keski-Suomen keskimaardista tuottavammilla kasvu-
paikoilla, koska ne ovat metsalinnuston diversiteettikeskuksia. Suojelualuehankintojen maara-
rahan kasvattaminen tulisi asettaa lahivuosien tavoitteeksi.

Lintuvesien ja muiden kosteikkojen uhanalaisen lajiston turvaamiseksi (luku 4.8.5) esitimme,
ettd vain "lintuvesien hoidon vastuiden ELY-keskusten ja Metsahallituksen kesken” selkeyttd-
minen (s. 66) ei yksin ole riittdva toimenpide, vaan myos niihin liittyvdn hoidon tulosohjausta
tulisi selkeyttaa. Metsahallituksella ja ELY-keskuksilla ei ole tarvittavia henkiléresursseja eikd
méé#rirahoja vaativien hoito- ja kunnostustoimien suunnittelemiseksi ja toteuttamiseksi; tu-
losohjauksen lisdksi resurssitilanne on voitava korjata. Uhanalaisten kosteikkolintujen kannal-
ta toimenpiteen 35 toteuttaminen on erityisen tdrke&da: valmistellaan lintuvesien kiireellisten
kunnostus- ja hoitotoimien toteuttamiseksi valtakunnallinen hanke, jossa hoidon kustannus-
tehokkuutta parannetaan kosteikkobiotaloutta edistdmaélla ja kdynnistetadn hanke eri hallin-
nonalojen yhteisty6na. Viime vuosina lintuvesid on voimakkaammin hoidettu ainoastaan muu-
tamien LIFE-hankkeiden ja maatalouden ympaéristokorvausjarjestelman rahoituksella puitteis-
sa. Hankkeisiin perustuva toiminta ei kuitenkaan ole kestdvalld pohjalla, koska kohteiden arvo-
jen silyttiminen edellyttdd jatkuvia hoito- ja kunnostustoimenpiteitd. Lintuvesiin keskittyvid
LIFE-hankkeita ei aivan viime vuosina ole ollut ja entisten LIFE-kohteiden hoito on hyvin pie-
nimuotoista; ldhinnd vain merenrantaniittyja on hoidettu laiduntamalla ja niittamalla. Lintu-
vesien ja muiden kosteikkojen kunnostukseen ja hoitoon tarvitaan siis pysyvé vuosittainen
maéariraha. Lisdksi maatalouden ympéristokorvausjdrjestelmén rahoitus tulee turvata ja rahoi-
tuskeinoa kehittia paremmin linnustonsuojelua edistdvaan suuntaan. Uusia kosteikkoja on
luotu Kotiseutukosteikko LIFE-hankkeella ja maatalouden vesiensuojelun tarpeisiin. Ne ovat
yleensi pienialaisia ja niiden merkitys on uhanalaisten lajien kannalta paikallinen, kuten sivulia
65 ilmaistaan, mutta ne tarjoavat mahdollisuuden suunnata metsastysta sinne ja rauhoittaa
merkittdvampid lintuvesid metséstykseltd (toimenpide 36). Hyvien kosteikkojen luominen laa-
joille tulvaherkille peltoalueille (toimenpide 39) on mitd kannatettavin.

Tunturilajiston tilan ja kehityksen kohdalla tuodaan merkittdvana lajien uhanalaisuuden syynd
esille “tunturipaljakoiden liiallinen kuluminen ylilaidunnuksen ja matkailun vuoksi”. Toimenpi-
teessd 42 esitetdan varmistettavaksi yhteisty6ssa paliskuntien ja Saamelaiskéréjien kanssa, et-
ti lajistollisesti arvokkaimpien kohteiden lajisto ei vaarannu liiallisen porolaidunnuksen vuoksi.
Mielestimme tdma ei ole riittévad: ylilaidunnuksen ekosysteemivaikutusten dramaattisuus tu-
lisi tuoda voimakkaammin esille ja esittdd vahvemmat tavoitteet tilanteen korjaamiseen. Esi-
tetty yhteistyd on joka tapauksessa ainoa tie.

Ohjelmassa ei ole toimenpiteits erityisesti suojeltavista lajeista. Niitd varten muodostettavien
suojelualueiden perustamista tulisi tehostaa.
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