A-klinikkasaatio

Lausunto

08.06.2026 VN/18098/2025

Asia: VN/18098/2025

Lausuntopyynt6: Luonnos hallituksen esitykseksi laiksi lapsen erityisesta
suojelusta ja siihen liittyviksi laeiksi

Taustatiedot lausunnonantajalta
Edustan
Muu jarjesto tai yhdistys
Lausunnonantajan lausunto
1. Onko ehdotus kokonaisuudessaan kannatettava?
Osittain
Perustelut tiiviisti

A-klinikkasaatio pitaa kannatettavina uudistuksen tavoitteita vahvistaa lasten, nuorten ja perheiden
varhaista tukea, selkiyttaa sosiaalihuollon ja lastensuojelun valista tyonjakoa seka kohdentaa
lastensuojelun erityisosaamista kaikkein vaativimpiin tilanteisiin. Uudistuksen onnistuminen
edellyttaa kuitenkin, ettd perustason palvelut, erityisesti lasten ja nuorten mielenterveys- ja
padihdepalvelut, ovat aidosti saatavilla koko maassa. Muutoin on risking, etta tuen tarpeet
tunnistetaan, mutta mahdollisuus oikea-aikaiseen apuun heikentyy. Nykyiselldan lasten ja nuorten
mielenterveys- ja pdihdepalveluissa on edelleen merkittavid alueellisia eroja ja saatavuushaasteita.

2. Vastaavatko ehdotukset esityksen tavoitteita?
Osittain
Perustelut tiiviisti

Ehdotukset tukevat tavoitetta vahvistaa varhaista tukea ja moniammatillista yhteistyota.
Tavoitteiden toteutuminen riippuu kuitenkin palvelujen tosiasiallisesta saatavuudesta, myos
alueellinen yhdenvertaisuus huomioiden, seka siitd, pystytdanko lasten, nuorten ja perheiden
tarpeisiin vastaamaan riittdvan vahvasti ennen lastensuojelun asiakkuutta.

3. Mika seuraavista vaihtoehdoista olisi mielestanne tarkoituksenmukaisin tapa jarjestaa
sosiaalihuoltolain ja lastensuojelulain vilinen rajapinta? Valitkaa yksi ja perustelkaa vastauksenne.
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Nyt esitetty ratkaisu
Perustelut tiiviisti

Esitetty ratkaisu tukee tavoitetta vahvistaa perustason palveluja ja selkiyttda tyonjakoa. Samalla
tulee varmistaa, etta lastensuojelun erityisosaaminen on tarvittaessa kaytettavissa jo ennen
varsinaisen lastensuojelun asiakkuuden alkamista seka ettda moniammatillinen yhteisty6 toimii
kaytannossa.

4. Lausuntopalaute lukuun 1 (Yleiset sdannokset): Pyyddamme esittimaan tdhan kohtaan huomioita luvun
1 sdannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

A-klinikkasaatio pitdaa luvun 1 yleisia sadannoksia padosin tarkoituksenmukaisina. Lapsen edun,
osallisuuden ja palvelujen yhteensovittamisen korostaminen on kannatettavaa. Sdannosten
tavoitteiden toteutuminen edellyttda kuitenkin toimivaa yhteistyota sosiaali-, terveys-, opetus- seka
mielenterveys- ja pdihdepalvelujen vililla. Lastensuojelun ei tule osaltaan korvata puuttuvia
mielenterveys- tai paihdepalveluja, vaan lasten ja nuorten tulee saada tarvitsemansa tuki oikea-
aikaisesti. Lisdksi lapsen osallisuuden toteutuminen edellyttaa riittavia resursseja ja osaamista
erityisesti mielenterveyteen ja riippuvuuksiin liittyvissa tilanteissa.

5. Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla muutoksella olevan lastensuojelun asiakkuuden alkamiseen
ja paattymiseen?

Ehdotettu muutos todennakdisesti nostaa lastensuojelun asiakkuuden alkamisen kynnysta ja siirtaa
lasten, nuorten ja perheiden tuen tarpeisiin vastaamista aiempaa enemman sosiaalihuollon alaisiin
perustason palveluihin. Asiakkuuksien alkaminen ensisijaisesti sosiaalihuoltolain mukaisina
asiakkuuksina voidaan lastensuojeluun liittyvaa leimautumista vahentaa niissa tilanteissa, joissa
lapsen ja perheen tuen tarpeisiin voidaan vastata muilla palveluilla. Vaikutukset voivat olla
myOnteisid, mikali varhainen tuki ja esimerkiksi paihde- ja mielenterveyspalvelut ovat riittavissa
maarin saatavilla. Riskind ndemme, etta osa lapsista ja perheista voi jadda ilman tarvitsemaansa
tukea tilanteissa, joissa perustason palvelut eivat kykene vastaamaan tuen tarpeeseen riittavan
ajoissa. Asiakkuuksien paattyminen voi nopeutua, mutta samalla on tarkeaa varmistaa, etta tuen
jatkuvuus toteutuu eika vastuun siirtyminen palvelusta toiseen aiheuta tuen saamiseen katkosta.

6. Onko ehdotus lapsen asioista vastaavaa sosiaalityontekijaa koskevan asiakasmitoituksen
joustavoittamisesta mielestanne kannatettava?

Osittain
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

Asiakasmitoituksen joustavoittaminen voi helpottaa henkil6ston saatavuuteen liittyvia haasteita ja
tukea palvelujen jarjestamista tilanteessa, jossa sosiaalityontekijoista on monilla alueilla pulaa.
Samalla on kuitenkin tarkeda varmistaa, ettei muutos heikenna lasten mahdollisuuksia saada
riittavaa henkilokohtaista tukea eika lastensuojelun erityisosaamisen saatavuutta.

7. Onko ehdotus lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan tehtavista kannatettava?
Kylla

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?
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A-klinikkasaatio pitaa tehtavien tasmentamista kannatettavana, koska se voi selkeyttda lapsen
asioista vastaavan sosiaalityontekijan vastuuta, vahvistaa lapsen oikeusturvaa seka yhdenmukaistaa
kaytantoja eri hyvinvointialueilla. Selked vastuunjako voi myos tukea palvelujen yhteensovittamista
tilanteissa, joissa lapsen tai perheen tuen tarpeisiin liittyy samanaikaisesti lastensuojelun,
mielenterveyspalvelujen seka paihdetyon tarvetta. Samalla on tarkeaa varmistaa, ettd
sosiaalityontekijalla on edelleen kdytettavissadn tehtavan hoitoa edellyttdvat
paatoksentekomahdollisuudet sekd moniammatillinen tuki ja mahdollisuus hyddyntaa eri alojen
asiantuntemusta lapsen tilanteen arvioinnissa ja tuen suunnittelussa.

8. Lausuntopalaute luvusta 3 (Lastensuojelun jarjestaminen ja kustannusvastuu): Pyyddmme esittamaan
tdhan kohtaan huomioita luvun 3 saannoéksista ja niiden kdytannon toimivuudesta seka vaikutuksista.

A-klinikkasaatio pitaa vastuunjaon ja jarjestamisvastuiden selkeyttamista kannatettavana.
Kaytdannossa on kuitenkin tarkeda varmistaa, etta kustannusvastuut eivat johda palvelujen
osaoptimointiin tai tilanteisiin, joissa lapsen tarvitseman tuen jarjestaminen viivastyy vastuunjakoon
liittyvien tulkintojen vuoksi.

9. Lausuntopalaute luvusta 4: Onko ehdotus, jonka mukaan lupa lapsen tutkimiseen annettaisiin jatkossa
hyvinvointialueen viranhaltijan paatoksella hallinto-oikeuden sijaan, mielestanne kannatettava?

Kylla
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

Ehdotus voi nopeuttaa paatoksentekoa ja vahentaa hallinnollisia viiveita, mika tukee lapsen etua
saada apua oikea-aikaisesti. Samalla on kuitenkin varmistettava lapsen ja huoltajien oikeusturvan
toteutuminen seka paatoksenteon riittava riippumattomuus. Paatéksenteon tulee perustua
huolelliseen ja tarvittaessa moniammatilliseen arviointiin.

10. Selkiyttavatko luvun 4 ehdotukset lastensuojelun paatéksentekosaantelya?
Kylla
Perustelut tiiviisti

Ehdotukset voivat selkiyttaa paatoksentekoa, vastuunjakoa ja toimivaltakysymyksia sekd vahentaa
hallinnollisia viiveita. Samalla on tarkeaa varmistaa, etta lapsen oikeusturva, paatéksenteon
lapindkyvyys ja mahdollisuus huolelliseen tapauskohtaiseen harkintaan sailyvat. Paatéksenteon
tueksi tarvitaan myos jatkossa riittdva moniammatillinen arviointi erityisesti vaativissa tilanteissa.

11. Lausuntopalaute luvusta 5: Onko ehdotus edunvalvojan palkkioiden ja kulukorvausten rajaamisesta ja
yhdenmukaistamisesta valtioneuvoston asetuksella mielestanne kannatettava?

Osittain
Millaisia vaikutuksia (etenkin taloudellisia) arvioitte ehdotetulla sddntelylla olevan?

A-klinikkasaatio pitaa kannatettavana tavoitetta yhdenmukaistaa edunvalvojien palkkio- ja
kulukorvauskaytantoja seka lisata niiden ennakoitavuutta. Taloudellisesti sdantely voi lisata
kustannusten ennakoitavuutta, mutta liian tiukat rajaukset voivat heikentda edunvalvonnan laatua
ja lapsen oikeuksien toteutumista erityisesti vaativissa tilanteissa.

Muut mahdolliset huomiot lastensuojelun edunvalvontaa koskevasta sdadntelykokonaisuudesta?
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A-klinikkasaatio korostaa, etta lapsen edunvalvonnan keskeinen tehtdva on turvata lapsen
ndkokulman ja oikeuksien toteutuminen. Tama edellyttdda mahdollisuutta riittdvaan perehtymiseen,
lapsen henkilokohtaiseen kohtaamiseen seka yhteistydhon perheen ja muiden toimijoiden kanssa.
Saantelyn toimeenpanossa tulee varmistaa, ettd lapsen edun toteutuminen sdilyy ensisijaisena
tavoitteena.

12. Muu lausuntopalaute luvusta 5 (Lapsen osallisuus): Pyydamme esittamaan tdhan kohtaan huomioita
luvun 5 sdannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

A-klinikkasaatio pitaa lapsen osallisuuden vahvistamista erittdin kannatettavana. Lapsen
mahdollisuus tulla kuulluksi ja osallistua itsedaan koskevien asioiden kasittelyyn on keskeinen osa
lapsen oikeuksien toteutumista. Kdytannossa osallisuuden toteutuminen edellyttda kuitenkin
riittavasti aikaa, osaamista ja lapsen tilanteeseen soveltuvia tyoskentelytapoja.

13. Lausuntopalaute luvusta 6 (Menettelysdannoékset): Pyydamme esittamaan tdhan kohtaan huomioita
luvun 6 sdannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

A-klinikkasaatio pitaa menettelysddannosten selkeyttamista kannatettavana. Menettelyjen tulee
tukea lapsen oikeusturvaa, oikea-aikaista paatoksentekoa seka palvelujen yhteensovittamista.
Kaytannossa on tarkeda varmistaa, etta hallinnollisten menettelyjen sujuvoittaminen ei heikenna
lapsen, nuoren tai huoltajien mahdollisuuksia tulla kuulluiksi eikd vahenna tapauskohtaista
harkintaa.

14. Lausuntopalaute luvusta 7 (Lastensuojelun avohuolto): Ovatko lastensuojelun avohuoltoa koskevat
ehdotukset mielestdnne kannatettavia?

Osittain
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

A-klinikkasaatio pitaa avohuollon vahvistamista ja kotiin vietdvien palvelujen painottamista
lahtokohtaisesti kannatettavana. Parhaimmillaan ehdotukset voivat tukea lasten ja perheiden oikea-
aikaista auttamista sekd ehkaista ongelmien syvenemista ja raskaampien lasten-
suojelutoimenpiteiden tarvetta. Vaikutusten toteutuminen edellyttda kuitenkin, ettd avohuollon
palvelut ovat riittdvia, pitkdjanteisia ja yhdenvertaisesti saatavilla koko maassa.

Erityistd huomiota tulee kiinnittaa lasten, nuorten ja perheiden mielenterveys- ja paihdepalvelujen
saatavuuteen seka palvelujen yhteensovittamiseen. Mikali avohuollon palvelujen resursseja tai
erityisosaamista ei ole riittavasti saatavilla, on riskina, etta tuen tarpeisiin ei pystyta vastaamaan
riittavan varhain ja ongelmat siirtyvat myohempaan vaiheeseen korjaavien palvelujen hoidettaviksi.
Moniammatillinen yhteistyd etenkin alaikdisten nuorten paihteiden kayttdon puuttumisessa on
valttamatonta ja sen tekemiseksi tulee laatia selkeédt ohjeistukset ja toimintamallit. Oikea-aikaisten
ja tarpeenmukaisten palvelujen saaminen edellyttdd myos entista tiiviimpaa yhteistyota nuoren
[ahiymparistdon kanssa. Pdihteitda ongelmallisesti kayttaville nuorille suunnattujen tukitoimien on yha
konkreettisemmin ja pitkdkestoisemmin tuettava nuoren oman edun mukaista toimijuutta seka
pyrittdava aidosti vahvistamaan nuoren motivaatiota paihteista irrottautumiselle.

15. Lausuntopalaute luvusta 8 (Lapsen kiireellinen sijoitus): Onko kiireellisen sijoituksen jatkoa koskeva
ehdotus (keston lyhentaminen 30 vuorokaudesta 14 vuorokauteen) mielestdnne kannatettava?
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Kylla
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sdantelyllad olevan?

Kiireellisen sijoituksen jatkoajan lyhentaminen voi nopeuttaa lapsen tilanteen arviointia ja vdhentaa
epdvarmuutta lapsen kannalta. Samalla on kuitenkin tarkeaa varmistaa, ettda maardaika on riittava
lapsen tilanteen kokonaisvaltaiseen selvittamiseen seka tarvittavien palvelujen ja
jatkotoimenpiteiden suunnitteluun.

16. Lausuntopalaute luvusta 9 (Huostaanotto): Onko huostaanottoa koskeva ehdotus (50 §) mielestanne
kannatettava?

Osittain
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sdantelyllad olevan?

A-klinikkasaatio pitaa kannatettavana huostaanoton viimesijaisuuden korostamista seka tavoitetta
vahvistaa lapsen ja perheen tukemista ennen huostaanottoon paatymista. Uudistuksen
onnistuminen edellyttaa kuitenkin, etta lapsille, nuorille ja perheille on saatavilla riittavasti oikea-
aikaisia ja vaikuttavia palveluja. Muutoin on vaarana, etta tuen tarpeet tunnistetaan, mutta niihin ei
pystytad vastaamaan riittavan varhain, mika voi johtaa tilanteiden vaikeutumiseen ja lisata
raskaampien lastensuojelutoimenpiteiden tarvetta myéhemmassa vaiheessa. Huostaanoton
perusteiden soveltamisen tulee jatkossakin mahdollistaa lapsen turvallisuuden ja kehityksen
turvaaminen tilanteissa, joissa muut tukitoimet eivat ole riittavia.

17. Lausuntopalaute luvusta 10 (Kodin ulkopuolinen sijoitus): Onko kodin ulkopuolisten sijoitusten ja
sijoituspaikkojen valvontaa koskevien sadnnésten taismentaminen ja vastuunjaon selkeyttaminen
ehdotetulla tavalla mielestinne kannatettavaa?

Osittain
Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

A-klinikkasaatio pitaa sijoituspaikkojen valvonnan tasmentamista ja vastuunjaon selkeyttamista
kannatettavana. Muutokset voivat vahvistaa lasten oikeusturvaa, yhdenvertaisuutta ja sijoitusten
laatua seka selkeyttaa eri toimijoiden vastuita. On kuitenkin varmistettava, ettei sdantely vahvista
kaytantoa, jossa haitallisesti paihteita kayttavat lapset ja nuoret ohjautuvat ensisijaisesti
lastensuojelun sijaishuoltoon tilanteissa, joissa heiddn keskeinen palvelutarpeensa on paihde- ja
riippuvuushoito. Sosiaali- ja terveysministerion rahoittaman tuoreen tutkimushankkeen
(Paihdehuollon ja lastensuojelun rajapinnalla. Saavatko paihteitd kayttavat nuoret tarvitsemaansa
tukea. Sosiaali- ja terveysministerion sosiaalityon yliopistotasoisen tutkimuksen rahoitus. SHL
1301/2014 60c§ VN/9695/2023) suositusten mukaisesti pdaihdepalvelujen saannin tulee perustua
nuoren tarpeisiin, eika ian tai asiakkuuden muissa palveluissa tulisi olla este tai edellytys palveluihin
padsemiselle.

Selkea vastuunjako voi onnistuneesti toteutuneena parantaa palvelujen jatkuvuutta ja mahdollistaa
paremman seurannan siitd, ettd lapsen yksilollisiin tarpeisiin vastataan sijoituksen aikana
asianmukaisesti.
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18. Lausuntopalaute luvusta 11 (Laitoshoito): Onko ehdotus lastensuojelulaitoksen asuinyksikon
henkil6stomitoituksen tdsmentamisesta ja osittaisesta joustavoittamisesta (ml. lapsikohtainen
vahimmaismitoitus 1 tyontekija/lapsi sekd mahdollisuus suhteuttaa mitoitusta sijoitettujen lasten
lukum&araan) mielestinne kannatettava?

Ei kantaa

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

19. Onko ehdotus turvahenkil6d koskevaksi sadntelyksi, jossa turvahenkilon tehtavat ja toimivaltuudet
erotetaan selvasti hoito- ja kasvatustehtavista, mielestdnne toimiva?

Ei kantaa

Millaisia vaikutuksia arvioitte ehdotetulla sddntelylld olevan?

20. Lausuntopalaute luvusta 12 (Lapsen erityistd suojelua turvaavat rajoitukset sijaishuollon aikana):
Pyyddmme esittimaan tahan kohtaan huomioita luvun 12 sadnnoksista 90 § (yhteydenpidon
rajoittaminen) ja 93 § (henkilontarkastus) ja niiden kdytannon toimivuudesta ja vaikutuksista.

21. Lausuntopalaute luvusta 13 (Jalkihuolto): Pyydamme esittam&dan tahan kohtaan huomioita luvun 13
saannoksista ja niiden kdytannon toimivuudesta.

A-klinikkasaatio pitaa tarkeana, etta jalkihuolto turvaa nuorelle riittavan pitkdjanteisen tuen
siirtymavaiheessa kohti itsendista elamaa. Erityistd huomiota tulee kiinnittaa siihen, etta nuorten
mahdollisuus saada tarvitsemiaan mielenterveys- ja paihdepalveluja ei heikkene palvelujarjestelman
muutosten seurauksena. Jalkihuollon onnistuminen edellyttda toimivaa yhteistyota sosiaalihuollon,
terveydenhuollon, koulutuspalvelujen, tyollisyyspalvelujen ja jarjestotoimijoiden valilla.

A-klinikkasaatio korostaa, etta jalkihuollosta sosiaalihuoltolain alaisiin palveluihin siirtyvien nuorten
tuen jatkuvuus tulee turvata eika vastuu nuoren tilanteesta hajautu eri palveluihin ilman selkeaa
kokonaisvastuuta. Erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien nuorten kohdalla riittavan
pitkdkestoinen ja oikea-aikainen tuki voi ehkaista syrjaytymista seka vahentaa myohempaa
korjaavien palvelujen tarvetta.

22. Lausuntopalaute luvusta 17 (Voimaantulo): Pyyddmme esittamaan tahan kohtaan huomioita
voimaantuloa koskevista sdanndksista ja niiden vaikutuksista.

A-klinikkasaatio pitaa tarkeana, etta uudistukselle varataan riittavat siirtymaajat ja etta
hyvinvointialueilla on tosiasialliset mahdollisuudet valmistautua muutoksiin. Uudistuksen
tavoitteiden toteutuminen edellyttdaa henkiloston koulutusta, toimivien moniammatillisten
yhteistyorakenteiden rakentamista seka lasten, nuorten ja perheiden palvelujen riittavaa
saatavuutta ennen sdadnndsten voimaantuloa.
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Erityistd huomiota tulee kiinnittaa siihen, ettd mielenterveys- ja paihdepalvelut seka muut
perustason palvelut ovat riittdvasti saatavilla eri puolilla maata. Muutoin on vaarana, etta
lakimuutosten tavoitteet eivat toteudu yhdenvertaisesti ja ettd lasten ja perheiden mahdollisuudet
saada tarvitsemaansa tukea vaihtelevat alueittain. Lisdaksi uudistuksen vaikutuksia tulisi seurata
systemaattisesti toimeenpanon alkuvaiheesta lahtien.

23. Lausuntopalaute ehdotuksesta koskien lisdrahoitusta tutkintokoulutukseen valmentavan koulutuksen
(TUVA) turvaamiseksi yksityisissd koulukodeissa ja Valtion koulukodeissa: Pyydamme esittamaan tahan
kohtaan huomioita TUVA-koulutuksen rahoitusta koskevasta sidannéksesta ja sen vaikutuksista.

A-klinikkasaatio pitaa TUVA-koulutuksen rahoituksen turvaamista yksityisissa koulukodeissa ja
valtion koulukodeissa kannatettavana. Koulutus tukee sijoitettujen nuorten koulutuspolkujen
jatkuvuutta, vahvistaa osallisuutta ja ehkaisee syrjaytymista. Monilla koulukodeissa ole-villa nuorilla
on samanaikaisesti oppimiseen, mielenterveyteen, paihteiden kdyttoon tai muihin elamanhallinnan
haasteisiin liittyvia tuen tarpeita, minka vuoksi koulutuksen saavutettavuus ja jatkuvuus ovat
erityisen tarkeita.

24. Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotuksen taloudellisista vaikutuksista?

A-klinikkasaatio katsoo, etta esitysluonnoksessa tunnistetaan osa uudistuksen taloudellisista
vaikutuksista, mutta vaikutusarvioissa tulisi tarkastella nykyistad perusteellisemmin perustason
palvelujen, mielenterveys-, pdihde- ja riippuvuuspalvelujen sekd moniammatillisen yhteistyon
resursointitarpeita. Uudistus perustuu osin oletukseen siitd, etta lasten, nuorten ja perheiden tuen
tarpeisiin voidaan vastata aiempaa enemman perustason palveluissa ennen lastensuojelun
asiakkuutta. Taloudellisissa vaikutusarvioissa tulisi arvioida tarkemmin, millaisia lisdaresursseja tama
edellyttaa kaytanndssa hyvinvointialueilta.

Lisaksi vaikutusarvioissa olisi syyta huomioida nykyiset alueelliset erot palvelujen saatavuudessa
seka jarjestojen tarjoaman matalan kynnyksen tuen merkitys. Mikali perustason palvelujen tai
jarjestolahtoisen tuen resurssit eivat ole riittavia, on riskind, ettd uudistuksen tavoittelemat saastot
eivat toteudu, vaan kustannuksia siirtyy myohempaan vaiheeseen korjaaviin palveluihin.

25. Millaisia taloudellisia vaikutuksia arvioitte ehdotuksen 38 §:n 3 momentilla mahdollisesti olevan?

26. Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotuksen muista vaikutuksista?

A-klinikkasaatio katsoo, ettd esitysluonnoksessa tunnistetaan useita uudistuksen keskeisia
vaikutuksia, mutta lasten, nuorten ja perheiden palvelujarjestelmaan kohdistuvia kdytannon
vaikutuksia voisi arvioida nykyista laajemmin. Erityisesti vaikutuksia mielenterveys-, paihde- ja
riippuvuuspalvelujen kysyntdan, palvelujen yhteensovittamiseen seka alueelliseen
yhdenvertaisuuteen tulisi tarkastella perusteellisemmin.

27. Vapaamuotoiset huomiot

Lapsen tai nuoren sijoitus kodin ulkopuolelle voi olla valttamaton silloin, kun lapsen turvallisuutta ei
voida muutoin turvata. Sijoittamista ei kuitenkaan tule kdyttda pdihdehoidon puutteiden
paikkaamiseen. Pelkka sijoitus ei lahtokohtaisesti ratkaise paihdeongelmaa, jos lapsi ei saa
samanaikaisesti tarpeenmukaista padihde- ja mielenterveyshoitoa. Pdinvastoin on tunnistettava riski,
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ettd paihdeongelma voi syventya, jos nuori sijoitetaan ymparistoon, jossa paihteiden kaytto,
pdihdemyonteiset verkostot tai muu riskikayttadytyminen saattavat vahvistua, "Paihdehuollon ja
lastensuojelun rajapinnalla. Saavatko paihteita kayttavat nuoret tarvitsemaansa tukea" -
tutkimushankkeen aineistoihin viitaten.

Lisaksi on huomioitava sijoitusyksikdiden muiden lasten oikeus turvalliseen kasvuymparistoon.
Mikali vakavasti paihteita kayttavia nuoria sijoitetaan samoihin yksikéihin lasten kanssa, joilla ei ole
pdihdeongelmaa, voi tama altistaa aiemmin paihteita kayttamattomia lapsia paihdekokeiluille ja
haitallisille vertaisvaikutuksille. Tama riski on tunnistettava saantelyssa seka palvelujen
jarjestamisessa ja valvonnassa.

A-klinikkasaatio ehdottaa lakiesitysta tasmennettavaksi siten, ettd paihteita kdyttdavan lap-sen
kohdalla arvioidaan aina ensisijaisesti pdihde- ja riippuvuushoidon tarve seka varmistetaan
tosiasiallinen paasy hoitoon. Lastensuojelun tehtava on talldin turvata lapsen kasvuolosuhteet, tukea
hoitoon paasya ja tarvittaessa suojella lasta, mutta ei korvata pdihdehoitoa. Huostaanoton ja
sijaishuollon tulee olla viimesijaisia toimia, joita kdytetaan vain silloin, kun lapsen suojeleminen sita
valttamatta edellyttad. Samalla on erikseen varmistettava lapsen tarvitsema paihdehoito hanen sita
tarvitessa.

Parhaimmillaan uudistus voi vahvistaa lasten ja perheiden mahdollisuuksia saada apua aiemmin,
mikali varhaisen tuen palvelut, moniammatillinen yhteisty0 ja erityisosaamisen saatavuus turvataan
vhdenvertaisesti koko maassa. Lastensuojelun asiakkuuden kynnyksen nostaminen ei tule johtaa
siithen, etta lapsen oikeus tukeen alkaa vasta ongelmien vakavoiduttua. Erityisesti riippuvuuksiin,
paihteiden kdyttoon ja mielenterveyden haasteisiin liittyvissa tilanteissa vaikuttavin tuki toteutuu
usein huomattavasti ennen kuin lapsen kasvuolosuhteet voidaan arvioida vakavasti vaarantuneiksi.

Virolainen Tarja
A-klinikkasaatio
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