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Nakkilan kunta

Lausunto

10.09.2025

Asia:  VN/34707/2024

Lausuntopyyntö luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi sosiaali- ja 
terveydenhuoltoa ja pelastustoimea koskevan uudistuksen 
omaisuusjärjestelyistä kunnalle aiheutuvien välittömien kustannusten 
määrittämisestä

Lausunnonantajan lausunto

Korvauksen perusteena olevat kulut (erityisesti luonnoksen 3 §)

Nakkilan kunnan näkemyksen mukaan:

1) korvauksen perusteeksi tulee hyväksyä kaikki ne kustannukset, joita kiinteistöjen 
vuokratuotoilla on tarkoitettu katettavaksi, mukaan lukien esimerkiksi lainojen lyhennykset ja korot. 
Myös esimerkiksi yhtiöittämisvelvoitteesta johtuvat kulut tulee huomioida korvauksen perusteeksi, 
sillä ilman sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksesta johtuvaa vaatimusta ei kyseisten kiinteistöjen 
yhtiöittämiseen ryhdyttäisi.

2) hyvinvointialueen pitkittäessä kiinteistön vuokraamista tilapäisesti, voi asetuksen takaraja (v. 
2028) tulla vastaan tarpeettoman aikaisin kunnasta riippumattomasta syystä ja/tai yhteiskunnallisen 
kokonaisedun kannalta tarkoituksenmukaisesta ratkaisusta johtuen. Takarajaa voisi siten harkita 
vielä pidennettäväksi. Erityisesti purkukustannukset voivat luontevasti ajoittua vuoden 2027 / 2028 
jälkeiseen aikaan. Ei näytä mitenkään välttämättömältä tai erityisen tarpeelliselta rajata niiden 
korvaamista samaan ajanjaksoon kuin muita syntyviä kuluja

3) ehtojen tulkinnallisuus voi aiheuttaa tilanteen, jossa taustalla olevan lain tarkoitus 
kompensaatiosta ei toteudu tapauksessa, joka on epäselvä. Joka tapauksessa laskentaan liittyvät 
ehdot aiheuttavan laajan hallinnollisen taakan. 

4) purkukustannusten kohdalla herättää kysymyksen se, että pitää selvittää purkukustannusten 
”perusteita”. Tyypillisesti purkaminen toteutettaisiin hankintana. Tällöin purkukustannukset lienevät 
hankinnan arvon mukaisia. ”Perusteselvitystä” kaivataan myös arvonalennuksissa, joissa 
käytännössä kuitenkin on usein kysymys siitä, että kiinteistöllä oli tasearvo x ja muutosten myötä 
tasearvo on 0. 

5) rahoituskulujen kohdentumisehto täytyy ilmaista yksiselitteisesti. Kuntien lainat ovat 
yleiskatteellisia. Kuntia ei pidä rangaista siitä, että nämä eivät ole täysin tarpeettomasti 
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kohdentaneet lainojaan tiettyyn käyttötarkoitukseen. Ilmaisu ”eivät ole kohdistettavissa” ei 
juurikaan avaudu. 

6) taustalla olevan lain korvausraja (0,5 vero%-yks.) on liian korkea, jos kompensaatio sen alla 
kohdistuu vain korkean verotuksen kuntiin. Asetuksella asiaa ei korjaannu, mutta 
laskentamenettelyjen osalta voidaan helpottaa sitä, että todellisia kustannuksia ei rajattaisi ulos 
haastavilla menettelytavoilla. 

Korvauksen perusteena olevat tuotot (erityisesti luonnoksen 4 §)

-

Muut huomionne asetusluonnoksesta

-

Ojakoski Markus
Nakkilan kunta


