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ry:n lausunto esatysluonnokseen

Oikeusministerio avasi otakantaa.fi-palveluun rahankerdyskain uudistamiseen liittyvdn
kyselyn, johon vastasi iso mddrd kansalaisia.

Otakantaa.fi-kyselyn vastaajista 85 7o katsoi, etta kaikilla tulisi olla oikeus toimeenpanna
rahanker-iys vapaasti, jos kerdyksen tarkoitus on yhteiskunnallisesti hyviiksyltirvtr. T5 o/o

vastaajista katsoi, ettd ilmoitusvelvollisuus ja jiilkiktiteisvalvonta tai kokonaan kontrollista
luopuminen olisivat oikea tapa jarjestea lupa-asiat. Tdtd pienempi joukko eli 63 %
vastaajista katsoi, ettd kirkoille tulisi myontee rahankerayslupa diakoniaty6n
rahoittamiseksi siitd huolimatta, ettd kirkoilla on jo veronkanto-oikeus oikeus kolehdin
kerddmiseen ilman rahankeriiyslupaa.

Otakantaa.fi-palvelussa esitetyista nakemyksistA huolimatta nyt kiisillii olevan hallituksen
esitysluonnoksen merkittdvin muutosesitys on sallia rahan kerddminen jatkossa
yliopistoille sekd kirkoille, joilla on jo oikeus my6s kolehtiin ja veronkantoon. Esityksen
mukaan vaivalloinen ennakkolupamenettely sdilytetdEin ennallaan, mutta asiaa ei
perustella mitenkaan, vaikka ennakkovalvonnasta luopumista esitetiin kansalaiskyselyssi
yhtend vaihtoehtona. Tamii on varsin kummallista, sille kansalaisten esittama mielipide
asiasta oli varsin selked ja yksiselitteinen: rahankerdys tulisi sallia laajemmin ja ilman
erityista ennakkovalvontaa. Mikiili taas on kyse siitii, ettii ennakkovalvonnasta luopuminen
ei olisi tdmtin lakiuudistuksen yhteydessa lainkaan mahdollista, on kansalaisia ylld
mainitussa kyselyssEi johdettu selkedsti harhaan.

Koska kansalaisten mielipidetta ei tasse tapauksessa ole noudatettu eikii sen huomiotta
jettamista ole millddn tavalla perusteltu, ei "kansalaismielipiteen huomioon ottamisesta"
voida tdssd yhteydessEi varsinaisesti puhua.

Kansalaismielipiteen huomiotta jdittEimisen lisdksi erityisesti esityksen resurssi- ja valvonta
kysymykset herattevat huolta: esitysluonnoksessa poliisihallitukselle siirretdEin vanhojen
tehtavien piiiille hiippakuntien ja yliopistojen lupahakemukset, mutta ei lisdresursseja.
Koska ennakkovalvonnasta ei luovuta eikEi sitii edes kevennetd, on odotettavissa, ettd
rahankerayslupien kdsittelyajat pitenisivdt entisestadn hallituksen esityksen toteutuessa.
Jdlkikdteisvalvontakaan tuskin resurssipulan mydta paranee.



Edellii mainittujen seikkojen nojalla olisi nyt syyta viela uudelleen harkita
ennakkovalvonnasta luopumista. Kuten esitysluonnoksestakin ilmenee, ei muissa
Euroopan maissa ennakkolupamenettelya tarvita - Suomessa tilanne tuskin on
merkittavesti erilainen. Tdllainen tilanne saattaa jopa asettaa suomalaiset pienyritykset ja
start-upit eriarvoiseen asemaan, kun muualla Euroopassa ja Yhdysvalloissa rahan
kerdiiminen on sallittua, mutta Suomessa luvanvaraista ja sallittua ainoastaan
vastikkeellisesti. Myos erilaiset taide- ja kulttuuritapahtumat seka sosiaaliset tilaisuudet
(esimerkiksi kyliijuhlat), joihin on mahdotonta ennakkomyydd tuotteita, jiitiviit esityksen
toteutuessa edelleen vaille joukkorahoitusmahdollisuuksia. My0s esimerkiksi
yhdenvertaisten demokraattisten vaikutusmahdollisuuksien turvaamiseen liittyvdt hankeet

- esimerkiksi kansalais- tai kuntalaisaloitteet - jaevat joukkorahoitusmahdollisuuksien
ulkopuolelle, ellei taustalla ole vakiintunut jarjesto. Kansalaisaloitteiden kampanjoiden
joukkorahoittaminen tulisi olla mahdollista kaikille tasapuolisesti.

Valvonnan kannalta tehokkain tapa olisi perustaa avoimeen tietoon perustuva rekisteri,
jonka nojalla kuka tahansa voi tarkistaa rahankeraejan tiedot ja niiden nojalla pddttdd
antamastaan lahjoituksesta. Rahankerddjdlle rekisteriin ilmottautuminen olisi luonnollisesti
pakollista. Tdllainen olisi merkitteva parannus nykytilanteeseen, jossa tietoa
rahankereejdste ja -kerdyksestd ei ole helposti ja yksinkertaisesti saatavilla. Sosiaalinen
media voi tdllaisessa yhteydessd olla vastaus viranomaisvalvonnan tehottomuudelle -
esimerkiksi satunnaisille poliisin pistokokeille - kun tiedot kereajiste ja kerdyksistd ovat
avoinna aina valppaana olevalle verkkoyhteisolle.

Lis€lksi huomiota on syytd kiinnittiiii myos EU:n komission viimeaikaisille toimenpiteille.
Komissio on kaynnisten$. 31 .12.2013 paetyvan julkisen verkkokuulemisen, jonka
tarkoituksena on kartoittaa tarve yhtendisteia joukkorahoitusta koskevaa kansallista
lainsaedentoa jdsenmaissa. Kyse on siis joukkorahoitusalustojen yhtenevaisten
hyodyntEimismahdollisuuksien varmistamisesta pienille ja pk-yrityksille kaikissa EU-maissa
ty<illisyyden ja yrittiijyyden turvaamiseksi.

"The aim of this public consultation is to explore how EU action, including a
range of soft-law measures, could promote crowdfunding in Europe.
Crowdfunding has many promising benefits that fit with the objectives of the
European Commission. The Entrepreneurship 2020 Action Plan4 aims to
increase the level of employment through reinforcing entrepreneurship across
Europe. lt invites Member States to "assess the need of amending current
national financial legislation with the aim of facilitating new, alternative forms
of financing for start-ups and SMEs in general, in particular as regards
platforms for crowd funding."
(htto://ec.eurooa.eu/internal markeUconsultations/201 3/crowdfundinoi index e
n.htm )

EdellEi mainitut nakdkohdat tulee ottaa huomioon lopullisessa hallituksen esityksessd.
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