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Sosiaali- ja terveysministerion lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen
esitykseksi tartuntatautilaiksi ja eraiksi siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Hallituksen esitys uudeksi tartuntatautilaiksi on perustuslaillisesti, moraalisesti ja demokraattisesti
arveluttava

Hallituksen esitysluonnos tartuntatautilain kokonaisuudistukseksi kdtkee ndenndisen teknisen ja
hallinnollisen kielen taakse merkittavia vallan keskittamisen, perusoikeusrajoitusten ja pakottavan
kansanterveyspolitiikan normalisoinnin riskeja. Tarkasteltuna sekd Suomen perustuslain etta
kansainvalisten ihmisoikeusvelvoitteiden (YK:n ihmisoikeusjulistus, Euroopan ihmisoikeussopimus,
Oviedon bioetiikkasopimus) valossa, esitys on seka oikeudellisesti etta eettisesti ongelmallinen.

1. Perustuslain keskeiset ristiriidat
Perusoikeuksien rajoitusedellytysten venyttaminen ja hamartaminen:

Esitys sallisi tilojen sulkemisen, toiminnan kieltamisen, karanteenit ja pakolliset terveystarkastukset
hallinnollisina paatoksina ilman riittavia yksilollisia oikeusturvakeinoja.

Tama on ristiriidassa Suomen perustuslain 7 §:n (oikeus henkilokohtaiseen vapauteen ja
koskemattomuuteen) ja 10 §:n (yksityiseldman suoja) kanssa.

Lisaksi poikkeaminen hallintolain mukaisesta tiedoksiantomenettelystd murtaa oikeusturvan (PL 21
§) minimivaatimukset kiireellisyyden varjolla.

Perustuslakivaliokunnan aiempi kanta sivuutetaan. Valiokunta on useaan otteeseen (PeVL 44/2020
vp, 50/2021 vp, 7/2021 vp) todennut, ettd tartuntatautilainsdadannon kayttd poikkeusolojen
ulkopuolella tarvitsee erittdin tiukat valttamattémyysperusteet.
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Nyt hallitus pyrkii luomaan pysyvat poikkeusvaltuudet sosiaali- ja terveysministeriolle ilman erillista
poikkeuslakimenettelya. Tama hamartaa normaalin ja poikkeustilan valista rajaa — de facto
valmiuslain toimintavaltuuksien siirron sote-sektorille.

Hallinnollisen vallan keskittyminen ministeri6dn ilman parlamentaarista valvontaa. STM saisi
lakiluonnoksen mukaan yksin maarata poikkeuksia normaaliolojen toimintatapoihin. Tama rikkoo
vallanjako-opin ja PL 2 §:ssa sdddetyn kansanvaltaisuusperiaatteen, joka edellyttdaa parlamentaarista
kontrollia valtioneuvoston erityistoimivaltuuksille.

2. Rokotuspakon ja yksil66n kohdistuvan ladketieteellisen pakon ongelma

Pakollisen rokotuksen mahdollisuus sailyy ja jopa laajenee. Lakiin jatetty pykala pakollisista
rokotuksista rikkoo Euroopan neuvoston bioetiikkasopimuksen (Oviedon sopimus, artiklat 5 ja 26),
joissa ladketieteellisen toimenpiteen edellytyksena on vapaaehtoinen ja tietoon perustuva
suostumus yksilolta.

Rokotuspakkosdaannoksen perustelu "perusoikeuksien yleisten rajoitusedellytysten tayttymiselld" on
pelkkd muodollinen kumarrus — todellinen arviointi valttamattomyydesta ja oikeasuhtaisuudesta
puuttuu.

Sosiaalinen ja taloudellinen painostus rokotuksiin rinnastuu tosiasialliseen pakkoon. Luvussa 5
ehdotettu tyonantajan velvollisuus tarkistaa tyontekijan rokotussuoja seka tyontekijan tietoihin
puuttuminen tyon jarjestelyjen edellytyksend muodostaa epasuoran pakkokeinon. Tdma on vastoin
PL 6 §:n yhdenvertaisuusperiaatetta ja YK:n taloudellisia, sosiaalisia ja sivistyksellisid oikeuksia
koskevaa sopimusta, joka edellyttaa, ettei terveyspalvelujen piiriin paasy saa riippua
rokotusstatuksesta.

Ladketieteellisen itseméaardaamisen loukkaus (PL 7 § ja potilaslaki 6 §). Lain muotoilu antaa
viranomaisille mahdollisuuden ohittaa yksilén oma paatdsvalta vetoamalla “tartuntavaaran
ehkaisyyn”. Tama avaa oven rajattomalle julkisen edun tulkinnalle yksilon kustannuksella.

3. Kansainvalisten velvoitteiden ristiriidat

Euroopan ihmisoikeussopimuksen (EIS) artikla 8 — Oikeus yksityis- ja perhe-elamaan: Valvonta-,
testaus- ja karanteenitoimenpiteet ilman yksil6llista nayttoa vaarasta rikkoisivat artiklan mukaista
oikeutta yksityiselamaan ja ruumiilliseen koskemattomuuteen.

Oviedon sopimus — Artikla 5 ja 6: Edellyttda tietoon perustuvaa vapaaehtoista suostumusta
ladketieteellisiin toimenpiteisiin. Poikkeuksen salliminen ainoastaan “lain perusteella” ei tayta
sopimuksessa asetettuja tarkkarajaisuuden ja suhteellisuuden vaatimuksia.

EU:n perusoikeuskirjan 3 artikla — Oikeus ruumiilliseen koskemattomuuteen: Hallituksen oma
perustelu "EU:n velvoitteiden harmonisoinnista" on virheellinen tulkinta. Unionin oikeus ei edellyta
pakkorokotuksia, vaan korostaa vapaaehtoisuutta ja tietosuojaa (GDPR 9 art.).

4. Demokratian ja oikeusvaltion heikkeneminen

STM:lle annettavat laajat toimeenpanovaltuudet ilman parlamentaarista kontrollia muodostavat
teknokraattisen poikkeusvallan. Paatosten tiedoksiannon siirto “yleistiedoksiantona” suoraan
lehdissa tai verkossa rikkoo perusoikeuden tulla kuulluksi ennen omaa elamaan ja toimeentuloa
koskevia paatoksia. Hallinnollisten rajoitusten (tilojen sulkeminen, liikkkumiskiellot, elinkeinon sulku)
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korvausperusteet on siirretty alemman asteiseen valtioneuvoston asetukseen, mika on
lainsdddantovallan delegointia ilman perusteltua syyta.

5. Eettinen ja yhteiskunnallinen nakékulma

Esitys pyrkii normalisoimaan pysyvan pandemiavalmistautumisen hallintajarjestelman, jossa
kansanterveyden nimissa voidaan mitatoida yksilon autonomia. Vapaaehtoisen, luottamuksellisen
laakityksen ja rokottamisen periaate korvataan viranomaisjohtoisella hallintamallilla, joka siirtaa
vastuun pois yksilolta ja ammatti-ihmisiltd keskushallinnolle. Tama suunta kumoaa sen, mita Suomi
on aikanaan pitanyt oikeusvaltion ja terveyden perusperiaatteena: Yksilén vapaaehtoisuudella
saavutettu kansanterveys kestda, pakolla saavutettu ei.

Johtopaatos ja toimenpide-ehdotus

Lakiesitys sellaisenaan ei tayta perustuslain, EIS:n, eikd Oviedon sopimuksen vaatimuksia, eika
myo6skaan Suomen oikeusvaltioperiaatetta. Se tulisi:

Vetda pois ja palauttaa kokonaisuudistettavaksi riippumattomassa, monialaisessa tyoryhmassa, jossa
mukana perustuslakijuristit, potilasjarjestot ja bioetiikan asiantuntijat.

Poistaa kokonaan pakkorokotusta mahdollistavat sdanndkset.

Selkeyttaa rajoitusvaltuudet siten, etta ne ovat tarkkarajaisia, maaraaikaisia ja niiden kayttoonotto
edellyttaa parlamentaarista hyvaksyntaa.

Turvata yksiloén vapaaehtoinen suostumus ja tietosuoja kaikissa ladketieteellisissa toimenpiteissa
myos poikkeusoloissa.

Julkaista avoimesti kaikki tartuntatautilain uudistukseen liittyvat lausunnot ja vaikutusarviot
kansalaisten tarkasteltavaksi ennen eduskunnan kasittelya.

Yhteenvetona:

Tama lakiesitys, vaikka retorisesti perustellaan kriisivalmiudella, merkitsee todellisuudessa askelta
kohti hallinnollista tyranniaa. Se tulisi keskeyttaa valittomasti aja palauttaa uudelleen valmisteluun
oikeusvaltion periaatteiden ja yksilonvapauksien pohjalta.
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