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Lausunto tietoyhteiskuntakaaren muuttamista koskevasta arviomuistiosta

Liikenne- ja viestintdministerié on pyytanyt oikeusministerioltd kirjallista lausuntoa ot-
sikkoasiassa. Erityisesti on pyydetty ottamaan kantaa neljdén arviomuistiossa esitettyyn
kysymykseen. Qikeusministerié lausuu asiasta seuraavaa.

1) Aiheuttaako tietosuojalautakunnan teleyrityksille antamien henkilétietoja koske-
vien kasittelylupien lakkaaminen tarpeita tehdd muutoksia lainsdadantéon?

2) Jos muutostarpeita on, tulisiko ne ratkaista osana yleislainsdddant6d (maksuhdi-
ridtietojen tai henkil6tietojen kasittelyd koskeva lainsdaddanto) vai sektorikohtais-
ta erityislainsdddantoa (tietoyhteiskuntakaari)?

Oikeusministerid kiinnittdd huomiota siihen, ettei arviomuistiossa ole erikseen arvioitu
maksuhdirio- ja vaarinkaytostietojen kasittelyd EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen
(679/2016) valossa.

Yleisen tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa sdddetdan rikostuomioihin ja rikkomuksiin
liittyvien henkildtietojen kisittelystd. Kyseisen artiklan mukaan rikostuomioihin ja rik-
komuksiin tai niihin liittyviin turvaamistoimiin liittyvien henkilétietojen kasittely 6 artik-
lan 1 kohdan perusteella suoritetaan vain viranomaisen valvonnassa tai silloin, kun se
sallitaan unionin oikeudessa tai jisenvaltion lainsdddanndssa, jossa sdddetdan asian-
mukaisista suojatoimista rekisterdidyn oikeuksien ja vapauksien suojelemiseksi.

Oikeusministeri® toteaa kisityksendan, etta maksuhdiriditd eli maksuviivastyksia kos-
kevat tiedot eivit ole yleisen tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa tarkoitettuja tietoja.
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N&in ollen riittavaa téllaisten henkilotietojen osalta Idhtékohtaisesti on, ettd kdsittelylle
on yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdassa sdaddetty kasittelyperuste.

Luottotietolaki (527/2007) on mahdollistanut tietosuojalautakunnan lupaan perustu-
vien maksuhéiriérekisterien ja -tietojenvaihtojarjestelmien kdyton. Lupa maksuviivas-
tyksid koskevien tietojen kdsittelyyn on mydnnetty tietosuojalautakunnan lupakaytén-
néssd henkilotietolain (523/1999) 43 §:n 1 momentissa tarkoitetun oikeutetun edun to-
teuttamiseksi. Yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan f alakohdassa mahdol-
listetaan henkilGtietojen kdsittely, joka on tarpeen rekisterinpitdjan tai kolmannen osa-
puolen oikeutettujen etujen toteuttamiseksi, paitsi milloin henkilétietojen suojaa edel-
lyttavat rekisterdidyn edut tai perusoikeudet ja -vapaudet syrjayttavat tallaiset edut.
Tata kasittelyperustetta ei voida kansallisessa lainsddadanndssa mukauttaa (vrt. yleisen
tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 2 ja 3 kohta), vaan asetuksen 6 artiklan 1 kohdan f ala-
kohdan mukaisen kasittelyperusteen tayttyminen jaa ensi vaiheessa rekisterinpitdjan it-
sensa arvioitavaksi.

Sen sijaan puheena olevat vdarinkaytostiedot saattavat oikeusministerion kasityksen
mukaan sisdltaa yleisen tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa tarkoitettuja rikostuomioihin
ja rikkomuksiin tai niihin liittyviin turvaamistoimiin liittyvia henkilGtietoja. Talldin kasit-
telyn edellytyksena on lisaksi se, etta kasittely sallitaan lainsdadanndssa, jollei kdsittely
tapahdu viranomaisen valvonnassa. Koska téllainen toimialan sisdisesti tapahtuva vaa-
rinkdytostietojen kasittely ei oikeusministerion kdsityksen mukaan tapahtuisi viran-
omaisen valvonnassa, tulisi kdsittelystd sdadtda laissa siltd osin kun kdsiteltdvat tiedot si-
saltavat yleisen tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa tarkoitettuja tietoja.

Oikeusministerion asettaman ns. TATTI-tyéryhman mietinnéssa (oikeusministerién jul-
kaisuja 35/2017) todetaan tyéryhman mielesta olevan perusteltua, ettd tietosuojalau-
takunnan lupien mukainen vadrinkdytostietojen kasittely voisi jatkua yleisen tietosuoja-
asetuksenkin tullessa sovellettavaksi. Tydryhma katsoi mietinnéssdan, ettd koska sdan-
telylta edellytetdan tarkkarajaisuutta ja erityisid suojatoimia, ei vadrinkdytdstietoja kos-
kevasta kasittelystd ole mielekadsta saataa tietosuojaa koskevassa yleislaissa, vaan asias-
ta olisi syytd sdaatda sektorilainsdddanndssa.

Oikeusministeridssa valmistellaan parhaillaan yleistd tietosuoja-asetusta tdydentdvad ja
tismentdvad yleislakia koskevaa hallituksen esitysta. Hallituksen esityksessa tullaan
esittimaan TATTI-tyoryhmankin ehdottaman mukaisesti, ettd tietosuojalautakunta lak-
kautetaan ja ettd tietosuojalautakunnan henkilGtietolain nojalla myéntdamien lupien
voimassaolo lakkaa.

Oikeusministerio ei nde estetta sille, ettd teleyritysten valisen vadrinkaytosrekisterin ja
sen puitteissa tapahtuvan kasittelyn edellytyksistd saddettaisiin laissa. Tallaista sdante-
lya tulisi kuitenkin tarkemmin arvioida yleisen tietosuoja-asetuksen valossa, ja sen tulisi
tayttda asetuksen vaatimukset muun muassa siind edellytettyjen asianmukaisten suoja-
toimien osalta. Oikeusministerio katsoo TATTI-tyéryhman tavoin, ettei asiaa koskevaa
saantelyd ole syytd sisdllyttdd valmisteilla olevaan henkil6tietojen suojaa koskevaan
yleislakiin, vaan asiasta olisi syyta tarpeen mukaan erityislainsaddannossa.
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3) Onko puhelinliittymien puhelinmarkkinointikielto tarpeellinen ja toimiva matka-
puhelinliittymien markkinahdirididen estamisessa?

4) Onko puhelinmarkkinointikiellon jatkamiselle perusteita?

Vaikka digitalisoitumisen my6ta kaytettdvissd olevat markkinointikeinot ovat monipuo-
listuneet, perinteinen puhelinmarkkinointi on edelleen yleisesti kiytdssd oleva tapa
markkinoida tavaroita ja palveluita kuluttajille. My6skdan matkapuhelinmarkkinoilla ei
ole tiettdvdsti tapahtunut senkaltaisia muutoksia, etta olisi syytd olettaa, ettd kulutta-
jansuojan tarve matkapuhelinliittymien puhelinmarkkinoinnin aiheuttamilta erilaisilta
ongelmilta olisi poistunut. Kun toisaalta Kilpailu- ja kuluttajavirastolta saadun tiedon
mukaan matkapuhelinliittymien puhelinmarkkinointikieltoa on noudatettu melko hyvin,
oikeusministeridé suhtautuu mydnteisesti siihen, ettd puhelinmarkkinointikieltoa jatke-
taan maardaikaisena.
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