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Lausunnonantajan lausunto

Esityksen yleiset tavoitteet ja paamaarat
Mita mielta olette esityksen yleisista tavoitteista ja paamaarista? Saavutetaanko esityksella
hallitusohjelman yleiset tavoitteet saastoista ja kilpailun lisddamisesta?

Hallitusohjelman mukaisesti hallituksen esityksen tavoitteena on parantaa julkisten hankintojen
tehokkuutta ja kustannussaastoja seka turvata laadukkaat julkiset palvelut.

Mikali kuntavastuullisia jatehuoltopalveluita jarjestettaisiin toimialueellamme esityksen mukaisesti,
saastoja ei syntyisi eika kilpailu lisdantyisi. Laadukkaiden julkisten palveluiden turvaamisen sijasta
seurauksena olisi niiden tuhoutuminen.

Loimi-Hameen Jatehuolto Oy (LHJ) perustettiin 30 vuotta sitten ndiden samojen tavoitteiden
saavuttamiseksi. Kuntien yhteistyo lain edellyttamia jatehuoltopalveluiden hankinnoissa nahtiin
toiminnallisesti ja kustannuksellisesti tehokkaammaksi kuin niiden tuottaminen jokaisessa kunnassa
erikseen. Omistajina yhtiossamme on 16 kuntaa lounaisesta Suomesta. Omistusosuudet
maaraytyvat asukaslukujen mukaan vaihdellen 1 %:n ja 16,9 %:n valilla. Vahintdaan 10 %:n
omistusosuus on vain neljalla kunnalla. Jatehuollon operatiiviset tehtavat LHJ:ssa on hoidettu
tyypillisesti hankkimalla jatehuollon kasittely- ja kuljetuspalveluita yksityisiltd alan toimijoilta
julkisesti kilpailuttamalla. LHJ:n liikevaihdosta n. 50 % muodostuu yksityisilta yrityksilta hankittavista
palveluista. Investoinnit ostetaan paaosin kokonaisuudessaan yksityisilta julkisten
hankintakilpailutusten kautta.

Vastaavalla tavalla ja onnistuneesti on toimittu myds muualla Suomessa. Hallituksen esitys ei
huomioi jatehuollon erityispiirteita pienten ja keskisuurten kuntien ja kaupunkien Suomessa, jossa
jatehuolto on rakentunut nimenomaan kuntien valiselle hyvalle yhteistydlle. Esitys johtaisi
kaaokseen, jossa nykyiset hyvin toimivat jarjestelmat hajoaisivat ja kustannukset nousisivat
merkittavasti. Erityisesti tima kohdistuisi ja rankaisisi pienia ja keskisuuria kuntia ja niiden yhtioita ja
olisi toteutuessaan asukkaita eriarvostava ja syrjiva.

Toteutuessaan hallituksen esitys romuttaisi toimivat jatehuoltojarjestelmat ja jatehuollon palvelut
LHJ:n alueen kunnissa. Alueen pienten ja keskisuurten kuntien olisi myos kdytanndssa mahdotonta
toteuttaa palvelu milldan tavoin paremmin, tehokkaammin tai edullisemmin nykyiseen malliin
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ndahden. Edessa olisi iso kaaos ja paluu kymmenien vuosien takaiseen aikaan, jolloin jatehuolto oli
vield lapsen kengissa. Kuntien valinen riittdvan laaja yhteistyo on ollut ja on edelleen valttamatonta
sellaisia toimintoja jarjestettdessa, jotka vaativat suuria investointeja kasittelykapasiteetin
varmistamiseksi.

Jatehuollon jarjestamisessa hankintalain esitetty muutos ei lisda saastoja eika kilpailua, vaan tulos
olisi painvastainen. Hankintoja on nyt paasty toteuttamaan alueellisesti, logistisesti jarkevina ja
tehokkaina kokonaisuuksina. Ndiden hankintojen pilkkominen tehtavaksi jokaisessa kunnassa
erikseen ei mitenkaan lisaa yksityisilta tahoilta hankittavan palvelun tarvetta. Sen sijaan hankintojen
eteen tehtdva tydomaara ja kustannukset lisdantyisivat merkittavasti. Jarkevien yhteishankintojen
poisjdannistd aiheutuvat lisdkustannukset lankeaisivat kuntalaisten maksettaviksi jatemaksuissa.
Saastoja ei tallaisella menettelylla luonnollisestikaan syntyisi.

Hankintojen valmistelu

Hankintojen valmistelua koskevilla ehdotuksilla pyritdan lisidmaan hankintojen huolellista valmistelua,
markkinakartoituksen kayttod, seka kilpailua julkisissa hankinnoissa. Tavoitteena on saada lisda tarjontaa
ja sadstoja. Tyoryhman mietinnossa ehdotetussa ratkaisussa on samanaikaisesti pyritty varmistamaan,
ettd se on kdaytdnnon hankintatoimen ndkékulmasta tarkoituksenmukainen.

o Kuinka hyvin hankintalain 65, 75, 124 ja 125 §:id koskeva esitys edistaa
markkinakartoituksen kayttoa ja hankinnan huolellista valmistelua?

Loimi-Hameen Jatehuolto Oy toimii kuntiensa puolesta hankintayksikkéna jatehuoltopalveluiden
kilpailutuksissa. Kun jatehuoltoa jarjestetaan alueen kaikille kymmenille tuhansille kiinteistdille, on
julkisen hankinnan huolellinen valmistelu ollut itsestdan selvaa, valttdamatonta ja
tarkoituksenmukaista tahan astikin, jo lahes 30 vuoden ajan. Jatelaki edellyttaa jo nyt
markkinakartoituksen tekemista ja vuoropuhelujen kdaymista yksityisten toimijoiden kanssa
kuljetusurakoita kilpailutettaessa. Urakka-alueet on jo nyt tullut pilkkoa sellaisiksi, etta kaiken
kokoisilla yrittdjilla on ollut mahdollisuus tarjouksen jattamiseen. Hankintalakiin esitettavilla
muutoksilla ei saavuteta minkaanlaista edistysta nykykaytantoéihin.

e Ovatko esitetyt keinot sopivia ndiden tavoitteiden saavuttamiseksi?

Julkisten hankintojen saatelyn lisadaminen ei ole vield tdhan mennessa lisannyt jatehuoltopalveluiden
tarjontaa, kilpailutuksissa saatujen tarjousten maaraa eika saastoja. Ei ole nahtavissa, etta tamakaan
kerta toisi muutosta asiaan. Hankintojen keinotekoisen pakkopilkkomisen lisadminen padinvastoin
lisdd kustannuksia, kun esim. haja-asutusalueiden jatteiden keradilyssa jarkevan kokoisten ja
kustannustehokkaampien kuljetusalueiden kayttoa rajoitetaan. Urakat ovat yleensa olleet ns. yhden
auton urakoita, joita pienempia kokonaisuuksia ei ole kenenkaan etujen mukaista kilpailuttaa.
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Sidosyksikoiden kdyton rajoittaminen
Mita mielta olette esityksessa ehdotetusta sidosyksikéiden vahimmaisomistusta koskevasta
vaatimuksesta? Onko se mielestdnne tarkoituksenmukainen ja toteuttamiskelpoinen?

Jatehuoltopalveluita jarjestettdessa sidosyksikdiden vahimmaisomistuksen rajaaminen ei lisaisi
kilpailua, ei julkisten hankintojen tehokkuutta eika aikaansaisi varsinkaan saastdja. Kun tavoitteena
on laadukkaiden julkisten hankintapalveluiden tuottaminen, ei nykyisissa jatehuoltoyhtidissa olevan
hankintaosaamisen kayton estaminen pieniltd kunnilta edista tatdkaan tavoitetta.

Lahes kaikki Suomen 26 alueellisista jatehuoltoyhtidista jouduttaisiin pilkkomaan osiin.
Vahimmaisomistusvaatimus romuttaisi myds LHJ:n alueelle muodostuneen seudullisen yhteistyon
jatehuoltopalveluiden tuottamisessa.

LHJ:n omistaa talla hetkelld 16 kuntaa, joten omistuksien uudelleen jarjestaminen, niin etta jokainen
omistaisi vahintdaan 10 %, on mahdotonta. Muuttuvassa tilanteessa suurimpina karsijoina olisivat
pienimmat, muutamien tuhansien asukkaiden kunnat. Niilla ei ole kdytann&ssa minkaanlaisia
valmiuksia, resursseja eika osaamista jarjestaa jatehuoltoa uudelleen jollakin toisella tavalla. Pienten
kuntien jatehuolto ajautuisi Suomessa totaaliseen kaaokseen ja toimimattomuuden tilaan. Jarkevat
kuljetusurakkakokonaisuudet yksityisille palveluntuottajille jaisivat pitkiksi ajoiksi syntymatta, kun ei
olisi enda osaavaa tahoa suunnittelemaan ja kilpailuttamaan urakoita seka hoitamaan niihin liittyvia
talouden velvoitteita ja maksamisia urakoitsijoille. Pienista kunnista yksindaan ei millaan tavoin saada
urakoitsijoita kiinnostavia urakkakokonaisuuksia vahaisten kiinteist6jen ollessa hajallaan ja kaukana
toisistaan.

Muutoksen toteutuessa suurin osa LHJ:n osakaskunnista jaisi ilman yhteiseksi rakennettua
jatehuollon infrastruktuuria, jonka rakentamiseen kuntien asukkaat ovat jatemaksuillaan
osallistuneet. Kolmenkymmenen vuoden aikana jatehuollon palveluverkostosta on rakennettu laaja
ja kattava. Alueellisina palveluina on toteutettu kaksi jatekeskusta, seitseman jateasemaa ja n. 150
kierratyspistetta. LHJ on myo6s osakkaana jatevoimalassa, jolloin jatteen energiahyédyntamisen
mahdollisuus kaikille osakaskunnille on varmistettu.

Kaikki LHJ:n jateasemat on tarkoitettu useamman kunnan yhteisesti kaytettavaksi ja asukkaat ovat
voineet valita itselleen parhaiten sopivan asiointipaikan.

Yhtena konkreettisena esimerkkina tuomme esiin Jokioisten kuntaan parhaillaan rakennetavan
uudenaikaisen, kustannusarvioltaan noin 7 miljoonan euron arvoisen lajitteluaseman. Se on
tarkoitettu yhteiseen asiointikdyttdon Forssan seudun viiden kunnan noin 32.000 asukkaalle. Naista
kunnista kuitenkin vain Forssan omistusosuus tayttaa lakiesityksessa esitetyn 10 %:n
vahimmaisomistusvaatimuksen. Mikali lakimuutos tulisi esitetylla tavalla voimaan, neljan muun
kunnan osakassopimukset jouduttaisiin irtisanomaan omistusosuuksien jaadessa alle 10 %:n. Naista
yksi olisi uuden lajitteluaseman sijaintikunta Jokioinen. Jokioisten kunnan asukaat eivat voisi jatkossa
siis kdyttda omaan kuntaansa valmistuvaa uutta asiointiasemaa, koska eivat olisi enda yhtion
omistajia. Forssan seudun neljan muun kunnan tulisi silloin muodostaa ensin oma uusi yhtionsa ja
sitten rakentaa jonnekin ldhiseuduille itselleen toinen organisaatio ja palvelut. Rakennettava olisi
toinenkin uusi asiointiasema, jossa pienempien kuntien asukkaat voisivat sitten asioida forssalaisten
asioidessa Jokioisille valmistuvalla asemalla. Tallaisia taysin jarjettomia jarjestelyja jouduttaisin
tekemaan muuallakin Suomessa.

Toisena esimerkkind tuomme esiin biojatteen erilliskerailyn. Jokioisten kunta muodostaa yhdessa
Forssan ja Tammelan keskustaajamien kanssa sellaisen lainsdadannén mukaisen
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kymmenentuhannen asukkaan taajama-alueen, joissa kunnilla on velvoite jarjestaa biojatteen
erilliskeraily kaikille kiinteistoille. Loimi-Hameen Jatehuolto on nyt suunnitellut, kilpailuttanut ja
jarjestanyt kerailyn muodostuneelle velvoitealueelle reitittamalla ja kalustamalla kiinteistot
biojatteen kerdilyastioilla. Kerdilyn suorittaa yksityinen toimija voitettuaan hankintakilpailutuksen.
Vaikka Jokioisten kunta irtisanottaisiin yhtiosta hankintalakiesityksen 10 % omistusvaatimuksen
takia, koskisi erilliskerailyvelvoite sita silti, vaikka Jokioisten taajamassa asuu vain noin 3 200
asukasta. Jokioisten kunnalla olisi velvoite jarjestaa naille asukkaille vastaava viikoittainen
biojatekeraily. Voidaankin kysya, ettd miten (ja milla osaamisella ja resursseilla) keraily
jarjestettaisiin jarkevasti niin pienelle maaralle kiinteistoja, etta niistd ei saada millddn tavoin
jarkevaa kokonaisuutta kenellekaan urakoitsijalle? Jokioisten kunta jouduttaisiin myos irtisanomaan
nykyisesta LHJ:n biojatteen kasittelypalvelusopimuksesta. Kunnan pitaisi siis hankkia jostakin myos
kasittelypalvelut viikottaisille biojatteille. Maara olisi hyvin pieni ja kasittelyn saaminen sellaiselle
jarkevalla tavalla mistaan olisi kohtuukustannuksilla kdaytanndssa mahdotonta.

Naiden esimerkkien kaltaisia tilanteita syntyisi Loimi-Hameen Jatehuollon omistajakuntien alueella
lukuisia. Vaikutukset kohdistuisivat erityisesti pienimpiin kuntiin.

Muutos kaventaisi merkittavasti kuntien itsemaaraamisoikeutta ja asettaisi eri kokoiset kunnat
perusteettomasti eriarvoiseen asemaan. Osakaskuntien maardysvalta ja vaikutusmahdollisuudet
yhtion toimintaan ovat olleet hyvat. Kaikilla kunnilla on edustus yhtion hallituksessa (osa
vuorottelee, mutta vuorotteluvuorossa olevalla on silloin varajasenpaikka). Alueellisena
jatehuoltoviranomaisena toimivassa jatelautakunnassa on edustus kaikista kunnista. Jatehuoltoon
liittyvia hankintoja valmistellaan yhteistyossa jatelautakunnan kanssa. Toteutuessaan muutos
heikentaisi merkittavasti hankintojen huolellista valmistelua.

Muutos heikentaisi merkittavasti pienempien kuntien mahdollisuutta huolehtia kunnan vastuulle
kuuluvan jatehuollon jarjestamiseen liittyvista tehtavista. Kierratystavoitteiden saavuttamisen lisaksi
jatehuollon jarjestamiseen liittyva huoltovarmuus vaarantuu. Markkinaehtoisten
jatehuoltopalveluiden saatavuus harvaan asutuilla alueilla on hyvin rajallista. Yksityista laitosmaista
jatteenkasittelytoimintaa ei alueella juurikaan ole. Naiden palveluiden puuttuminen ei kuitenkaan
poista kunnan vastuuta palveluiden jarjestamisessa viime kdadessa kunnan omana toimintana.
Vaihtoehtona asian ratkaisemiseen ei tulisi palvelujen ostaminen jiljelle jadvasta LHJ-yhtiosta, koska
kyseessa olisi silloin yhtiolle markkinaehtoinen toiminta, joka on rajoitettua ja jota rajoitetta ollaan
edelleen kiristdmassa nyt lausunnoilla olevassa lakiesityksessa. Hankintalain muutos vaatisi
toteutuessaan alueen kunnilta paljon aivan turhia investointeja ja kaksin- tai useampikertaisten
organisaatioiden rakentamista, jolloin nykyinen 30 vuoden aikana rakennettu toiminnan tehokkuus
ja mm. hankintaosaaminen yksityisilta toimijoilta katoaisi pitkdksi aikaa. Kuntalaiset joutuisivat
maksamaan kaiken tdman turhan organisaatioiden ja infrastruktuurin uudelleen luomisen,
pienemmissd, osaamattomammissa ja tehottomammissa yksikoissa rajusti kasvavina jatemaksuina.

Jatehuollolle on EU:n jatesaadospaketin myota asetettu tiukat kierratystavoitteet tiukalla
aikataululla. LHJ:n toimialueella on mm. kdynnistetty kahden viime vuoden aikana kaikkiin
osakaskuntiin jatelain edellyttamat hyodynnettavien jatteiden erilliskerdilyt tuhansille kiinteistoille ja
hankittu tavoitteiden saavuttamisen edellyttamat kerailyvalineet ja kasittelypalvelut. Palveluiden
jarjestaminen edellyttdda ammattitaitoa vaativaa suunnittelua mm. ajonhallinta- ja
laskutusjarjestelmia kdyttoonotettaessa. Rakennettu logistiikkajarjestelma oltaisiin nyt
hankintalainsaadannolla purkamassa kesken kansallisten kierratystavoitteiden
saavuttamisaikataulun tilanteessa, jossa Suomi on jo saanut EU-komissiolta varoituksen
kierratystavoitteiden saavuttamiseen liittyen.
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Esityksen 10 %:n omistusosuusvaatimuksesta ei vaikuttaisi olevan Suomen jatehuollon
jarjestamiselle minkaanlaista hyotya. Negatiivisia vaikutuksia sen sijaan olisi huomattava maara.
Voidaankin todeta, ettd vahimmaisomistusvaatimus ei ole millddn tavoin yhteiskuntaa hyodyntava
eikd siten toteuttamiskelpoinen.

Minkalaisia vaikutuksia esitetylla sidosyksikdiden omistusosuuden vahimmaisvaatimuksella mielestanne
on?

o Jos sidosyksikoita koskeva muutos toteutetaan esitetylla tavalla, mita toimenpiteita ja
niista aiheutuvia kustannuksia muutos todennakadisesti aiheuttaisi edustamanne
organisaation eri toimialojen kannalta ja yleisesti?

Esitetylla tavalla toteutettuna muutoksella tuhotaan Loimi-Hameen Jatehuolto Oy:n kuudentoista
osakaskunnan kanssa yhdessa tehokkaaksi 30 vuoden aikana kehitetty ja rakennettu
jatehuoltoyhteistyo.

Yhtioon kuuluminen olisi lakimuutoksen voimaan astumisen jalkeen mahdollista enaa neljalle
kunnalle: Akaa, Forssa, Loimaa ja Sastamala.

Loput kaksitoista kuntaa: Somero, Eura, Tammela, Urjala, Huittinen, Jokioinen, Punkalaidun, Sakyla,
Koski Tl, Ypaja, Humppila ja Oripaa joutuisivat jarjestamaan jatehuoltonsa jotenkin muulla tavoin
uudelleen. Hyvia ratkaisumalleja ei kuitenkaan ole olemassa, eika kukaan ole sellaisia pystynyt
esittamaan. Kunnat voisivat toki toteuttaa jatehuoltopalvelut omina toimintoinaan, kuten kymmenia
vuosia sitten vield tehtiin, mutta se olisi paluu menneisyyteen. Nailla toimialueen pienilla ja
keskisuurilla kunnilla ei ole aiheeseen osaamista eika resursseja, koska jatehuollon jarjestamisen on
hoitanut jo 30 vuoden ajan tahan tarkoitukseen aikanaan yhti6. Vaihtoehtona ne voisivat toki taas
turvautua alueelliseen yhteistydhon perustamalla uusia jatehuoltoyhtioita. Mutta koska tassakin
tapauksessa jaljelle jaisi 12 kuntaa, uusia yhtioita olisi perustettava vahintaan kaksi kappaletta.
Lisaksi jaljelle jaisi myos nykyinen LHJ. Tallainen menettely olisi taydellista resurssien ja
voimavarojen hukkaamista ja aivan turhaa kustannusten kasvattamista. Nykyisen yhtion tilalle
kolmen uuden yhtion muodostaminen ei todennadkoisesti olisi kdytdanndssa mitenkaan mahdollista.

LHJ:n osakassopimuksessa ei ole huomioitu esityksen mukaista lainsdaadannéllista puuttumista
kuntien itsehallintoon ja kuntien valiseen yhteistydhon. Rakennetun jatehuoltoinfrastruktuurin
jakaminen ja lunastaminen omistajien kesken tulisi olemaan pitkd, monimutkainen ja varmasti
riitainen prosessi, jota olisi mitenkdaan mahdotonta toteuttaa edes muutaman vuoden aikataululla.
Samaan aikaan uusien korvaavien jatehuoltojarjestelmien uudelleen luominen yhtiosta
irtisanottuihin pieniin kuntiin, joissa ei ole aiheeseen liittyvda minkaanlaista osaamista eika
resursseja, olisi vahintaankin useiden vuosien prosessi, mikali se ylipaataan onnistuisi. Kaikkia
kunnan vastuulle kuuluvia jatehuoltotehtdvien hoitoa ei voida hankkia markkinoilta kilpailuttamalla.

LHJ on investoinut toiminta-aikanaan jatehuollon infrastruktuuriin kymmenia miljoonia euroja.
Mahdolliseen yhti6dn, mahdollisesti jaljelle jaaville kunnille, mahdollisesti jaava infrastruktuuri jaisi
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vajaakaytolle tuottaen palvelua vaan isommille omistajakunnille. Kunnat, joille ei jaisi kayttoonsa
jatehuollon jarjestamiseen tarvittavaa infrastruktuuria, joutuisivat taas hankkimaan ja rakentamaan
sita itselleen uudelleen ja tdysin turhaan.

Toteutuessaan muutos vaarantaisi erityisesti LHJ:n alueen pienempien ja keskisuurten 12 kunnan
jatehuollon jarjestamisen, jotka jouduttaisiin irtisanomaan nykyisesta yhtiosta. Jatehuollon
kustannukset nousisivat kaikilla alueen asukkailla, mutta maksamisen kannalta erityisen epatasa-
arvoiseen asemaan joutuisivat pienimpien kuntien asukkaat.

e Mitd toimenpiteitd organisaationne aikoo sidosyksikon omistajana tehda
vahimmadisomistusrajaa koskevan sadntelyn seurauksena (esimerkiksi jatkuuko
toiminta markkinaehtoisena, puretaanko yhtio, pilkotaanko yhti6, ryhdytaanké muihin
toimenpiteisiin?)

LHJ:n alueen osakaskunnissa ei ole tiettdavasti tehty asian suhteen mitdaan paatoksia, eika tallaiseen
tilanteeseen ole mitenkdan osattu varautua esim. aikanaan osakassopimusta laadittaessa.

e Minkalaisia taloudellisia tai muita hyotyja muutoksesta todenndkoisesti seuraisi?

Mahdollisesta muutoksesta ei ole parhaallakaan tahdolla I6ydettavissa minkdanlaisia hyotyja
jatehuollon aihepiirissa, ei taloudellisia eika muitakaan.

Ovatko esitetyt sidosyksikoitd koskevat siirtymédajat mielestédnne riittdvat? Kuinka paljon aikaa muutoksiin
tarvitaan?

Koko asia ei sovellu milladan tavoin Suomen jatehuollon ratkaisuihin. Jatehuollon toimivuus ja
varmuus kaikkialla ja kaikissa tilanteissa ovat perustuslaillinen oikeus jokaiselle Suomen
kansalaiselle. Mikaan siirtymaaika ei ole siten riittava, koska jatehuollon toimivuutta ja varmuutta ei
voi vaarantaa esitetylld keinotekoisella 10 %:n omistusosuuden rajauksella.

Muutos aiheuttaisi Loimi-Hameen Jatehuollossa ja 23:ssa muussa vastaavassa asemassa olevassa
yhtiossa merkittavida muutoksia. Jatehuollon jarjestaminen pohjautuu pitkalti ostopalveluihin
yksityissektorilta seka kuljetusten etta kasittelyjen osalta. Palveluiden tuottaminen perustuu
kestoltaan kalliisiin investointeihin ja pitkiin sopimuksiin, joiden keskeyttaminen ennen sopimuksen
padttymisaikaa on sanktioitu. Uudistuksesta joutuisivat kdarsimaan siten myos yksityispuolen
kymmenet palvelujen tuottajayritykset.

Esitetyssa siirtymdajassa ei ole huomioitu milldan tavalla aikaa, joka tarvittaisiin nykyisten
kuntaomisteisten yhtididen omistusten purkamiseen ja mahdollisten uusien perustamiseen. Kuntien
nykyisin LHJ:lle siirtamat palvelutehtavat kuten jatehuollon asiakasrekisterien yllapito, ajojarjestely,
kuljetus- ja kasittelytoimintojen kilpailuttaminen ja jateneuvontapalvelut tulisi mm. organisoida
kokonaan uudelleen kuntien toimesta. Tarvittavan infrastruktuurin rakentamiseen hallinnollisine
menettelyineen tulee varata aikaa. Myo6s uudet jatehuoltoviranomaistahot tulee perustaa. Edella
mainittujen asioiden toteuttaminen sellaisten tahojen toimesta, joita ei ole vield edes olemassa ja
joihin ei ole taloudellisia edellytyksid, resursseja eikd osaamista on taysin mahdotonta lahivuosien
aikaraamissa. Kaikkien asioiden uudelleen rakentamiseen ja synnyttamiseen aivan vahin
kuviteltavissa oleva aika on vahintddan kymmenen vuotta.

Lausuntopalvelu.fi 6/8



o Mita siirtymaaikaa vaativia toimenpiteita sidosyksikoita koskeva kirjaus aiheuttaisi?

LHJ:lla on kilpailuttanut julkisina hankintoina useita jatehuollon palveluhankintoja. Kuljetusurakoissa
sopimusajat ovat olleet Ymparistoministerion oppaan “Hyvat kaytannot jatteenkuljetusten
kilpailutuksissa” mukaisesti pk-yritysten kalustoninvestoinnit mahdollistavia ja riittavan pitkia.
Urakoiden keskeyttdminen esityksen lyhyen siirtymdajan takia johtaa sopimussanktioihin em.
oppaan kuvaamalla tavalla. Taman jalkeen ajauduttaisiin tilanteeseen, jossa koko Suomi riitelisi
purettavista sopimuksista ja samaan aikaan kilpailuttaisi jatehuoltopalveluitansa yhta aikaa.
Taydellinen kaaos olisi lopputuloksena.

Jatteiden kasittelypalveluiden sopimuksista esim. energiahyddyntamiseen liittyva sopimus
jatevoimalaitoksen kanssa on LHJ:n osalta voimassa vuoden 2032 loppuun saakka. LHJ on muiden
voimalaitoksen osakasyhtididen tavoin sitoutunut toimittamaan aluettaan vastaavan jatemaaran
vuosittain koko sopimusajan. Jos jatteen saanti jatevoimalaitokseen Vaasassa keskeytyisi sen
omistajayhtidilta, vaarantaisi se laitoksen toiminnan ja sen my6ta Vaasan seudun
kaukolammontuotannon ja osittain my6s sahkon tuotannon. Jateraaka-aine on kriittinen polttoaine
kaikkiin Suomen jatevoimalaitoksiin. Siten se on myds osa kriittista huoltovarmuusinfrastruktuuria
Suomessa. Kuntaomisteisten jatehuoltoyhtididen hajottamista lainsdatajan toimesta ei ole osattu
aikanaan huomioida sopimuksissa, koska sellaisen tilanteeseen ei ole tiettavasti koskaan aiemmin
Suomen historiassa menty.

Mietinnon liitteina olevissa eridvissa mielipiteissa on esitetty poikkeuksia sidosyksikéiden
omistusosuusvaatimukseen. Tulisiko vaatimukseen saataa poikkeuksia? Minkalaiset poikkeukset olisivat
tarkoituksenmukaisia?

Jatehuollon jarjestaminen kuuluu kuntien lakisdateisiin tehtaviin ja se on osa yhteiskunnan kriittista
infrastruktuuria. Varma ja toimiva jatehuolto kaikkialla ja kaikille Suomessa on perustuslaillinen
oikeus Suomessa kaikille Suomen kansalaisille.

Jatehuoltoon liittyva lainsdately on ollut voimakkaasti muuttuvaa ja kunnat ovat tehneet
menestyksekasta yhteistyota kiertotalouden tavoitteiden toteuttamiseksi. Jatehuolto on kuntien
omistajaohjauksessa ja siitad aiheutuvat kustannukset katetaan kunnan jatehuoltoviranomaisen
maaraaman jatetaksan mukaisesti kustannusvastaavasti, ei verovaroin.

Eridvissa mielipiteissa on tuotu hyvin esille jatehuollon erityisasema. Ymparistoministerion eridvassa
mielipiteessa on kattavasti tuotu esille tydryhman mietinndsta puuttuvat muutoksen aiheuttamat
moninaiset haasteet jatehuollolle. KKV:n lausunnossa on korostettu julkisten kustannusten kasvua.

Omistusoikeusrajan hyotyja perustellaan kustannustehokkaammalla markkinaehtoisella tuotannolla,
joka jatehuoltopalveluja jarjestettaessa on kuitenkin jo optimaalisesti hyodynnetty. Jatehuolto ei ole
sellainen kuntien kayttama tukipalvelu, johon omistusoikeusvaatimusta olisi tarkoituksenmukaista
soveltaa.

Kuntavastuullisen jatehuollon jarjestaminen tulee yksiselitteisesti rajata 10 %:n vahimmaisomistusta
koskevan vaatimuksen ulkopuolelle.
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Turvallisuus ja huoltovarmuus

Vastaako esitys turvallisuutta ja huoltovarmuutta koskeviin tarpeisiinne? Onko esitetty muutos riittava
keino varmistaa turvallisuuden toteutuminen hankinnan elinkaaren aikana ottaen huomioon EU-
hankintadirektiivien reunaehdot, sekd muu turvallisuutta ja huoltovarmuutta koskeva sddntely?

Toimiva jatehuolto on tarkea osa huoltovarmuutta. Jatehuolto on yhteiskunnallinen
valttamattomyyspalvelu, joka tulee jarjestda kaikissa olosuhteissa kaikille ja kaikkialla. Vastuu
jatehuollon jarjestamisesta on kunnilla ja kunnilla tulee my6s olla mahdollisuudet toimia
alueellisessa yhteisty0ssa parhaan mahdollisen huoltovarmuuden turvaamiseksi. Jatehuollon
jarjestaminen edellyttda merkittavia investointeja infrastruktuuriin, mikd on ollut pohjana kuntien
véliselle yhteistyodlle. Yksittaiset kunnat eivat yksindan pysty varmistamaan jatehuollon toimivuutta
normaaliolosuhteissa poikkeusolosuhteista puhumattakaan.

Kaytdannon esimerkkina esiin tuotu Vaasan jatevoimalaitokseen toiminnan vaarantuminen
vaarantaisi osaltaan Vaasan seudun kaukoldammad&ntuotannon ja osittain myos sahkdn tuotannon.
Jateraaka-aine on kriittinen polttoaine kaikkiin Suomen jatevoimalaitoksiin ja siten myds osa
kriittista huoltovarmuusinfrastruktuuria Suomessa. Vastaava tilanne uhkaisi kaikkia Suomessa
toimivia jatevoimalaitoksia ja niiden lammon- ja sahkdntuotantoa yhteiskunnalle.

Rikosrekisteriotteen pakollisuudesta luopuminen
Rikosrekisteriotteiden pakollisesta kdytosta luopumista koskevan ehdotuksen tavoitteena on sujuvoittaa
hankintamenettelyja ja viahentaa hallinnollista taakkaa.

o Missa maarin muutos vaikuttaa hallinnolliseen taakkaan yhtaalta hankintayksikoiden
ja toisaalta tarjoajien kannalta ja edistaa naita tavoitteita?

Hankintojen ilmoittaminen
Mitka ovat nakemyksenne hankintojen ilmoittamista koskeviin muutoksiin? Lisadavatko ehdotetut
muutokset hankintojen avoimuutta tarkoituksenmukaisella tavalla?

Muut huomiot

Sjoberg Anne
Loimi-Hameen Jatehuolto Oy
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