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Lausunnonantajan lausunto

Esityksen yleiset tavoitteet ja paamaarat
Mita mielta olette esityksen yleisista tavoitteista ja paamaarista? Saavutetaanko esityksella
hallitusohjelman yleiset tavoitteet saastoista ja kilpailun lisddamisesta?

Tekstiilihuoltoliitto ry:n mielesta esityksen tavoitteet ja paamaarat ovat hyva. Esitys on kuitenkin
tekstiilihuoltoalalle soveltumaton. Esityksella ei tulla saavuttamaan saastéja ja kilpailun
lisaantymistd; painvastoin esityksen toteutuessa nykyisin in-house-pesuloiden nykyiset pienet
osakkaat joutuisivat maksamaan tekstiilihuollostaan nykyistda merkittavasti enemman, eika kaikille
pienille osakkaille esityksen mukaisessa tulevaisuudessa valttamatta edes loytyisi
tekstiilihuoltopalvelun tarjoajaa.

Tekstiilihuoltoliitto esittdakin, etta esitykseen tehtaisiin poikkeus, joka suojelisi tekstiilihuoltoalaa.
Saadetaan:

o ettei laki koskisi toimialaa (TOL9601)

o ettei uusi laki koskisi pk-yrityksia (enintddan 50 M€).

Tekstiilialalla myds nykyinen jarjestelma on toimiva, ja siksi esitys on tekstiilihuoltoalalle tarpeeton,
ja vie alan kilpailuasetelmaa vaaraan suuntaan, ja aiheuttaa ylikapasiteetin rakentamista alalle.

Hankintojen valmistelu

Hankintojen valmistelua koskevilla ehdotuksilla pyritdan lisidamaan hankintojen huolellista valmistelua,
markkinakartoituksen kayttoa, seka kilpailua julkisissa hankinnoissa. Tavoitteena on saada lisda tarjontaa
ja saastoja. Tyoryhman mietinn6ssa ehdotetussa ratkaisussa on samanaikaisesti pyritty varmistamaan,
ettd se on kdaytdnnon hankintatoimen ndakékulmasta tarkoituksenmukainen.

Tekstiilihuoltoalalle “vapautuu” 200-300 asiakasta, jotka aikaisemmin ovat hoitaneet tekstiilihuollon
in-house-pesulassa. Esityksen toteutuessa ndiden yritysten on hankittava itselleen uutta
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hankintaosaamista. Tdma aiheuttaa paljon uutta tuottamatonta tyotd, ja tdma lisda entisestaan
tekstiilihuollon kokonaiskustannusta asiakkaille, joiden muutenkin on esityksen toteutuessa erittdin
haastava 16ytaa tehokkaasti hinnoiteltua tekstiilihuoltoa.

o Kuinka hyvin hankintalain 65, 75, 124 ja 125 §:id koskeva esitys edistaa
markkinakartoituksen kayttoa ja hankinnan huolellista valmistelua?

e Ovatko esitetyt keinot sopivia ndiden tavoitteiden saavuttamiseksi?

Sidosyksikoiden kdyton rajoittaminen
Mita mielta olette esityksessa ehdotetusta sidosyksikdiden vahimmaisomistusta koskevasta
vaatimuksesta? Onko se mielestinne tarkoituksenmukainen ja toteuttamiskelpoinen?

Vahimmaisomistus vaatimuksesta tekstiilihuoltoalalla tulisi luopa.

Tekstiilihuoltoala on pienehké toimiala, noin 350 M€, josta noin 100 M€ on julkisten
tekstiilihuoltoyritysten (pesuloiden) liikevaihtoa. N&aitd ovat ns. sairaalapesulat, joista jokainen on pk-
yritys (liikevaihto alle 50M€). Lopusta noin 250 M€, vapaasta markkinasta yhden yrityksen toiminta
kattaa noin 80 %. Loput toimijat ovat ns. keskisuuria ja pienia pesuloita. Mediaanipesulan koko
Suomessa on 0,7 M€

Esitys koskee tekstiilihuoltoalalla (pesula) noin 100 M€, liikevaihtoa, jota talla hetkella palvelee 6
julkisomisteista pesulaa. Ndiden omistajia ovat hyvinvointialueet seka niiden erilaiset konserniyhtiot
ja tukipalveluyhtiot. Jos esitys hyvaksytaan sellaisenaan, kunkin 6 in-house-pesulan osakkaista
pienimmat 30—60 yritystd, yhteensa 200-300 pieninta yritysta, joutuu etsimaan itselleen uuden
tekstiilihuoltajan. Ndiden osakkaiden on itse ryhdyttdva myos hoitamaan hankintaa ja kilpailutusta,
ja tama vaatii uuden osaamisen hankkimista yrityksiin, eika tehtava muutenkaan ole helppo.

Vapautuva asiakaskunta on hyvin epakiinnostavaa, koska sen tarjoama palvelutarve on
maantieteellisesti hyvin hajautunut, ja sen tarjoama asiakkuus on hyvin matalakatteista.

Silti vapautuvan markkinan palveluun tarvittavan kapasiteetin lisdadaminen on hyvin kallista. 1 M€,
liilkevaihtolisays vaatisi yli 3 M€, investoinnit, kun kysymyksessa on tekstiilien vuokraus, eika tdahan
ole vield otettu huomioon investointeja tietojarjestelmiin, jotka tarvitaan liittymiseksi sote-
asiakkaiden toiminnanhallintaan.
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Esityksen toteutuminen vaatisi siis tekstiilihuoltoalalle arviolta 100-150 M€, investoinnit, eivatka
yksityisomisteiset keskisuuret pesulat pysty tahan vastaamaan. Tama vaatisi, ettd Suomeen
rakennetaan lyhyella varoitusajalla ja epavarmoilla asiakassuhteilla 40-70 uutta pesulaa.
(mediaanipesulan koko on 0,7M€)

Alan suurin toimija Lindstrém konserni, jonka liikevaihto kattaa 80 % koko vapaasta markkinasta,
pystyisi halutessaan vastaamaan tarpeeseen, mutta, sen ei olisi jarkevaa tarjota palvelua samaan
hintaan, kuin nykyiset in-house-pesulat. Silti toteutuessaan esitys entisestaan vaaristaisi alan
kilpailua, ja kdytannossa kasvattaisi kustannuksia. (kdytannossa oligopoliset markkinat)

On myos varsin mahdollista, ettd nama pois potkittavat asiakkaat eivat pystyisi [6ytamaan
tekstiilihuoltopalvelun tarjoajaa, ja nama toimijat paatyisivat huoltamaan tekstiilinsa itse. Tama
toteutuessaan vaarantaa potilas ja asiakas sote-palveluiden turvallisuuden, koska puoliammatillisesti
on mahdotonta taata tekstiilien mikrobiologinen hygienia.

Ylla mainituista syista Tekstiilihuoltoliitto nakee, etta esitykseen on syyta tehda poikkeus, joka rajaisi
tekstiilihuoltoalan pois.

Saadetaan:
o ettei laki koskisi toimialaa (TOL9601)

o ettei uusi laki koskisi pk-yrityksia (enintdan 50 M€,).

Tekstiilialalla my&s nykyinen jarjestelma on toimiva, ja siksi esitys on tekstiilihuoltoalalle tarpeeton,
ja vie alan kilpailuasetelmaa vaardaan suuntaan, ja aiheuttaa ylikapasiteetin rakentamista alalle.

Minkalaisia vaikutuksia esitetylld sidosyksikdiden omistusosuuden vahimmaisvaatimuksella mielestanne
on?

o Jos sidosyksikoitd koskeva muutos toteutetaan esitetylld tavalla, mita toimenpiteita ja
niista aiheutuvia kustannuksia muutos todennakadisesti aiheuttaisi edustamanne
organisaation eri toimialojen kannalta ja yleisesti?

Julkisyhteis6iden omistamia pesuloita on Suomessa 7 joista in-house periaatteella toimivia 6.

In-house pesuloiden omistus koostuu nykyisin 30-50 omistajasta / pesula. Esitys muuttaisi
omistuspohjaksi 4—6 omistajaa / pesula, koska kaikkien pienosakkaiden ei ole taloudellisesti jarkevaa
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tai mahdollista omistaa 10 prosenttia. In-house pesula joutuisivat luopumaan 26—44 omistajasta /
pesula, yhteensa 260 asiakasta joutuisi etsimdan uuden toimittajan. Ndiden osakkaiden on itse
ryhdyttdava myos hoitamaan hankintaa ja kilpailutusta, ja tdma vaatii uuden osaamisen hankkimista
yrityksiin, mika voi pienelle tukitoimintoyritykselle olla kallista ja haastavaa.

Vapautuva asiakaskunta on hyvin epakiinnostavaa, koska sen tarjoama palvelutarve on
maantieteellisesti hyvin hajautunut, ja sen tarjoama asiakkuus on hyvin matalakatteista. Silti
vapautuvan markkinan palveluun tarvittavan kapasiteetin lisdéaminen on hyvin kallista. 1 M€,
liilkevaihtolisdys vaatisi yli 3 M€, investoinnit, eika tahan ole vield otettu huomioon investointeja
tietojarjestelmiin, jotka tarvitaan liittymiseksi sote-asiakkaiden toiminnanhallintaan.

Esityksen toteutuminen vaatisi siis tekstiilihuoltoalalle arviolta 100-150 M€, investoinnit, eivatka
yksityisomisteiset keskisuuret pesulat pysty tahan vastaamaan. Alan suurin toimija Lindstrom
konserni, jonka liikevaihto kattaa 80 % koko vapaasta markkinasta, pystyisi halutessaan vastaamaan
tarpeeseen, mutta sen ei olisi jarkevaa tarjota palvelua samaan hintaan, kuin nykyiset in-house-
pesulat. Silti toteutuessaan esitys entisestadn vaaristaisi alan kilpailua, ja kdytdannossa kasvattaisi
kustannuksia.

On myo6s varsin mahdollista, ettd nama pois potkittavat asiakkaat eivat pystyisi I0ytamaan
tekstiilihuoltopalvelun tarjoajaa, ja nama toimijat paatyisivat huoltamaan tekstiilinsa itse. Tama
toteutuessaan vaarantaa potilas ja asiakas sote-palveluiden turvallisuuden, koska puoliammatillisesti
on mahdotonta taata tekstiilien mikrobiologinen hygienia.

e Mita toimenpiteita organisaationne aikoo sidosyksikon omistajana tehda
vahimmadisomistusrajaa koskevan sdantelyn seurauksena (esimerkiksi jatkuuko
toiminta markkinaehtoisena, puretaanko yhtio, pilkotaanko yhtio, ryhdytdainké muihin
toimenpiteisiin?)

e Minkalaisia taloudellisia tai muita hy6tyja muutoksesta todenndkoisesti seuraisi?

Tekstiilihuoltoliitto ry:n ei nde, ettad esityksella saavutettaisiin sddstoja ja kilpailun lisdantymista;
pdinvastoin esityksen toteutuessa nykyisin in-house-pesuloiden nykyiset pienet asiakkaat joutuisivat
maksamaan tekstiilihuollostaan nykyistda merkittavasti enemman, eika kaikille pienemmille
asiakkaille esityksen mukaisessa tulevaisuudessa valttamatta edes |6oytyisi tekstiilihuoltopalvelun
tarjoajaa. Tama toteutuessaan vaarantaa sote-palveluiden turvallisuuden, koska puoliammatillisesti
on mahdotonta taata tekstiilien mikrobiologinen hygienia.
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Ovatko esitetyt sidosyksikoitd koskevat siirtymaajat mielestédnne riittdvat? Kuinka paljon aikaa muutoksiin
tarvitaan?

Siirtymaaika ei tule milladn muotoa riittamaan. Vaadittavaa lisakapasiteettia ei voida mitenkaan
rakentaa ndin lyhyessa ajassa. Vieldpa tilanteessa, jossa ei tiedeta asiakas tarpeista, maarista,
sijainnista, tekstiileista, yms

e Mita siirtymdaikaa vaativia toimenpiteitd sidosyksikoitad koskeva kirjaus aiheuttaisi?

Mietinnon liitteind olevissa eridvissd mielipiteissa on esitetty poikkeuksia sidosyksikéiden

omistusosuusvaatimukseen. Tulisiko vaatimukseen saataa poikkeuksia? Minkalaiset poikkeukset olisivat
tarkoituksenmukaisia?

Tekstiilihuoltoliitto esittaakin, etta esitykseen tehtaisiin poikkeus, joka koskisi tekstiilihuoltoalaa.
Saddetdan:

o ettei laki koskisi toimialaa (TOL9601)

o ettei uusi laki koskisi pk-yrityksia (enintdadan 50 M£,). (tosin rajaa jouduttaisiin jossain vaiheessa
muuttamaan inflaation vuoksi.

Turvallisuus ja huoltovarmuus

Vastaako esitys turvallisuutta ja huoltovarmuutta koskeviin tarpeisiinne? Onko esitetty muutos riittava
keino varmistaa turvallisuuden toteutuminen hankinnan elinkaaren aikana ottaen huomioon EU-
hankintadirektiivien reunaehdot, seka muu turvallisuutta ja huoltovarmuutta koskeva saantely?

Tekstiilihuoltoliitto ry pelkaa, etta esitys toteutuessaan vaarantaa sote-palveluiden turvallisuuden,
koska in-house pesuloista pois joutuvat pienimmat 200-300 pieninta asiakasta, joutuisi etsimaan
itselleen uuden tekstiilihuoltajan, ja koska naiden asiakkaiden palveleminen yksityisissa pesuloissa
olisi merkittavasi nykyista kalliimpaa, joutuisi moni pois potkittu yritys itse hoitamaan
tekstiilihuoltonsa, ja puoliammatillisesti on mahdotonta taata tekstiilien mikrobiologinen hygienia.

Rikosrekisteriotteen pakollisuudesta luopuminen

Rikosrekisteriotteiden pakollisesta kdytosta luopumista koskevan ehdotuksen tavoitteena on sujuvoittaa
hankintamenettelyja ja viahentaa hallinnollista taakkaa.

¢ Missa maadrin muutos vaikuttaa hallinnolliseen taakkaan yhtaalta hankintayksikéiden
ja toisaalta tarjoajien kannalta ja edistaa naita tavoitteita?
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Hankintojen ilmoittaminen
Mitka ovat nakemyksenne hankintojen ilmoittamista koskeviin muutoksiin? Lisadvatko ehdotetut
muutokset hankintojen avoimuutta tarkoituksenmukaisella tavalla?

Muut huomiot

Remes Samuli
Tekstiilihuoltoliitto ry - Tekstiilihuoltoliitto Ry on yksityisen ja julkisen
pesuloiden teollisuuspollittinen- ja tydomarkkinajarjesto
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