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	Suomen Omakotiliitto on riippumaton pientaloasukkaiden edunvalvonta- ja palvelujärjestö.. Liittoon kuuluu jäsenyhdistysten kautta 70 000 pientaloissa asuvaa jäsentaloutta. Näistä talouksista noin 40 %:lla on myös vapaa-ajan asunto.

Suomen Omakotiliiton tarkoituksena on valtakunnallisena etu- ja keskusjärjestönä valvoa omakotitalon, vapaa-ajan asunnon sekä pienkiinteistön omistajien tai pienrakentajien ja osakkeenomistajien oikeudellisia, taloudellisia ja yhteiskunnallisia etuja.
Omakotiliiton tavoite on tuoda valtakunnan tasoiseen keskusteluun pientaloasukkaiden perusteltuja yleisiä kannanottoja sekä toimia yhteistyötahona ministeriöiden ja muiden viranomaisten suuntaan. Kansalaisjärjestönä liiton tehtävä on edistää pientalovaltaista elämänmuotoa Suomessa.
1. HAJA-ASUTUSALUEIDEN JÄTEVESIPÄÄSTÖISTÄ

1.1 Haja-asutusalueen jätevesipäästöjen määristä
Haja-asutuksen, mukaan lukien vapaa-ajan asunnot, fosforikuormituksen määrän vesistöihin on arvioitu olevan 8,6 % ja typpikuormituksen 3,4 % kokonaispäästöistä. Maatalouden vastaavat lukemat ovat 67 % ja 53,4 % päästöistä. Metsätalouden kuormituslukemat ovat 5,6% fosforia ja 4,4 % typpeä. 
Näiden lukujen perusteella voidaan todeta, että haja-asutuksen aiheuttama kuormitus ei ole suuri verrattuna esimerkiksi maatalouden aiheuttamaan kuormitukseen. Pientaloasukkaiden keskuudessa on aiheellisesti kummasteltu sitä, että maataloudessa voi lannoittaa peltoja fosforilla samaan aikaan kun naapurin mökin jätevesijärjestelmää vaaditaan uusittavaksi fosforipäästöjen vähentämiseksi jopa 85 %:lla.
Haja-asutuksen jätevesistä aiheutuvan kuormituksen vähentämistarve on todettu hajajätevesityöryhmän loppuraportin sivun 11 mukaan valtioneuvoston päättämissä valtakunnallisissa vesiensuojelun tavoitteissa. Valtioneuvosto on tehnyt myös vesienhoitosuunnitelmien hyväksymispäätöksen 10.12.2009.
Viranomaiset ovat siis yleisesti todenneet haja-asutuksen jätevesistä aiheutuvan kuormituksen vähentämistarpeen. Hajajätevesityöryhmä esittää, että päästöjen vähentäminen toteutetaan nykyisen voimassaolevan lainsäädännön avulla.

1.2 Haja-asutuksen luonne

Haja-asutuksen ja vapaa-ajan asutuksen aiheuttamasta kuormituksen merkityksestä annetaan ehkä liioiteltu kuva vetoamalla kiinteistöjen suureen määrään ja niiden aiheuttamaan kokonaiskuormitukseen. Tällöin unohdetaan kiinteistökannan luonne: haja-asutus. 

Haja-asutuksen piiriin luettavista kiinteistöistä valtaosa on pienissä, harvaan asutuissa kyläyhteisöissä; talojen etäisyydet ovat toisistaan usein satoja metrejä, yksinäistalot metsän tai peltojen keskellä. Sama koskee suurta osaa vapaa-ajan asunnoista, joskin keskittymiäkin on.

Kiinteistön sijainti tulisi siten lainsäädännössä ottaa huomioon seikkana, jonka perusteella kiinteistö voitaisiin kokonaan vapauttaa jätevesijärjestelmien rakentamisesta. Samoin vapautusmahdollisuus pitäisi olla tilanteissa, joissa nykyisen jätevesijärjestelmän uusiminen toisi vain vähäisen parannuksen puhdistustehoon.

Kunnilla tulisi olla valtuudet käyttää harkintaa kiinteistökohtaisesti eikä vain soveltaa jäykästi ohjeita ja määräyksiä.

1.3 Haja-asutuksen kuormituksen vähentämisen kustannukset

On arvioitu että haja-asutuksen jäteveden puhdistushanke merkitsee 3-3.5 miljardin euron kustannuksia valtiolle, kunnille ja kiinteistön omistajille. Kun otetaan huomioon haja-asutuksen, mukaan lukien vapaa-ajan asuntojen, todellinen merkitys luonnon ja vesistöjen kuormittajina, on vaikea nähdä näin suurien taloudellisten panostusten kannattavuutta sillä tavoiteltaviin yleisiin ympäristönsuojelullisiin etuihin nähden.

Haja-asutuksen puhdistamiseen suunnitellut varat voitaisiin ohjata maatalouden aiheuttaman kuormituksen vähentämiseen. Näin toimien saataisiin aikaiseksi huomattavasti kustannustehokkaampi tapa vähentää vesistöjen kuormitusta.
2. HAJAJÄTEVESITYÖRYHMÄN LOPPURAPORTTI
”Ympäristöministeriö asetti 25.5.2007 työryhmän, jonka tehtävänä oli edistää talousjätevesien käsittelystä vesihuoltolaitosten ulkopuolisilla alueilla annetun valtioneuvoston asetuksen 542/2003 toimeenpanoa ja koordinoida eri osapuolten yhteistyötä. Työryhmän tehtävänä oli selvittää asetuksen toimeenpanon merkittävimmät ongelmat sekä tehdä toimenpide-ehdotuksia ja suosituksia niiden poistamiseksi ja jätevesiuudistuksen toteuttamiseksi säädettynä siirtymäaikana.”

2.1 Ongelmia ja epätietoisuutta on huolestuttavan paljon
Hajajätevesityöryhmän loppuraportti oli monilta osin oikean suuntainen. Kuitenkin kautta koko loppuraportin voidaan selkeästi panna merkille, että ongelmat hajajätevesiasetuksen toimeenpanossa ovat merkittäviä ja kielivät perustavanlaatuisista puutteista, epätietoisuudesta ja ristiriidoista, joihin ei enää yksin tiedotuksen ja ohjeistuksen lisäämisen keinoin saatane parannusta.

Esimerkkejä hajajätevesityöryhmän loppuraportista:

Sivu 23 ” Jätevesiuudistuksen käytännön toimenpiteet ovat toteutuneet hitaasti ja todennäköisesti ruuhkautuvat säädetyn määräajan loppuvaiheessa”. 

Kommentti: Käytännön toimenpiteet eivät yksin ruuhkaudu, vaan ne jäävät lukuisten talouksien osalta tekemättä. Määräajan vuoden 2014 jälkeen on siis olemassa iso määrä kiinteistöjä, joiden jätevesijärjestelmät eivät mahdollisesti vastaa nykyisen lainsäädännön velvoitteita. Tämän jälkeen tarvittaneen kunnan viranomaisten valituskelpoisia hallinto-päätöksiä uhkasakkoineen, jotta kiinteistöjä voitaisiin taivutella uusimaan laitteistonsa. Oikeusprosesseja on siis luvassa. Pakkokeinojen käyttöön ei kuitenkaan yleisesti uskota ja niiden mielekkyyden perään voidaan perustellusti esittää epäilyksiä.
Sivu 24 ” Puhdas luonto, turvallinen ympäristö ja vesistöjen hyvä kunto ovat suomalaisille tärkeitä, mutta talousjätevesien käsittelyn tehostamista koskevat velvollisuudet ja niistä aiheutuvat kustannukset ovat herättäneet kysymyksiä velvoitteiden tarpeellisuudesta”. 

Kommentti: Nämä tuntemukset ovat todellisia ja ymmärrettäviä. Kiinteistökohtaisen päästövelvoitteen asettamisen merkitykseen esimerkiksi Itämeren pelastamiseksi ei uskota. Asetuksen edellyttämät toimet koetaan epäoikeudenmukaisiksi kustannuksista ja vaivannäöstä johtuen. Vapaa-ajan asunnon omistaja itse usein kokee oman järjestelmänsä toimivaksi ja riittäväksi myös vesistönsuojelun näkökulmasta. Hajajätevesiasetukselta puuttuu legitiimi. Kansalaiset eivät yleisesti ottaen usko asetuksen oikeutukseen vesiensuojelun näkökulmasta. Nykyinen tilanne voi johtaa jopa laajaan kansalaistottelemattomuuteen.
Itämeri – asiantuntija Marjukka Porvari, Puhdas Itämeri- hanke John Nurminen säätiö, totesi Maaseudun Tulevaisuus – lehdessä 7.4.2010, että hajajätevesiasetus voi jopa heikentää Itämeren tilaa.
Sivu 24 ”..jätevedet on puhdistettava asianmukaisesti parhaalla käytettävissä olevalla tekniikalla…

Kommentti: Mitä tarkoitetaan parhaalla tekniikalla kun kyse on yksittäisten kiinteistöjen jätevesipäästöjen rajoittamisesta? Tätä niin sanottua parhaan käyttökelpoisen tekniikan periaatetta sovelletaan yleisesti ympäristöhaittaa aiheuttavan toiminnan (laitokset) päästöjen minimoimiseksi.
Tässä yhteydessä mainittuna periaate on vieraassa ympäristössä ja herättää pelkästään lisäkysymyksiä. 
Sivu 24 ”Muut kuin vesikäymälän jätevedet voidaan johtaa puhdistamatta maahan, jos niiden määrä on vähäinen eikä…”
Kommentti: Eikö olennaista ole vedota määrän sijasta kuormituksen vähäisyyteen, muu talousjätevesihän voi olla täysin ympäristölle haittaa aiheuttamatonta. Määrä ei liene olennainen kriteeri vaan jäteveden haitalliset päästöt.
Sivu 24 ”Sen sijaan niin sanottujen vanhojen asuinrakennusten jätevesijärjestelmiä on paranneltu hyvin hitaasti.”

Kommentti: Tämä on luonnollista. Vertaus omakotitaloon. Jos omakotitalojen lämmitysjärjestelmät velvoitettaisiin muutettavaksi energiatehokkaammiksi suoraan maankäyttö- ja rakennuslain ja – asetuksen perusteella, niin on selvää, että kansalaiset kokisivat sen erittäin epäoikeudenmukaisena. Omakotiliitto on aina korostanut porkkanan merkitystä tavoitteiden saavuttamisessa kepin ja pakon sijaan.

Sivu 27 ”Hajajätevesioppaassa on esitetty yhtenäisiä asetuksen tulkintaohjeita ja hyvän käytännön malleja rakennusvalvonnan ja ympäristönsuojelun yhteistyöstä”.

Kommentti: Hajajätevesiopas lienee yksin kyseenalainen väline asetuksen tulkintaohjeiden antamiseksi. Ympäristöministeriön virallinen ohjeistusmahdollisuus olisi ollut paikallaan mainita tässä.  Näyttää siltä, että koko ajan tulee uusia tulkintatilanteita ja on vaarana, että viranomainen astuu tulkintaohjeissaan lainsäätäjän sijaan ylittäen toimivaltansa.  
Sivu 28 ” Eräät kunnat eivät riittävästi vaadi suunnittelulta asetuksen vaatimukset täyttävää laatua ja sen takia koulutettuja suunnittelijoita ei riittävästi käytetä”.

Kommentti: Tässäkin lienee epäselvää se, mitä tarkoitetaan viime kädessä asetuksen vaatimukset täyttävällä suunnittelulla. Kunnat tekevät työn käytännössä ja ovat alueensa parhaita asiantuntijoita. Yläkäsitteinen asetusteksti ja käytäntö eivät kohtaa olkoot, että asetusliitteissä asiaa on määritelty tarkemmin. Kysymys on myös kuntien resursseista.
Sivu 29 ” Kilpailutilanne on johtanut osittain aggressiiviseenkin markkinointiin. Kiinteistönhaltijalle on saatettu myydä puhdistamo, vaikka alueelle on tulossa vesihuoltolaitoksen viemäriverkosto tai jätevesien vähäinen määrä ei edellyttäisi jätevedenkäsittelyn tehostamistoimia.”

Kommentti: Pientaloasukkaan ja yrityksen välillä ei ole ketään. On vain kuilu, jossa yritykset markkinoivat tuotteitaan vapaasti usein viranomaistekstejä lainaten. Kilpailutilanne tuskin näitä huolestuttavia tilanteita aiheuttaa, vaan kunnan viranomaisten ja/tai muun riippumattoman toimijan puuttumattomuus yritysten ja asukkaiden väliltä. Yritykset ovat aktiivisia, mutta viranomaiset passiivisia.

Samoin markkinoilla tarjottavista laitteistojen toimivuudesta, erityisesti kiinteistökohtaisten pienpuhdistamoiden, ei ole riittävästi kokemusta tai ne on todettu sellaisiksi, etteivät ne täytä vaatimuksia. Tässä kohtaa pientaloasukkaat ovat jääneet yksin markkinavoimien kanssa.

.
2.2 Puhdas vesistö ja pohjavesi ovat asukkaan etu

Omakotiliitto toimii paremman asuin- ja elinympäristön puolesta. Kaikki viranomaistoimet, jotka edistävät näiden tavoitteiden toteutumista ovat lähtökohtaisesti kannatettavia. Näin on myös vesistön tilan osalta asianlaita. Puhdas vesistö on myös sen äärellä ja kauempanakin asuvan vapaaajan asukkaan tai vakituisen asukkaan etu.

Vesistöjen rehevöityminen on ollut laajeneva ongelma lähes kautta koko Suomen. Kun vesistön tila on heikentynyt yli tietyn pisteen, niin sen pelastaminen vaatii mittavia ennallistamistoimia. Puhdas pohjavesi on myös elintärkeä asia suomalaisessa yhteiskunnassa. Oma puhdas kaivovesi on välttämätöntä haja-asutusalueen asukkaille. 
2.3 Loppuraportissa esitetyt toimenpide-ehdotukset ja suositukset eivät ole riittäviä tilanteen parantamiseksi
Loppuraportin jättänyt hajajätevesityöryhmä oli siis perusteiltaan hyvällä asialla, puhtaan ja paremman elinympäristön asialla. Valitettavasti kuitenkin työryhmä oli mahdottoman tehtävän edessä pyrkiessään selvittämään asetuksen toimeenpanon merkittävimmät ongelmatilanteet ja tekemään toimenpide-ehdotuksia ja suosituksia niiden poistamiseksi ja jätevesiuudistuksen toteuttamiseksi säädettynä siirtymäaikana.


	
	Ympäristönsuojelulaki ja sen nojalla annettu hajajätevesiasetus ovat selkeästi epäonnistuneet uudistamaan haja-asutusalueen asukkaiden talousjätevesijärjestelmiä. Viranomaiset joutuvat koko ajan antamaan uusia ohjeistuksia asioista, joiden tulisi mahdollisesti olla ratkaistuna jopa lain tasolla. 

Hajajätevesityöryhmä oli laissa ja varsinkin sen nojalla annetussa asetuksessa kiinni lyötyjen velvoitteiden ja vaatimusten edessä vailla todellisia mahdollisuuksia löytää ongelmiin ratkaisuja. Huteralle perustalle on huono rakentaa sinänsä kannatettaviakin asioita.
Loppuraportissa esitetään 11 toimenpide-ehdotusta hajajätevesiasetuksen toimeenpanon edistämiseksi. Toimenpide-ehdotuksista erikoinen on ensimmäinen kohta ”Haja-asutuksen aiheuttamaa jätevesikuormituksen vähentämistä toteutetaan nykyisen lainsäädännön keinoin ja ohjeistusta kehittäen.” On varsin kyseenalaista, että tämä toimenpide-ehdotus olisi työryhmän perustamisen toimeksiannon mukainen. Lainsäädännön noudattaminenhan pitäisi olla itsestään selvyys, eikä varsinaisessa toimeksiannossa ole mainittu lainsäädännön tarkistamista. (kts. sivu 3, tämän luvun ensimmäinen kappale) 
Omakotiliiton edustaja on allekirjoittanut loppuraportin. Liitto on saanut runsaasti uutta tietoa hajajätevesiuudistukseen liittyen allekirjoituksen jälkeen. Työryhmässä ei myöskään ole keskusteltu syvällisemmin siitä mahdollisuudesta, että ongelmien taustalla olisi epäonnistunut lainsäädäntö. Työryhmä vain lakonisesti toteaa, että toimeenpanoa jatketaan nykyisen lainsäädännön puitteissa. Omakotiliitto irtisanoutuu tämän 1. toimenpide-ehdotuksen hyväksymisestä.
3. TOIMEENPANOASETUS VUOSILLE 2010 – 2017 JA LAURI TARASTIN LOPPURAPORTTI
Ministeriö kutsui työryhmän rinnalle 5.6.2009 oikeustieteen lisensiaatti Lauri Tarastin selvittämään hajajätevesiasetuksen toimeenpanon nykytilaa ja siinä ilmenneitä ongelmia sekä tekemään ehdotukset toimeenpanossa ilmenneiden ongelmien poistamiseksi ja toimeenpanon edistämiseksi. Toimeksianto oli siis hyvin samankaltainen hajajätevesityöryhmän toimeksiannon kanssa.
Selvitysmiehen loppuraportin pohjalta ympäristöministeriö on valmistellut määräaikaisen valtioneuvoston asetuksen talousjätevesien käsittelyvaatimusten toimeenpanosta vuosina 2010 – 2017.

Selvitysmies Lauri Tarastin loppuraportti on kokonaisuudessaan erinomaista työtä. Hänen työlleen antoi ministeriö puitteet selvitystyön toimeksiannossa. Tarastin loppuraportin perusteluissa kiinnitetään huomioita keskeisiin asioihin, kuten asukasnäkökulman esiin nostamiseen kiinteistökohtaisia jätevesijärjestelmiä uusittaessa. Kysymys on paitsi vesiensuojelusta niin myös yksilön oikeuksista ja velvollisuuksista ja niiden määrittämisestä.

Hänen esityksensä kiinteistökohtaisen jätevesineuvonnan järjestämisestä riippumattoman toimijan, kuten Suomen Omakotiliiton, toimesta olisi varmasti yksi merkityksellinen toimi ylilyöntien välttämisessä. Käytännön toteuttaminen vaatisi kuitenkin valtion todella voimakasta taloudellista tukea jätevesineuvontaprojektin toteuttamiseksi. Haaste olisi iso mille tahansa organisaatiolle. Tätä kirjoitettaessa näyttää siltä, että rahoitusta ollaan esittämässä jätevesineuvontaan, jota ympäristöviranomaiset toteuttaisivat.
Omakotiliitto on valmis tulevaisuudessa järjestämään yhteistyössä muiden järjestöjen kanssa kansalaisille ohjattua riippumatonta jätevesineuvontaa, mutta vasta sen jälkeen kun hajajätevesiuudistuksen perusteet saadaan kuntoon. 

Kannatettava ympäristönsuojelu tapahtuu yhteistyössä asukkaiden kanssa ymmärtäen myös heidän perusteltuja kannanottoja. Konfliktitilanteista ympäristöviranomaisten ja asukkaiden välillä olisi päästävä eroon. Sektorikohtaisesta muut poissulkevasta ympäristöajattelusta olisi luovuttava. Asukkaat pitää nähdä tulevaisuudessa enemmänkin ympäristönsuojelun voimavarana.
3.1 Toimeenpanoasetus on riittämätön säädös poistamaan ongelmia

Toimeenpanoasetustekstissä pitäisi Omakotiliiton mielestä lykkäysmahdollisuus antaa kiinteistön omistajalle ei ” kiinteistön haltijalle”.

Toimeenpanoasetus ei ole riittävä väline poistamaan perustavanlaatuisia ongelmia hajajätevesiasetuksen toimeenpanossa.

4. LAINSÄÄDÄNTÖPERUSTA ON TARKISTETTAVA
Ympäristönsuojelulaki (4.2.2000/86) muodostaa keskeisen ympäristön pilaantumisen torjuntaa koskevan yleisnormiston. Lain tavoitteena on esimerkiksi ehkäistä ympäristön pilaantumista, turvata terveellinen ja viihtyisä ympäristö ja parantaa kansalaisten mahdollisuuksia vaikuttaa ympäristöä koskevaan päätöksentekoon.
Ympäristönsuojelulakia sovelletaan ensisijaisesti päästöjä aiheuttavaan toimintaan. Lain systematiikka ja rakenne perustuu erityisesti ympäristöhaittaa aiheuttavien luvanvaraisten toimintojen sääntelyyn. Ympäristönsuojelulaki tulee sovellettavaksi laitostoiminnan (esim. jätteenpolttolaitos) luvasta ja lupamääräyksistä päätettäessä samoin kuin tällaisen laitoksen jälkivalvonnassa.

Kun laitokselle myönnetään ympäristölupa, niin samassa yhteydessä määritellään laitoskohtaiset päästöarvot, tarkkailuvelvoitteet ja määräykset niiden minimoimiseksi. Laitosten lupaharkinnassa merkittävässä roolissa on parhaan käyttökelpoisen tekniikan – periaate (Best available Techniques, BAT). 
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Lain 18 § näyttäisi soveltuvan huonosti ympäristönsuojelulain rakenteeseen, joka perustuu pääosin tapauskohtaiseen harkintaan päästöjen ja toiminnan sallittavuuden osalta.

Lain 18 § on kuin vieraassa ympäristössä. Yhteistä lailla ja asetuksella on se, että niillä pyritään ympäristön pilaantumiseen ehkäisyyn. Lakipaketti ei kuitenkaan toimi, vaan herättää kansalaisten ja viranomaisten suunnassa epätietoisuutta ja epäoikeudenmukaisuuden tunteita.
Suomen Omakotiliiton mielestä, jos asetustasolla kansalaiset velvoitetaan yleisesti uusimaan kiinteistökohtaiset jätevesijärjestelmät tiettyjen päästötavoitteiden mukaisiksi, tulee lainsäädännön olla hyvin harkittua. Tarkoituksenmukaisuuskysymysten lisäksi tällaisissa hankkeissa tulee arvioitavaksi keskeisesti myös normit, jotka asiaa säätelevät. 

Laissa esimerkiksi voitaisiin määritellä viiden vuoden poikkeuksen lisäksi kiinteistön omistajille yleiset vapautusperusteet järjestelmien uusimisen osalta. Lakia alemmantasoisessa asetuksessa voitaisiin esimerkiksi tarkentaa, että kaikki ne kiinteistöjen omistajat, joiden kiinteistö sijaitsee kaukana vesistöistä ja pohjavesialueista olisivat vapautettuja järjestelmän uusimisesta. Vapautus voisi pohjautua kuntien yhteistyössä valtion alueellisten ympäristöviranomaisten kanssa laatimiin kartastoihin. Ministeriön ohjeistuksella voitaisiin esimerkiksi luoda täsmennyksiä relevantteihin etäisyyksiin vesistön ja kiinteistön välillä.

Vapautus voitaisiin myös esimerkiksi myöntää, jos kiinteistön nykyinen jätevesien käsittelyjärjestelmä on toimiva ja uusimisen kustannukset kohtuuttomat verrattuna saavutettaviin parannuksiin puhdistustehossa.


Haja-asutusalueiden kansalaisten oikeusturvan, yhdenvertaisuuden, oikeudenmukaisuuden ja ennustettavuuden takeet olisi syytä tarkistuttaa lainsäädännöstä. Asetuksen perustuslainmukaisuudessa näyttäisi olevan nyt saadun runsaan palautteen johdosta perusteltuja epäilyksiä. Epäselvyyksiä ja epäoikeudenmukaisuuden tunteita on nyt kansalaisten keskuudessa aivan liikaa.
On perusteltua aihetta epäillä, että ympäristönsuojelulain tasolla ei ole riittävästi säädelty yksilön oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista. Tässä on niin merkittävästä kansallisesta asiasta kyse, että eduskunnan olisi syytä ottaa vielä asiaan kantaa.
Ympäristönsuojelulaista löytyy myös epäloogisuutta. Lain 103.2 § kuuluu seuraavasti ” Muut kuin vesikäymälän jätevedet voidaan johtaa puhdistamatta maahan, jos niiden määrä on vähäinen eikä niistä aiheudu ympäristön pilaantumisen vaaraa”. Muualla laissa puhutaan päästökuormituksen vähäisyydestä, ei vähäisestä päästömäärästä sinällään.
Vähäinen jäteveden määrä ei voi olla sama asia kuin päästökuormituksen vähäisyys. Ensimmäinen voi olla ympäristölle täysin haitatonta, kun taas jälkimmäisessä haitallisuus ympäristöön on suoraan tekstistä luettavissa. Jätevesi on ymmärrettävissä käytöstä poistetuksi vedeksi, joka voi siis olla vesiensuojelullisesta näkökulmasta myös haitatonta.
5. YHTEENVETO
Hajajätevesiasetuksen voimaantulosta vuonna 2004 lähtien on ilmennyt runsaasti monenlaisia toimeenpanoon liittyviä ongelmia. Ongelmat ovat liittyneet asukkaiden kokemiin oikeuden loukkauksiin ja kohtuuttomuuksiin. Asetuksen vaikuttavuus on ollut huono, koska sitä ei koeta oikeutetuksi kansalaisten keskuudessa. Se mikä ei ole oikeus ja kohtuus, ei voi olla lakikaan, todetaan jo vanhoissa tuomarin ohjeissa.

Selvitysten mukaan jo olemassa olevista omakotitaloista ja vapaa-ajan asunnoista vain pieni osa on uusinut kiinteistökohtaisen jätevesijärjestelmänsä. On selvää, että läheskään kaikki eivät tule laitteitaan uusimaan, koska kokevat omat järjestelmänsä toimiviksi ja vesistönsuojelunkin kannalta riittäviksi. 
Suomen Omakotiliitto esittää, että hajajätevesiasetuksen perustuslain mukaisuus tarkistetaan. Valtioneuvoston taholta on annettava uusi asiaa koskeva asetus ja asetettava toimeenpanolle uusi, vuotta 2014 myöhäisempi ajankohta ja tarvittaessa säädettävä muutokset ympäristönsuojelulakiin.

Lainsäädännön tarkastamista edellyttävät paitsi yksilöiden oikeusturvakysymykset niin myös ympäristönsuojelun tehokas toteuttaminen. 
Suomen Omakotiliitto ry
Mauri Harjula                                                         Juhani Nenonen

puheenjohtaja                                                         toiminnanjohtaja


	
	


Ympäristönsuojelulaki 18 § � HYPERLINK "http://www.edilex.fi/content/saadokset/lainsaadanto/20000086/?search=1" \l "a21.4.2005-252" \o "Voimaantulosäännös" �(21.4.2005/252)�


Talousjätevedet


Valtioneuvoston asetuksella voidaan säätää vesikäymälän jätevesien ja muun talousjäteveden puhdistuslaitteista ja menetelmistä, umpikaivoista, näiden laitteiden käytöstä ja kunnossapidosta, imeytysalueesta ja lietteen poistamisesta ottaen erityisesti huomioon valtakunnalliset vesiensuojelun tavoitteet.


(Huomioon myös yksilön oikeudet ja velvollisuudet)


Kunnan ympäristönsuojeluviranomainen voi hakemuksesta myöntää valtioneuvoston asetuksessa säädetystä velvoitteesta kiinteistökohtaisen poikkeuksen enintään viiden vuoden määräajaksi kerrallaan. Poikkeus voidaan myöntää, jos asetuksessa edellytetyt toimet kokonaisuutena arvioiden ovat kiinteistön jäteveden käsittelyvaatimusten noudattamiseksi kiinteistön haltijalle kohtuuttomat ja ympäristöön aiheutuvaa kuormitusta on pidettävä vähäisenä.


(Yksilön oikeusturvan kannalta tässä kohdin voisi olla paikallaan säännellä vapautusmahdollisuudesta ja sen perusteista))











Perustuslain 80 §





Asetuksen antaminen ja lainsäädäntövallan siirtäminen





Tasavallan presidentti, valtioneuvosto ja ministeriö voivat antaa asetuksia tässä perustuslaissa tai muussa laissa säädetyn valtuuden nojalla. Lailla on kuitenkin säädettävä yksilön oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista sekä asioista, jotka perustuslain mukaan muuten kuuluvat lain alaan.
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