TietoEnator GMR Oy Lausunto o [TE
Yhdistyslain muutostarve TletOEnator
Ari Huitti
8.6.2007 1(2)
LAUSUNTO

Oikeusministerid, Lainvalmisteluosasto
ARVIOMUISTIO YHDISTYSLAIN MUUTOSTARPEESTA (16.3.2007)

Tietotekniikan palveluyrityksen TietoEnatorin asiantuntijana esitdn yhdistyslain
muutostarvetta koskevaan arviomuistioon (16.3.2007) liittyen seuraavaa:

Sahkoisten valineiden kayton salliminen kaikissa yhdistyksen paéatoksentekoon
littyvissa asioissa on hyvin perusteltua. Tata puoltavat tietoverkkoihin pohjautuvien
yhteydenpitomuotojen yleistyminen erityisesti nuorten parissa, edelleen nopeana jatkuva
tekninen kehitys ja sen tarjoamat mahdollisuudet, jasenten yhdenvertaisuuteen liittyvat
nakokohdat ja jossain maarin myds ymparistotekijoihin liittyvat ulottuvuudet.

Sahkoiset yhteydenpitomuodot yleistyvét edelleen voimakkaasti erityisesti nuorten ja
nuorten aikuisten kommunikaatiossa. Yhdistysten fyysiseen kokoontumiseen liittyvia
sosiaalisia aspekteja ei tule vaheksya, mutta sdhkgisten vélineiden varaan perustuva
yhteydenpito ndhdaan yha yleisemmin lahes samanarvoisena rinnakkaisena
yhteydenpitomuotona. Kyse on ehka paremminkin siitd mitka tekijat painottuvat
kulloinkin tietyssa yhteydenpitotilanteessa.

Yhdistysten tehtévissa, jAsenkunnassa, toiminnan laajuudessa, voimavaroissa ja muissa
toimintaedellytyksissa on huomattavia eroja. TAma tuntuisi puoltavan sitg, etta
lains&adanto jattaisi yhdistyksille likkumatilaa paattaa siitd, missa laajuudessa ja miten
nopeasti sihkoista etdosallistumista hyddynnetaan paatoksenteossa.

Kokouspaikka ja jasenten yhdenvertaisuus

Yhdistyksen jasenten yhdenvertaisuus paatoksenteossa on varmistettava. Kaytettavissa
olevien teknisten apuvdlineiden osalta jAsenten valilla on varmasti eroja, vaikkakin
erojen voidaan olettaa ajan myota supistuvan mm. julkishallinnon tarjoamien palvelujen
(kirjastot, avoimet wlan-verkot jne.) ja mobiiliteknologian kehittymisen myota.

Toisaalta voidaan todeta, ettd myoskaan yhdistyksen péaatdksenteon sitominen tiettyyn
fyysiseen paikkaan ei valttamatta takaa, etta yhdistyksen jasenten edellytykset
kokoukseen osallistumiselle olisivat yhtélaiset. Hyvin paikallisesti toimiva yhdistys, ja
sen jasenet, ovat tdssa suhteessa varmasti paremmassa asemassa kuin yhdistys, jonka
jAsenkunta sijaitsee maantieteellisesti laajalla alueella. Ulkomaille sijoittuvien
tyotehtavien yleistyminen edelleen lisaa tahan liittyvaa problematiikkaa. Nama
nakokohdat tuntuisivat puoltavan sita, etta vaikka fyysisen kokouksen vaatimuksesta ei
luovuttaisikaan, tulisi lainsaddannon mahdollistaa se, ettd huomattava osa kokouksen
lasnaolijoista voisi osallistua kokoukseen ja sen paatdéksentekoon séhkaisia valineita
kayttaen.

Lainsdadannoén valmistelussa tulisi arvioida, olisiko tarpeen ottaa huomioon sellaisia
tilanteita, joissa yhdistyksen jasenten osallistuminen fyysiseen kokoukseen tapahtuisikin
esimerkiksi kahdella eri paikkakunnalla sijaitsevissa toimitiloissa, joiden valinen yhteys
muodostettaisiin s&hkoisin apuvélinein (esim. videoneuvottelu tai puhelinkonferenssi).
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Taman kaltaiset osallistumisen mallit ovat parhaillaan voimakkaasti yleistymassa
yritysmaailmassa. NAilla jarjestelyilla pyritd&n ensi sijassa alentamaan kustannuksia ja
tehostamaan yritysten avainhenkildiden ajankayttéa. Myds ymparistonsuojelulliset
nakokohdat tulevat jatkossa tukemaan tata kehitysta.

Eraita teknisia nakodkohtia

Séahkdisten valineiden kayttd yhdistyksen péatdksenteossa nostaa esille muutamia
tarkeita teknisid osa-alueita, jotka tulisi arvioida lainvalmistelun yhteydessé. Naita osa-
alueet liittyvat ainakin jdsenten paattsvaltaisuuden tarkastamiseen, jarjestettavien
aanestysten oikeellisuuden varmistamiseen, danestysten luottamuksellisuuteen seka
yhdistyksen toiminnan turvaamiseen.

Jasenen péaatosvaltaisuuden tarkastaminen tarkoittaa teknisesti kaytdnndssa henkilon
tunnistamista ja jasenyyden selvittdmistd manuaalisesti tai tietoteknisesti toteutetusta
jasenrekisterista. Lainvalmistelussa tulisi arvioida tunnistamiselle asetettavia minimi
vaatimuksia ja vaatimusten suhdetta voimassa olevaan séhkoisté asiointia ohjaavaan
lainsaadantoon.

Jarjestettavien danestysten oikeellisuuden varmistaminen tarkoittaa teknisia jarjestelyja,
joilla tarkastetaan jdsenen aanioikeus ja varmistetaan, ettd aanestys tapahtuu saantdjen
mukaisesti kasittden vahimmillaan sen, ettd yksikdan jasenista ei anna useampaa kuin
yhden aanen.

Aéanestysten luottamuksellisuuden varmistaminen on tarke&a silta osin kun kyse on
suljetun lippu&dnestyksen jarjestamisesta ja siihen osallistumisesta tietoverkkojen
valitykselld. Teknisesti luottamuksellisuuden varmistaminen nykytekniikoin ei ole triviaali
asia, vaan se edellyttad esimerkiksi kryptografisia menetelmia ja jarjestelyja joiden
avulla vaalisalaisuus voidaan varmistaa. Talta osin lainsdadanndn valmistelutyéssa tulisi
ottaa kantaa teknisille ratkaisuille asetettaville vaatimuksille ja vaatimustasolle.

Yhdistyksen toiminnan turvaamisella tarkoitetaan tassa niita ratkaisuja, joiden avulla
turvataan sahkaoisesti osallistuvien jasenten oikeudet seka estetddn yhdistyksen
jasenkunnan ulkopuolisten tahojen puuttuminen yhdistyksen toimintaan.
Valmistelutydssa tulisi arvioida miltd osin toiminnan turvaamiseen liittyvat nakokohdat
tulisi ottaa huomioon lainsaadanndssa ja miltd osin tarvittavat ratkaisut ja toimenpiteet
tulisi jattda yhdistyksen oman harkinnan varaan.

Lopuksi esitén toiveen, ettd lakimuutoksen valmistelu kaynnistettéisiin ripeasti ja etta
tama hanke valmistuisi mahdollisimman nopeassa aikataulussa.

Kunnioittavasti
Ari Huitti

Johtava konsultti
TietoEnator GMR Oy
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