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Lausuntopyynnon liitteet 16ytyvat osoitteesta:
https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposall
d=688e9f2c-6e24-4d7{-8f5f-
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8601ae43d882

Rakennusvalvonnan, kaavoituksen ja Etela-Karjalan museon
lausunto 12.6.2020:

Kaupunginhallitus on pyytanyt rakennusvalvonnan, kaavoituksen
ja Etela-Karjalan museon yhteisesti laatimaa lausuntoa
(virkamiesvalmistelu) ymparistdministerion lausuntopyynndn
mukaisesti viimeistaan 10.6.2020.

Esityksessa ehdotetaan muutettavaksi lakia rakennusperinnon
suojelemisesta ja rikoslakia.

Lausunnot lausuntokohdittain:

1. Kommentit suojeluesityksenteko-oikeutta ja suojeluesityksesta
kuulemista koskeviin ehdotuksiin

Suojeluesitysten tekoon seka asianosaisten seka
viranomaisten kuulemismenettelyyn tehdyt tarkennusesitykset
sujuvoittavat ja selkeyttavat paatdsprosessia. Muutokset
parantavat myos osallisten vaikutusmahdollisuuksia ja
vuorovaikutusta. Erityisesti kuultavan naapurin kasitteen
yhtenaistaminen MRL:n kanssa on hyva muutos.
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Esityksenteko-oikeuden laajentaminen on tarpeellinen muutos.
Lain jatkovalmistelussa tulee kuitenkin huomioida alueellisen
vastuumuseon roolin tunnistaminen. Ottaen huomioon
museolaissa maaritellyt lakisaateiset tehtavat
kulttuuriympariston suojelun edistamiseksi, vastuumuseon
tulee olla oletusarvoisesti suojeluasiassa kuultava taho. Myos
suojeluesitysten tekemisoikeudet tulee taata lailla myds
alueellisille vastuumuseoille.

. Kommentit alistusmenettelyn purkamiseen ja muutoksenhakua
koskeviin ehdotuksiin

Esitys selkiyttaa viranomaisten valista tyonjakoa ja
yksinkertaistaa muutoksenhakumenettelya. Ehdotus on
konkreettista sujuvoittamista kuitenkin siten, etta asian
harkinnan oikeellisuus ei havia ja riippumaton, asianmukainen
paatoksen teko ei karsi. Muutos voi osaltaan nopeuttaa ja
sujuvoittaa suojelupaatosten kasittelyprosessia.

Museoviranomaisen nakokulmasta nykyinen lainmukainen
suojelupaatoksen alistusmenettely on todennakdisesti
kuitenkin varmempi kaytantd kansalaisten yhdenvertaisuuden
takaamiseksi kuin yhteistydmenettely. Kasiteltavien tapausten
maaran kasvaessa myos ELY-keskusten valinen yhteydenpito
ja koulutus vievat aikaa.

Laissa esille nostettu "Asianosaisten oikeusturvan
takaamiseksi térkeéé, ettd ELY-keskuksella on silti toimivalta
ottaa yksildlliset olosuhteet huomioon pé&éatosta tehdessééan"
saa aikaan riskin paatdksenteon perusteiden
hajanaistumisesta, kun paatoksia ei enaa vahvisteta
ymparistoministeriossa. Miten koko Suomen mittakaavassa
jatkossa varmistetaan suojelupaatésten samanmuotoisuus?
Lakimuutos toki voi nopeuttaa prosessia, mutta
museoviranomaisen nakokulmasta pohdituttaa miten kay
laadun, kun ylin "valvova elin” puuttuu.

Erityista huomiota tulee kiinnittaa siihen, etta seka
Museovirastolla etta ELY-keskuksilla on oltava jatkossa
riittavat resurssit, jotta lakimuutoksen mukainen tyonjaon
muutos pystytaan turvaamaan ja molemmilla on resurssit
tiiviiseen yhteydenpitoon.

. Kommentit ehdotettuihin poikkeamisluvan edellytyksiin ja
lupamenettelyyn



Kaiken kaikkiaan lakimuutoksessa esitetty poikkeaminen
suojelupaatoksesta ja korvausasioiden ratkaiseminen
alueellisessa elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksessa
vaikuttaa luontevalta ja paatdsprosessia sujuvoittavalta
toimenpiteeltd. Muutos todennakdisesti auttaisi konkreettisesti
suojeluhankkeiden toteutumista pitamalla rakennukset
kaytdssa ja edesauttaisi suojeltujen rakennusten kunnossa
pitoa ja jalostamista osaksi nykypaivan arjen vaatimuksiin.

Lakimuutoksessa esitetyt poikkeamisluvan edellytykset eivat
ole kuitenkaan riittdvan selkeasti maaritellyt. Miten
paatoksenteossa painotetaan kayttdoa vs. rakennuksen
suojeltuja piirteita? Erityisesti huolestuttaa, miten ehkaistaan
lain vaarinkaytto tai hyddyntaminen porsaanreikana
suojelupaatoksen vastaisten muutosten toteuttamiseen.

Esitettya lakia tulee tarkistaa aluemuseon roolin tunnistavaksi.
Suojelupaatoksia tehtdessa Museoviraston lausunto on
keskeinen, mutta myos alueellista vastuumuseota on tarpeen
kuulla myos poikkeamislupahakemuksissa. Tama tulee
tunnistaa my0s laissa rakennusperinnon suojelemisesta.

. Kommentit korvaussaantelya koskeviin ehdotuksiin

Korvaussaantelya koskevat saadokset eivat muutu juurikaan
nykyisesta. Korvausmenettelyn tulee olla selkeasti suojeluun
kannustava. Pelkka rakennuksen suojelu ei ole omistajalle
yleensa se itseisarvo. Saadoksiin tehdyt muutosehdotukset
ovat konkreettisempia kuin aikaisemmin mutta ei riittavia.
Tulisikin pohtia miten suojeluun kannustettavuutta pystyttaisiin
tukemaan ja kannustamaan entista tehokkaammin.

. Kommentit ehdotuksiin, jotka koskevat rikostunnusmerkistoja
seka menettelya rikosasioissa ja tarkastuksissa

Saadoksissa esitettyyn rikostunnusmerkintéjen tarkempi
rajaus on viela tarpeen. Rakennuksen suojeluarvon
tuhoaminen on yhta rikollista, kuin esim. luvaton
rakentaminen, joka voidaan nykyisinkin siirtaa rikoslain
alaisesti ratkaistavaksi. Sdadésehdotuksessa esitetty
"Véhéisten tekojen ja laiminlydntien" rajanveto yhdessa
poikkeamislupien ehtojen valjan maarittelyn kanssa
huolestuttaa kuitenkin rakennusten kokonaisvaltaisen suojelun
kannalta.

Laissa esitetty alueellisen vastuumuseon asiantuntijan
kayttaminen tarkastuksissa on hyva lisays, mutta tuo



lisatehtavia museoille, mika voi olla tarpeen huomioida
museoiden resursseissa.

6. Kommentit viranomaisten tiedonsaantioikeutta koskevaan
ehdotukseen

Kaiken tarpeellisen tiedon tulee olla viranomaisen
kaytettavissa ja laaja tiedonsaanti tulee turvata
lainsdadannolla oikeiden ratkaisujen tekemiseksi. Esitetyt
muutokset antavat silihen paremman mahdollisuuden.
Tarkennuksena muutosesitykseen tulee kuitenkin lisata
alueellisten vastuumuseoiden tiedonsaantioikeus. Talloin
yhdenmukaiset kaytanteet vakiintuisivat koko valtakunnan
tasolla.

7. Muita huomioita esitysluonnoksesta

Lainsaadannon selkeyttaminen ja prosessien sujuvoittaminen
on kaiken kaikkiaan perusteltu tavoite. Esitetyt lainsaadannon
muutokset ja tarkennukset vaikuttavat hyvin perustelluilta
muutoksilta. Jatkovalmistelussa tulee kuitenkin kiinnittaa
erityistd huomiota aluemuseoiden roolin turvaamiseen kaikissa
prosessin vaiheissa. Myos ELY-keskusten ja Museoviraston
riittavat resurssit tulee turvata.

Esittelijan ehdotus
Kaupunginhallitus saattaa edelld olevan lausunnon
ymparistoministeridlle huomioitavaksi lakimuutoksen
jatkovalmistelussa.

Paatos Hyvaksyttiin.

Taytantdonpano
ymparistoministerio



