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Lausunnonantajan lausunto
Reformivaihtoehto 1: Suojaosuuden nosto takuuelidkkeen tasolle

e Miten arvioitte suojaosuuden nostamista takuueldkkeen tasolle keinona parantaa pienituloisten
ulosottovelallisten asemaa?

e Millaisia kustannuksia uudistuksen toteuttamisesta aiheutuisi?

¢ Millaisia vaikutuksia uudistuksella olisi luottomarkkinoihin? Miten uudistus vaikuttaisi
luotonsaantiin ja sen ehtoihin? Millaisiin asiakasryhmiin vaikutukset kohdistuisivat?

¢ Mahdolliset muut kommentit reformivaihtoehdosta 1?

Asianajajaliitolla ei ole lausuttavaa reformivaihtoehdosta 1.
Reformivaihtoehto 2: Suojaosuuden korotus alimmassa pykaldssa (takuusuojaosuus)

e Miten arvioitte esitettya ulosmittauksen alarajan korottamista keinona parantaa pienituloisten
ulosottovelallisten asemaa?

¢ Millaisia kustannuksia uudistuksen toteuttamisesta aiheutuisi?

¢ Millaisia vaikutuksia uudistuksella olisi luottomarkkinoihin? Miten uudistus vaikuttaisi
luotonsaantiin ja sen ehtoihin? Millaisiin asiakasryhmiin vaikutukset kohdistuisivat?

¢ Mahdolliset muut kommentit reformivaihtoehdosta 2?

Asianajajaliitolla ei ole lausuttavaa reformivaihtoehdosta 2.

Reformivaihtoehto 3: Automaattisten vapaakuukausien lisdaminen
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Miten arvioitte automaattisten vapaakuukausien lisaamista keinona parantaa pienituloisten
ulosottovelallisten asemaa?

Millaisia kustannuksia uudistuksen toteuttamisesta aiheutuisi?

Millaisia vaikutuksia uudistuksella olisi luottomarkkinoihin? Miten uudistus vaikuttaisi
luotonsaantiin ja sen ehtoihin? Millaisiin asiakasryhmiin vaikutukset kohdistuisivat?

Mahdolliset muut kommentit reformivaihtoehdosta 3?

Asianajajaliitto katsoo, ettd automaattisten vapaakuukausien maaran tulisi olla sama jokaisella
tuloluokasta riippumatta. Vapaakuukausien lisdédminen ei ole tavoiteltavaa, koska pidentda
ulosottoasioiden késittelya.

Reformivaihtoehto 4b: Progressiivinen ulosmittaustaulukko

Tutkimusraportissa lupaavimpana keinona pienituloisten aseman parantamiseksi pidetdan
reformivaihtoehtoa 4b eli nykyista progressiivisempaa ulosmittaustaulukkoa. Ulosmittaus aloitettaisiin
tuloista, jotka ylittavat takuueldkkeen tason, ja ulosmittauksen laskentaperusteet uudistettaisiin siten,
ettei ulosmitattavan maaran laskenta perustuisi nykyiseen tapaan suojaosuuden kasitteeseen.
Ulosmittauksen maaraa pienennettaisiin pienituloisilla ja kasvatettaisiin suurituloisilla.

e Mita hyvia puolia uudistuksella olisi nakemyksenne mukaan nykyiseen jarjestelmaan verrattuna?

e Mitd huonoja puolia uudistuksella olisi ndkemyksenne mukaan nykyiseen jarjestelmaan
verrattuna?

e Millaisia kustannuksia uudistuksen toteuttamisesta aiheutuisi?

¢ Millaisia vaikutuksia uudistuksella olisi luottomarkkinoihin? Miten uudistus vaikuttaisi
luotonsaantiin ja sen ehtoihin? Millaisiin asiakasryhmiin vaikutukset kohdistuisivat?

e Pidatteko kannatettavana sitd, ettd ulosmittauksen laskentasadannoét uudistetaan esitetylla tavalla
kokonaisuudessaan?

e Tulisiko uudistuksessa sailyttda mahdollisuus vapaakuukausiin ja ulosmittauksen maaran
rajoittamiseen? Jos tulisi sdilyttasa, tulisiko sanottuja mahdollisuuksia rajata nykyisesta?

e Mahdolliset muut kommentit reformivaihtoehdosta 4b?

Progressiivinen verotus sadtelee palkkatulon netto-osuutta ja velallisilla on erilaisia muita vastuita,
kuten mahdollisesti lapsen elatusvastuu. Asianajajaliitto katsoo, ettd uuden progressiivisen taulukon
kayttoon ottaminen tekee menettelyn monimutkaiseksi ja saattaa vahentaa halukkuutta paremmin
palkattuihin tyotehtaviin.

Reformivaihtoehto 6: Velkajarjestelyyn ohjaamisen lisdiaminen

Tutkimusraportin mukaan velkajarjestelya tulisi arvioida ulosottojarjestelman kehittamisen rinnalla, silla
keskeinen keino tyollistymisen kannustimien parantamiseksi on velkojen anteeksi antaminen esimerkiksi
velkajdrjestelyn kautta.
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Miten velkajdrjestelyn piiriin saataisiin paremmin hakeutumaan ne velalliset, joilla voisi olla
mahdollisuus paasta velkajarjestelyyn?

Millaisia kustannuksia uudistuksen toteuttamisesta aiheutuisi?

Millaisia vaikutuksia uudistuksella olisi luottomarkkinoihin? Miten uudistus vaikuttaisi
luotonsaantiin ja sen ehtoihin? Millaisiin asiakasryhmiin vaikutukset kohdistuisivat?

Mahdolliset muut kommentit reformivaihtoehdosta 6?

Asianajajaliitto katsoo, ettd ulosottoviranomaiselle tulisi antaa velvoite harkinnan perusteella ohjata
velallinen hakemaan velkajarjestelyd, mikali myontamiselle olisi perusteita.

Muut keinot pienituloisten ulosottovelallisten aseman parantamiseksi

e Onko pienituloisten ulosottovelallisten aseman parantamiseksi olemassa muita keinoja, joita tulisi
harkita tutkimuksessa esitettyjen reformivaihtoehtojen sijaan tai niiden lisaksi? Mitka ovat
esittamanne vaihtoehdon hyvit ja huonot puolet suhteessa tutkimuksessa arvioituihin
reformivaihtoehtoihin?

Asianajajaliitto katsoo, etta ulosottoviranomaisen tulisi kannustaa velallista ja velkojaa
neuvottelemaan velan osittaisesta anteeksi antamisesta, mikali velallisella mahdollisuus saada
ulkopuolinen rahoitus velan suorittamiseen kertasuorituksella. Tdma on useasti parempi vaihtoehto
vuosikausia jatkuvalle taytantéonpanolle pienelld kuukausisuorituksella.

Muut tutkimusraporttia koskevat huomiot

Toivonen Milla
Suomen Asianajajaliitto
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