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Luonnos hallituksen esitykseksi jatelain ja erdiden muiden lakien
muuttamisesta

Yleiset saannokset (Luku 1)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 1 ja sen perusteluista

Lakeuden jatelautakunta katsoo, ettd jatelain muutosehdotukset edistavat kiertotaloutta ja ovat
valttamattomia kierratysasteen nostamiseksi. Useat muutosehdotukset linkittyvat keskendan ja
uudistusta tulee kasitelld kokonaisuutena.

Jatelain 1 §:n muutosehdotus nykyaikaistaa kielellisesti lain tarkoituksen ja on hyva muutos.

Termimuutos 6 §:ssad sakokaivo-ja umpikaivolietteen muuttaminen muussa lainsaadannoéssa
kaytettyihin termeihin saostus-ja umpisailicliete on hyva muutos. Termit tulee yhtenaistaa vahintaan
ymparistéministerion alla olevaan lainsaadantoon.

Ehdotuksen kohta 6 § kohta 15 a on hyva lisdys/tarkennus kansalliseen lainsdadantoon, jottei asiaan
viitattaessa tarvitse jatkossa kayttaa jatedirektiivia.

Yleiset velvollisuudet ja periaatteet (Luku 2)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 2 ja sen perusteluista

9 § (ja 10 §) on tarkea pykala kiertotalouden onnistumiseksi kaytdnndssa. Koska kohta on
jatelainsdaadannossa, tulisi varmistaa, etta kohdalla on selkea tiedotus/neuvontavastuutaho ja
valvontataho ja lahtokohtaisesti tuotteen valmistajat olisivat ensinnakin tietoisia ndista
velvollisuuksistaan.

11 a § 2 mom kohdassa jaa epaselvaksi, tuleeko aiheutuvat kustannukset, jotka peritdaan jatteen
luovuttajalta, maaritella jatemaksutaksassa, kun kyseessa on kunnalta noudettu yhdyskuntajate.
Koska jate-erat voivat olla hyvin erilaisia ja eri kokoisia, on jatehuoltoviranomaisen kanta, etta
jateyhtio voi itsendisesti peria 11 a §:n tarkoittamat kunnalle aiheutuneet kustannukset yrityksen tai
yhteison kanssa solmimansa erillisen sopimuksen mukaisesti. Jos sopimuksien teossa tulee
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riitatilanteita, mika taho toimii sovittelijana/valitusviranomaisena kunnan, tuottajan tai muun
jatteen ammattimaista kerdysta harjoittavan tahon asiakkaalle?

15 § koskien on erittdin tarkeaad, etta HE perusteluissa on huomioitu Vna
poikkeamismahdollisuuksista, jotta Suomessa olevat erilaiset olosuhteet koskien erilliskerdayksen
voidaan tayttaa siten, etta jatelain 1 § toteutuu. Asetuksessa tulee huomioida se, etta kuntavastuulla
oleva asuminen on hyvin laaja kasite ja kattaa monimuotoisesti kaikkea,mm palveluasumisen.
Koskeeko erilliskerdaysvelvoite myos mm. asumista, jossa henkilot eivat kykene enda itse
lajittelemaan?

20 § Kielellinen huomio, tulisiko 20 § lopun sanamuoto olla ”..ja sen toiminnasta aiheutuvista
kustannuksista”.

Kunnan vastuulla oleva jatehuolto (luku 5)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 5 ja sen perusteluista

32 §:n tai muualle lukuun viisi voisi lisata liittymisvelvollisuuden eli “Kiinteiston haltijan on liityttava
kunnan jarjestamaan jatehuoltoon”. Valitettavasti Suomessa on edelleen ihan perusliittymattomina
mm. kotitalouksia ja vapaa-ajan asukkaita. Heiddan kanssaan saa edelleen vaantaa siita, etta
jatehuolto on pakollinen asia. Vaikka vanhat kuntien antamat vapautukset ovat kumoutuneet
vuonna 2006 lakimuutoksen myo6ta, edelleen naitd vapautuspaatoksia esitetdan perusteena. Jatelaki
lahtee siita, kenen vastuulla on jatehuollon jarjestaminen, mutta myos tata tulisi selkeyttaa, etta
jatehuoltoon on liityttava. Paikallisiin jatehuoltomaarayksiin asiaa on selvennetty, mutta siita olisi
apua, kun laki ei olisi niin vaikeaselkoinen itse kiinteiston haltijalle. Vapaa-ajan asukkaat taas ovat
osittain siina perusluulossa, etta jatehuolto on kunnossa, kun vakituisen asunnon jatehuolto on
kunnossa, vaikka vakituinen asunto olisi useiden kymmenien tai satojen kilometrien padssa vapaa-
ajan asunnolta. Jatehuolto on kiinteistokohtainen asia ja tata tulisi myos painottaa lainsadadannossa
selkedmmin. Pienin, mutta ehkdpa vaikein ryhma jatehuoltoon liittymattomistd ovat yksityiset
yritykset, jotka sijoittavat kotitalousjatteensa samaan jateastiaan yritysjatteiden kanssa. Jate kuuluu
kuntavastuulle, mutta tatad on yrittajan hyvin vaikea ndhda. Yhdenvertaisuuden vuoksi on erittain
hyva, ettd tamakin jate on kuntavastuulla ja tuo liittymisvelvoitteen kirjaaminen lakiin selkeasti
saattaisi tuoda tahan ymmarrykseen helpotusta ja ndin helpottaa jatehuoltoviranomaisen ja kuntien
ymparisténsuojeluviranomaisten tyota.

36 § Jatelain ehdotus on hyva. Kunnan jarjestama jatteenkuljetus on ainut tapa hallita tehokkaasti
jatehuollon kulut, minimoida ymparistdhaitat koko jatehuollon ketjussa, mahdollistaa kiristyvat
kierratystavoitteet ja toteuttaa jatelakiesityksen useat toisiinsa nivoutuneet kokonaisuudet. Uudet
asiat tuovat aina ns muutosvastarintaa niilla alueilla, jossa asia on uusi. Kokemusta on kuitenkin koko
Suomessakin jo valtaosalla asukkaista ja Euroopassa Suomen “kaksoisjarjestelma” on kummajainen.
Jatehuolto on valttamattomyyspalvelu, joka on ehdottomasti oltava saatavilla, vaikka se ei jokaisen
haja-asutusalueen kolkkaan olisikaan rahallisesti kannattavaa. Kunnille tulee antaa mahdollisuus
saavuttaa asetetut tavoitteet, palkitseva taksa ja yhden luukun periaate asiakaspalvelussa. Asukkaat
taas saavat edulliset, luotettavat, erilliskerdykseen kannustavat palvelut.

Julkiset hankinnat ovat normaali asia kunnissa ja my0s jokaisessa jateyhtidissa, koska jateyhtiot
kilpailuttavat suuret hankinnat jo nyt hankintalain mukaisesti. Jateyhtiot voivat tarvittaessa ottaa
lisdoppia asiassa osakaskunniltaan koskien hankintamenettelyja ja yksittdiset itse jatehuoltonsa
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hoitavat kunnat tekevat hankintoja jo muutenkin. Valtaosa asukkaista on jo kiinteissa jatteissa
kunnan jarjestaman jatteenkuljetuksen piirissa. Osassa Suomea ndin on toimittu jo yli 20 vuotta,
joten osaamista ja vinkkeja on varmasti saatavilla kaikilta nailta edelld mainituilta toimijoilta
ajatellen niita alueita, joille asia tulee uutena.

Viimeinen momentti-> yksittdiset jateastiatiedot ovat usein jo kunnan jarjestamassa
jatteenkuljetuksessa vahintaan taloyhtio-kokoisiin yksikdihin saatavilla nettisovelluksin ja tiedot ovat
reaaliaikaisia, mutta punnitusmahdollisuus puuttuu valtaosin koskien kiinteistoittaista
jatteenkuljetusta. Urakkahinta nousee, jos punnitus tehdadan pakolliseksi. Nyt tiedot ovat siis jo
saatavilla jateastiakoottain. Kilogramma-maarainen tieto nostaa jatehuollon kuluja tarpeettomasti.
Toivomme, ettd tiedot jatemaarasta voi toimittaa astiakoon mukaisesti.

37 § jattaa voimaan mahdollisuuden kiinteiston haltijan jarjestamaan saostus-ja umpisailiclietteiden
kuljetukseen edelleen jatelain 1 § vastaisesti. Kyseessa on ns. ikiliikkujaan koskien paatoksia, niiden
mahd. jattamatta tekemista ja hallintotuomioistuinten kuormittamista. On erikoista, ettei lietteita
ndahda ongelmaksi, vaikka ne kiistatta ovat tdman hetkisen Suomen jatehuollon suurin
kompastuskivi. Pyrkimys vieda Suomi kiertotalouden ykkdsmaaksi ja samalla sallitaan omien
vesistdjen ja pahimmillaan pohjavesien rehevoityminen puhumattakaan lietteiden sisaltamista
bakteereista, viruksista ja mahdollisista haitta-aineista. Kiinteiston haltijan jarjestdamassa
asumislietteiden kuljetuksissa on kaikki samat vaikeudet kuin kiinteissa jatteissa, jotka tunnisteta HE
perusteluissa sivulla 18. Liete on yhdyskuntajatetta ja siihen tulee kiinnittda huomiota, vaikka asia ei
olekaan EU:n jatedirektiivissa.

39 § on erittdin hyva lisays siita, ettd jatteen kuljettajan on annettava sdahkdisesti muokattavissa
olevassa muodossa tiedot jatehuoltoviranomaiselle. Yrityksille tdma on aina yllatys, kun kuulevat
tasta velvoitteesta eli jatehuoltorekisterista vastaava ELYn tulisi antaa tasta rekisterdidyille
kuljettajille ohjeet. 39 §:n kohdalla sahkoinen siirtokirja tulisi esim. rajapinnan avulla saada myos
jatehuoltoviranomaiselle tietoon. Kunnan jarjestamassa jatteenkuljetuksessa tama ei ole ongelma,
koska usein jateyhtion ja jatehuoltoviranomaisen jarjestelmat keskustelevat keskendan ja tama
helpottaa yrityksia, jottei heidan tarvitse toimittaa tietoja kahteen paikkaan.

41 a § toinen mom.: osassa Suomea tiedot biojatteen kotikompostoinnista vastaanottaa alueellinen
jateyhti6. Osassa Suomea on jo nyt biojatteiden erilliskerays pakollista, jos kotikompostointia ei
harjoiteta. Tasta syysta tietoa kotikompostoinnista on keratty jo vuosia joillain alueilla. Onko
kohdasta mahdollista poiketa vaikkapa jatehuoltomaarayksilla siten, etta kys. alueilla tiedot
vastaanottaa edelleen jateyhtio?

Tuottajavastuu ja juomapakkaukset (Luvut 6 ja 7)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 6 ja 7 seka niiden perusteluista

Kunnan jarjestama jatteenkuljetus on reunaehto, jotta luvun kuusi muutosehdotukset voidaan
toteuttaa. Ehdotus on hyva ja kunnilla/jateyhtioilla on jo asukkaisiin ndhden tiedotus- ja
neuvontakanavat valmiina. Tuottajat ja kunnat ovat jo nyt hyvassa yhteistydssa, joten
valtakunnallinen sopimus onnistunee. Jos kerays kiinteistoilta jaisi tuottajien harteille, toisi se
merkittavia lisdyksia tuottajien omiin henkildresursseihin entisestaan. Tuottajille kohdennetut
lisatyot jatelain muutosehdotuksessa ovat jo kiinteistokerays poislukien merkittavia.
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Tuottajavastuuta koskevien laajojen muutoksien vuoksi on Pirkanmaan ELYlle turvattava resurssit
hoitaa jatelain velvoitteet seka tuottavavastuuta koskeva neuvonta tuottajatahoille.

Muut jatelain pykalat
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen muista luvuista ja niiden perusteluista

88 § alueellinen yhteistydoryhma on jatehuoltoviranomaisen ndkokulmasta hyva lisays jatelakiin. ELYt
ovat hyvin vahan yhteydessa kuntien jatehuoltoviranomaisiin, kun taas kuntien jateyhtidihin
yhteisty6ta on enemman valvonnankin vuoksi. Kunnalla tarkoitetaan 88 § mita todenndkoisemmin
koko ketjua eli jateyhtio, jatehuoltoviranomainen ja ymparistonsuojeluviranomainen. ELYt ovat
jarjestaneet ainakin osassa Suomea tilaisuuksia, joissa on ollut lasna paikalliset jateyhtiot,
jatehuoltoviranomaiset, mutta kuntien ymparistonsuojeluviranomaisia ei ole erikseen kutsuttu
kaikista kunnista. Tilaisuudet ovat olleet luonteeltaan lahinna tiedottavia. Koko jatehuollon ketjun
(toimijat) tulisi olla edustettuna tilaisuudessa ja tilaisuus tulisi olla nimenomaan yhteistyossa
jatehuoltoa kehittava, joka vaatii enemman tapaamaisia ja yhteydenpitoa kuin kerran vuodessa
oleva tapaaminen.

93 § kunnan jateneuvonnassa kiinnitetdan jatelakiehdotuksen mukaan erityistda huomiota
elintarvikejatemaaran vahentamiseen. Pitadko tama sisalladan myods neuvonnan koskien
kotikompostointia? Entas lietteen kompostointi?

95 § esitetyt muutokset koskien jatehuoltorekisteriin hyvaksymista ovat tarpeellisia.

142 a § olisi erinomainen lisdys jatelakiin. Nyt tietoja on jouduttu kysya erikseen ELYIt3 ja
kuormittamaan silla tavalla turhaan rekisterinpitajaa. Lisaksi jos lietteissa sadilyy myos vaihtoehtona
kiinteiston haltijan jarjestama jatteenkuljetus, ei lietetyhjennysta tilaava asiakas ole saanut helposti
tietoa siita, onko toiminnanharjoittaja luvallinen vai ei.

143 § Jatehuoltoviranomainen nakee turhana lisayksena ja lisatyona muutosehdotuksen kohdan ”
Rekisteriin merkityt henkilotiedot, jotka koskevat kiinteistolla tapahtuvaa biojatteen kasittelya,
sailytetaan kaksi vuotta kadsittelyn paattymisesta ilmoittamisen jalkeen.” Kyseessa ei ole sellainen
tieto, joka ei voisi olla rekisterissa viisi vuotta tietosuoja-asetukseen peilaten. Todennakoisesti tiedot
ilmoitetaan kiinteistolta viranomaiselle kirjallisesti (ilmoitusmenettely tai padtésmenettely), koska
kompostointi on asia, jota voidaan jatelain nojalla kdyda tarkastamassa kiinteistolla. Kompostointi
tulee tapahtua jatehuoltomaardysten mukaisella tavalla ja kotitaloudessa tama tarkoittaa yleisesti
lampoeristettyd kompostoria. Biojatteen kasittely kiinteistolla tarkoittaa rekisterissa siis muutakin
kuin yksittaistda merkintaa, esimerkiksi tarkastuspoytakirjaa ja mahd. paatosta esimerkiksi
pidennetysta sekajatteen jateastian tyhjennysvalista kompostoinnin perusteella alueilla, jotka eivat
tule olemaan biojatteiden erilliskerdyksen piirissa.

Muiden lakien muutettavat pykalat (ymparistonsuojelulaki, kemikaalilaki,
rikoslaki ja laki rikesakkorikkomuksista

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ymparisténsuojelulakiin, kemikaalilakiin, rikoslakiin ja ehdotetuista
pykdlamuutoksista ja niiden perusteluista
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Asetusyhteenveto
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatealan asetuksiin ehdotettavien muutosten keskeisesta sisallosta

VNa 10 § on tarkea pykala kiertotalouden onnistumiseksi kdaytannossa. Koska kohta on
jatelainsdaadannossa, tulisi varmistaa, etta kohdalla on selkea tiedotus/neuvontavastuutaho ja
valvontataho ja lahtokohtaisesti tuotteen valmistajat olisivat ensinnakin tietoisia ndista
velvollisuuksistaan.

15 § VNa koskien erilliskerayselvollisuuksien poikkeamista —jatehuoltoviranomaiselle tulee jattaa
oikeus paattda toimialueellansa erilliskerdysvelvoitteiden kiristdmisesta tai valjeltdamisesta ottaen
huomioon paikalliset olosuhteet ja ymparistondakokulma. Monimuotoinen asuminen tulee
huomioida asetustasolla, esimerkiksi tuettu palveluasuminen, jossa asukkaat eivat ole valttamatta
kykenevia lajitteluun.

41 a § 2 mom.: osassa Suomea tiedot biojatteen kotikompostoinnista vastaanottaa alueellinen
jateyhtio ja tietoja on siis jo keratty, koska osassa Suomea on jo nyt biojatteiden erilliskerays
pakollista, jos kotikompostointia ei harjoiteta. Onko kohdasta mahdollista poiketa vaikkapa
jatehuoltomaarayksilla siten, etta kys. alueilla tiedot vastaanottaa edelleen jateyhtio, mikali lakiin jaa
kirjaus jatehuoltoviranomainen? Tietojen vastaanottamisesta tehdaan jatehuoltoviranomaisessa
mahdollisimman yksinkertaista joka tapauksessa, koska kompostoijien maara on suuri. Tiedot tulee
voida sadilyttaa jatteenkuljetusrekisterissa rekisterin muiden tietojen mukaisesti 5 vuoden ajan,
vaikka kompostointi olisi lopetettu.

Vaikutusten arviointi
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne perustelujen luvuista 4.2-5.

Yleisena huomiona; on erittdin tarkeda saada jatetilastointi kuntoon. Vaikutusten arviointia ei
pystyta Suomen mittakaavassa tehda koskien yhdyskuntajatte, varsinkaan koskien kustannuksia tai
jatemaaria, koska kiinteiston haltijan jatteenkuljetuksen alueilla seka elinkeinotoiminnassa on
puutteellista tilastointia/ tietoa ei ole saatavilla.

Kunnan jarjestama jatteenkuljetus: toimialueellamme on kunnan jarjestama jatteenkuljetus
kiitneistta jatteissa seka valtaosin myos lietteissa. Pienet PK-yritykset ovat menestyneet
kilpailutuksissa. Yleisestikin jateyhtiot haluavat tarjouksia urakoihin ja vastaavat mielelldan asiaan
liittyviin kysymyksiin. Kunta ohjaa urakan eli jateyhtio tekee yrityksen kanssa yhteistyota, yritys saa
valmiit optimoidut reititykset (kohteet, joissa kdydaan), jateyhtio hoitaa kaiken laskutuksesta
asiakaskontakteihin. PK-yritysten on rohkeasti tarjottava urakoita.

Muuta

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne perusteluiden muista osista ja muista mahdollisista asioista
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Lakeuden jatelautakunta nakee jatelain muutosehdotuksen positiivisesti, hyvana yhtena
kokonaisuutena, jolla Suomi voi lahted ponnistamaan ylos jumiutuneesta kierratysasteesta. Vaikka
muutosehdotukset tuottavat osiltaan vastustusta, on alalla [ahdettdva rohkeasti eteenpain. Lisdksi
kunnan jarjestamadssa jatteenkuljetuksessa ei ole kyseessa “hyppy tuntemattomaan” vaan tutkitusti
tehokas ja asiakkaalle helppo “yhden luukun periaate”, joka vield on edullisempi kuin vaihtoehto
sekd ymparistolle paras ratkaisu. On aika jattaa jatealan riidat taka-alalle ja Iahtea kehittdmaan alaa
siten, etta alasta tulee vakaa ja investoinnit mahdollistuvat kuntapuolella etta yksityisella puolella.

Lausuntomateriaalista padasiassa puuttui jatelain luvut, kun taas itse lausunto pyydetaan
nimenomaan niiden perusteella. Tima vaikeutti lausunnon antamista ja varmasti myds lausuntojen
lapikdynti on haasteellisempaa.

Laitila Jenni

Lakeuden jatelautakunta - jatehuoltoviranomainen toimialueella Alavus,
Ilmajoki, Kihnio, Kuortane, Kurikka (poislukien Jurva), Lapua, Seindjoki ja
Ahtéri
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