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Luonnos hallituksen esitykseksi jatelain ja erdiden muiden lakien
muuttamisesta

Yleiset saannokset (Luku 1)

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 1 ja sen perusteluista

Yleiset velvollisuudet ja periaatteet (Luku 2)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 2 ja sen perusteluista

Luonnoksessa esitetyt muutokset tuotteita koskeviin huolehtimisvelvollisuuksiin, kieltoihin seka
uudelleenkayton valmistelun edistamiseen nahdaan positiivisina ja kiertotaloutta edistavana.

Muutokset jatteiden erilliskerdysvelvollisuuksiin seka kielto polttaa tai sijoittaa kaatopaikalle
uudelleenkaytdn valmistelua ja kierratysta varten erilliskerattya jatettd, on erittain tarpeellinen.
Vaatimuksilla voidaan varmistaa jatekuljetusyritysten keraystoiminta jatehuoltomaaraysten
mukaisesti ja erilliskeratyn jatteen paatyminen kiertoon.

Kunnan vastuulla oleva jatehuolto (luku 5)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 5 ja sen perusteluista

Jatteenkuljetusjarjestelma:

Lakeuden EKOn kuntien alueella on ollut sopimusperusteinen ja sittemmin kiinteiston haltijan
jarjestama jatteenkuljetus. Siirtyminen kuljetuksissa kaksoisjarjestelmasta ainoastaan kunnan
jarjestamaan jatteenkuljetukseen pakkausten, biojatteen ja sekajatteen osalta nahddan Lakeuden
EKOn alueella haitallisena ja palveluita seka kunnan ja kuntalaisten itsemaaraamisoikeutta selkeasti
heikentdavana muutoksena.
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Nykyisessa jatelaissa on jo erittdin merkittavia vaatimuksia kiinteiston haltijan jarjestamalle
jatteenkuljetuksen valinnalle. Lakeuden EKO my6s seuraa alueen jatehuollon toimivuutta ja
hintatasoa jatelain mukaisesti.

Lietteiden osalta nakisimme, etta keskitetysta kuljetusten kilpailuttamisesta on hyotya verrattuna
kiinteiston haltijan jarjestamaan tyhjennyksiin. Tutkimuksissakin on tullut esille, ettei ole tietoa,
minne lietteet padtyvat ja kuinka naita kasitellaan, jos kasitelldan, ennen omatoimista kdyttamista.
Siksi ndkisimme, etta juurikin tdma jatejae tulisi olla kunnan kilpailuttamaa sekd tehokkaamman
seurannan piirissa. Myos vaatimukset siirtoasiakirjoista tayttyisivat nykyista paremmin. Lisaksi
kaksoisjarjestelmasta luopumisen yhtena perusteluna on kaytetty aikaa vievia valituskasittelyita.
Ainoastaan sako- ja lietekaivojen jattaminen kaksoisjarjestelmaan tulee vaistamatta lisdamaan
ndiden osalta kaytavien oikeusjuttujen maaraa.

Muutos jatehuoltoviranomaiselle annettavista kiinteistoittaisesta jatteenkuljetuksen tiedoista
neljannesvuosittain, sdhkoisesti muokattavassa muodossa, parantaa viranomaisen
jatehuoltomaaradysten noudattamisen seuraamista ja selkeyttaa aikaisempaa pykalan muotoa.
Lisaksi biojatteen kasittelysta annettava ilmoitus viranomaiselle yhtenaistaa toimintatapoja
valtakunnallisesti. Lakeuden EKOn alueella on 1.3.2019 tullut voimaan jatehuolto-maarayksiin
velvoite keittiobiojatteen kompostoinnin ilmoittamisesta.

Tuottajavastuu ja juomapakkaukset (Luvut 6 ja 7)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen luvusta 6 ja 7 seka niiden perusteluista

Kunnan ja pakkausten tuottajien yhteistyo

Lakeuden EKO nakee erittdin hyvana luonnoksen esitetyt vaatimukset pakkausjatteen
erilliskeraykselle. Kuitenkaan esitettyyhteistoiminta kunnan ja pakkauksien tuottajien kesken ei
edista jatehuollon vastuiden yhtenaistamista, eika kiertotaloutta ja tama tulisi sailyttaa ennallaan;
ainoastaan pakkausten tuottajan jarjestamana seka kunnan mahdollisuutena tdaydentavaan
kerdaykseen.

Kuluttajienkin kannalta, esitetty yhteistoimintamalli, ei selkeyta jatehuollon jarjestamisen rooleja ja
on vaikeasti ymmarrettavissa. Samoin luonnos sovittelusta ja yhteistoiminnasta poikkeamisesta, on
erittdin byrokraattinen ja toteutuessaan vaikeuttaa jatehuoltojarjestelmien hahmottamista seka
hidastaa varsinaista jatehuollon kehitystyota.
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Pakkausten tuottajien jarjestaman aluekerayspisteiden (RINKI -ekopisteet) maardan vahentaminen,
muiden jakeiden kuin muovipakkausten osalta, ei saa vaarantaa pienempien alle 10 000 asukkaan
taajamien jo ole-massa olevia kerayspisteitd. Kuntalaisten toiveena on aluekerayspisteiden
lisddminen, milla saavutettaisiin varmasti parempi erilliskerattyjen jatteiden maara kuin pakkausten
kerdyksen vastuiden muutoksella.

Muut jatelain pykalat

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatelain muutosehdotuksen muista luvuista ja niiden perusteluista

Muiden lakien muutettavat pykalat (ymparistonsuojelulaki, kemikaalilaki,
rikoslaki ja laki rikesakkorikkomuksista

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ymparisténsuojelulakiin, kemikaalilakiin, rikoslakiin ja ehdotetuista
pykdlamuutoksista ja niiden perusteluista

Asetusyhteenveto
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne jatealan asetuksiin ehdotettavien muutosten keskeisesta sisallosta

Lakeuden EKO nakee kiertotalouden esiin tuomisen jatelaissa seka vahimmaisvaatimuksien
kirjaamisen erilliskerdysvelvoitteissa jateasetuksella tarkeina.

Suurimmassa osassa Lakeuden EKOn jatehuoltoyhteistydaluetta on ollut jatehuoltomaarayksissa
lajitteluvelvoite kiinteistoissa, joissa on 4 ja yli 4 asuntoa ja loppualueelle on jatehuoltomaarayksissa
siirtymaajat ennen jatelain luonnoksessa esitettyihin siirtymaaikojen voimaantuloa. Lisaksi
alueellamme ei ole yhtdkaan 10 000 asukkaan taajamaa, joten nailtd osin neljassd kunnassa ei
lajittelua tai jatehuollon jarjestaminen tehostu esitetyin keinoin. Alueellamme jo tehdyilla
jatehuollon tehostustoimenpiteilld olemme kehittaneet aluetta huimasti erittdin lyhyessa ajassa.
Aluekerayspisteiden lisdaminen erilliskerattavien jatejakeisiin olisi néhddaksemme tehokkaampi keino
yhdessa ohjaavan jatemaksupolitiikan kanssa myos meidan alueellamme.

Tiukennus hallinto-, palvelu- ja elinkeinotoiminnan jatteen haltijoiden erilliskerdyksen vaatimuksiin
tdydentda asumisessa kadytettavien kiinteistojen erilliske-raysvaatimuksia ja parantaa
kustannustehokkuutta. Pakkausjatteen kerdaminen samaa materiaalia olevan jatteen kanssa
selkeyttad myos kuntalaisten ohjeistamista.

Vaikutusten arviointi

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne perustelujen luvuista 4.2-5.
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Lakeuden EKOn alueen kunnat ovat yhdessa kehittdneet alueen jatehuoltoa sekd nostaneet
kierratysastetta huomattavasti kiinteiston haltijan jarjestamasta jatteenkuljetuksesta huolimatta.
Jateyhteistyolle on asetettu korkeat tavoitteet ja kiertotaloutta tuodaan esiin alueen kehittamisessa.
Luonnoksen esityksen jaadessa voimaan siirtyy kuntien jatehuoltoon kayttamat resurssit takaisin
jalleen kilpailutuksiin ja jarjestelmamuutoksiin, pois suunnitellusta ja hyvin edenneestd
kehitystyosta.

Lakeuden EKO nakemyksen mukaan alueella toimivat jatekuljetusyritykset ovat kehittaneet
palveluitaan ja pystyvat tarjoamaan asukkaille kattavasti kiinteis-toittaisen erilliskerayksen seka
luotettavan jatteenkuljetuksen. Vaikkakin jatekuljetukset pilkottaisiin hankintalain mukaisesti, on
yhteisen jatehuollon alueella niin pienia kuntia, etta pilkkominen tapahtuisi kuntarajojen mukaisesti.
Lakeuden EKOn toiminta-alueella on nelja kuntaa ja operoivia jatteenkuljetusyrityksia viisi.
Jatekuljetusten siirtyminen kunnan kilpailuttamaksi tarkoittasi parhaimmassakin tapauksessa
vahintaan yhden yrityksen liiketoiminnan osan menetta-mista ja mahdollista liiketoiminnan
loppumista. Myos kuntalaisilta saaduista palautteista seka tehdyista kyselyistd on noussut selkeasti
toive oman tutun ja "paikallisen” jatekuljetusyrittdjan toiminnan sailyttamisesta.

Luonnoksessa on esitetty siirtymaajaksi kunnan jarjestdman jatehuollon pakkausten ja biojdtteen
osalta 2 vuotta ja sekalaisen yhdyskuntajatteen osalta 5 vuotta. Kuljetusten kaksivaiheinen
siirtymaaika sekoittaa vastuunjakoa entisestdan ja vaikeuttaa valvontaan. Lyhyen aikavalin useat eri
kilpailutukset veisivat tarpeettomasti kunnan resursseja jatehuollon kehittamisesta, tiedottamisesta,
neuvonnasta ja muusta asiakaspalvelusta seka nostaisivat kiinteistdjen jate-huollon kustannuksia.

Yrityksilla on alueemme kdytdssa suurimmaksi osaksi useampikammioisia kerdysautoja, joihin
biojatetta ja sekajatetta keratdaan yhta aikaa. Biojatteen mah-dollinen siirtyminen toiselle yritykselle
ei tehosta kerdysta vaan painvastoin lisda jatekuljetusyritysten kustannuksia ja paastoja.
Pahimmassa tapauksessa samalla kiinteistolla voi kdyda kolmekin eri autoa. Toisaalta kahden vuoden
padsta kaikkien jatejakeiden kilpailuttaminen tulee eteen liian nopeasti seka kunnille ettd varmasti
osalle jatekuljetusyrityksia ja siksi nakisimme, etta kaikkien jatejakeiden osalta tulisi olla vahintdaan
viiden vuoden siirtymaaika.

Valtakunnallisesti ei ole kehitetty kiinteiston haltijan jarjestamaa jatteenkuljetusta, eika ole selvitetty
keinoja siina olevien heikkouksien poistamisesta. Kiinteiston haltijan jarjestamassa
jatteenkuljetuksessa voidaan saavuttaa vahintdaan yhta hyvat ja joiltain osilta jopa paremmat
tulokset kestavan kehityksen ja kiertotalouden seka kierratystavoitteiden nakékulmasta.
Markkinoilla ei ole ollut myoskaan saatavilla valmiita ohjelmistoja, joilla viranomainen voisi seurata
jatehuoltomaaradysten toteutumista tehokkaasti seka kuntalainen asioida sahkodisessa muodossa,

kun taas ajonohjausjarjestelmat ovat erittdin kehittyneita.

Muuta
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Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne perusteluiden muista osista ja muista mahdollisista asioista

Taustaselvityksessa “Yhdyskuntajatteen erilliskeraysvaihtoehtojen vaikutusten arviointi”, LCA
Consulting Oy on esittanyt lahtokohtana ainoastaan yksikammioisella kerdysautolla tehdyn
jatteenkuljetuksen. EKOn-kin alueella 80 % jatekuljetusyrityksista on kdytdssa monikammioiset autot
ja koko jatehuollon yhteistydalueella voi valita kiinteistokohtaisen lajittelun erilliskeratyille
jatejakeille. Selvitys ei taten anna oikeaa kuvaa kiinteiston lajittelun tehostamista ja
kierratystavoitteiden saavuttamisesta.

Lisdksi Lakeuden EKO haluaa kiinnitettdvan huomiota erilliskerattyjen jakeiden jatkokasittelyn
kapasiteetin varmistamiseen. Toimintaketju erilliskerayksesta uusiokayttoon tulisi olla balanssissa.
Erilliskerdysvelvoitteiden kiristyessa ja uusien jatejakeiden mukaan ottamisessa tulisi erityisesti
varmistua, etta erillis-keratylle materiaalille on my&s kayttdjia ja tasainen tarve. Esimerkiksi
erilliskeratyn tekstiilijatteen saaminen eteenpain, jos hyotykayttdjaa tai tarvetta ei Suomesta |6ydy.
Erilliskeratyt maarat tulevat olemaan isoja. Talla hetkelld uusiomateriaalien kayttajia on liian vahan,
osaltaan tekniikan puutteen ja osaami-sen, osaltaan myods neitseellisten raaka-aineiden tai
ulkomailta tuotavien raaka-aineiden edullisempien hintojen vuoksi. Myoskaan erilliskerattyja
materiaalia jatkojalostavia laitoksia ei sijaitse tasaisesti maassamme, jolloin pitkat valimatkat
nostavat kuljetuskustannuksia ja voivat tehda kierratyksestda mahdotonta. Erilliskeratyn jatteen hinta
tulisi olla aina kilpailukykyinen verrattuna neitseelliseen raaka-aineeseen.

Jatehuoltoyhtidille tulisi sallia mahdollisuus ylittaa tarvittaessa jatelain 145 a §:ssa asetetut rajat, jos
jatteelle ei lahialueella ole muita vastaanottopaikkoja /hyodyntéjid. Moni jatehuoltoyhtio on
investoinut jatteenkasittelylaitoksiin, joihin markkinoilla toimivat jatealan yrittdjat eivat voi isojen
investointien ja toisaalta myos ymparistdluvan saamisen mahdottomuuden takia rakentaa. Jatelain
tulisi osaltaan varmistaa koko Suomen kattava yhtendinen jatteiden vastaanotto ja
kierrattamismahdollisuudet.

Lakeuden EKOn alueella on pystytty nostamaan merkittavasti kaikkia erilliskerattavia jatejakeiden
maarid. Myoskin jatehuoltomaaraysten erilliskerays vaatimusten ulkopuolella olevien kiinteistdjen
vapaaehtoinen pakkauksien seka biojatteen kiinteistoittdainen kerdys on alueellamme kasvussa.
Lisaamalla tiedotusta, neuvontaa, jatteiden vastaanottopaikkoja seka tiukentamalla
jatehuoltomaarayksia ja siirtymalla digitaalisten seurantajarjestelmiin, saavutetaan parempia
kierratystuloksia, riippumatta jatteenkuljetusjarjestelmasta.

Lakeuden EKO -lautakunta kasittelee lausunnon kokouksessaan 10.6.2020.
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Hasan Pihla

Lakeuden EKO -jatehuoltoviranomainen - Lakeuden EKO -lautakunta toimii
jatehuoltoviranomaisena Limingan, Muhoksen, Tyrnavan ja Utajarven
kunnassa.
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