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Ehdotukset jatealan asetuksiksi (EU:n jatesadadospaketti)

Jatehuollon jarjestamista koskevat yleiset vaatimukset (luku 2)

oTahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetun jateasetuksen luvusta 2 ja sen perusteluista.

Kuntaliitto kiittdd mahdollisuudesta lausua ja toteaa lausuntonaan lausuntopalvelun jaottelun
mukaisesti seuraavaa:

10 § Jatteen kerays

Pykalassa esitetdaan jatteen kerdysta koskevia vaatimuksia. Uutena on mm., etta jateastian kanteen
tai etuseindan kiinnitettdavan merkinnan lisdksi jateastiaan tai sen valittomaan ldheisyyteen olisi
asetettava selvasti nahtaville kerattavaa jatelajia koskevat lajitteluohjeet ja jateastian pesuvaatimus
vahintaan kerran vuodessa. Ei huomautettavaa. Perusteluissa lukee, ettd merkinnoissa ja
lajitteluohjeissa tulisi mahdollisuuksien mukaan pyrkia valtakunnallisesti yhtenaisiin symboleihin ja
esitystapaan esimerkiksi hyodyntamalla Pohjoismaissa laajasti kdaytossa olevaa
jatepiktogrammijarjestelmaa.

Kuntaliitto toteaa tdsmennetyn sadannoksen olevan tarpeellinen ja ehdottaa, ettd asetuksen
sanamuodossa ja/ tai sen perusteluissa vahvennettaisiin edelleen vastaanottopaikan haltijan/
kiinteiston haltijan vastuuta lajittelusta tiedottamiseen. Kuntaliitto suhtautuu myonteisesti yhteisen
jatepiktogrammijarjestelman kehittamiseen.

Ehdotetun saannoksen 3 momentin mukaan vastaanottopaikan jarjestajan ja jatteen kuljettajan on
huolehdittava jatteen kuormaamisen ajoittamisesta ja muista kuljetusjarjestelyista siten, etta
vastaanottopaikan ldheisyydessa asuville ja oleskeleville ei aiheudu melu- tai muuta vastaavaa
hédiriota. Kuntaliitto huomauttaa, ettd jatteen vastaanottopaikan jarjestdja ei normaalitapauksessa
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voi vaikuttaa kuormauksen ajoittamiseen, vaan ldahinna astian sijoittamiseen ja sijoitusolosuhteisiin
kiinteistolla. Kuntaliitto toteaa, etta jatteen kuljettajan on lisdksi noudatettava kunnan
jatehuoltomaaraysten mukaisia jatteen kuormausaikoja, joilla melutasoon voidaan my0s osaltansa
vaikuttaa.

12 § Jatteen pienimuotoinen kasittely kiinteist6lla

Kuntaliitolla ei ole huomauttamista pykalaan.

13 § Jatteen hyodyntaminen maantdytdssa taikka maahan sijoittamalla tai levittamalla

Kuntaliitolla ei ole huomauttamista pykalaan. On hyva, ettd maantayton naenndishyodyntamista
pyritadn ehkdisemaan, ja tasmennetdan jatelain sdaaddksia. Pykala voi hyodyttaa
valvontaviranomaista, vaikka ei edelleenkaan olekaan kovin yksiselitteinen.

Jatteiden erilliskeradys ja hyodyntaminen (luku 4)
Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetun jateasetuksen luvusta 4 ja sen perusteluista

18 § Asumisessa syntyvan biojatteen kiinteistoittdinen erilliskerays

Kuntaliitto toteaa, ettd 1 momentin biojatteen erilliskerdysvaatimuksen aloittamisajankohta ei ole
yhteneva jatelakiin kirjatun jatteenkuljetusjarjestelman siirtyméaaikaraamin kanssa. Tasta voi
aiheutua jonkin verran epéaselvyyksia etenkin alueilla, joilla on kdytdssa kiinteistonhaltijan
jatteenkuljetusjarjestelma ja joilla ei biojatteita ole vield keratty.

Kuntaliitto toteaa lisdksi, etta biojatteen erilliskerdaysvelvoite yli 10 000 asukkaan taajamissa sisaltaa
my0s vapaa-ajan asunnot. Kunnista saatujen tietojen mukaan vapaa-ajan asuntoja sijaitsee myds
ndissa suurimmissa taajamissa. Tasta vaatimuksesta kunta voi toki poiketa omissa
jatehuoltomaarayksissaan 15 §:n perusteella, mikadli em. pykalan kriteerit tayttyvat. Kuntaliitto
kehottaa kuitenkin harkitsemaan, olisiko perusteltua rajata jo asetuksessa maaritelty biojatteen
erilliskeraysvelvoite vain vakituisiin asuinkiinteistéihin ja muihin pysyvaisluontoiseen asumiseen
kaytettaviin kiinteistdihin, koska vapaa-ajan kiinteistojen kdyttoaste voi olla hyvin alhainen ja
syntyva jatemaara pieni.

Muutoin Kuntaliitto pitda valittua jatelain sdantelymallia, jossa kunnan jatehuoltoviranomaisella on
jatelain 91 §:n mukaan 15 §:ssa sdadetty mahdollisuus poiketa asetuksen mukaisista
erilliskerdysvelvoiterajoista, erittdin hyvana ratkaisuna. Sdantelymalli mahdollistaa alueellisten
erityispiirteiden seka esimerkiksi jatteen jatehuollon kokonaisvaikutusten huomioon ottamisen
erilliskerdysvelvoiterajoja asetettaessa kullakin alueella.
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Kuntaliitto ehdottaa sddnnokseen tai vaihtoehtoisesti perustelumuistioon lisattavaksi selkeyttava
viittaus 23 §:n poikkeamismahdollisuuteen erilliskerdysvelvoitteesta, mikali kiinteiston haltija
esimerkiksi kompostoi biojatteen.

19 § Asumisessa syntyvan pakkausjatteen kiinteistoittainen erilliskerays

Kuntaliitto toteaa, ettd pakkausjatteiden ja muuta samaa materiaalia olevien hyotyjatteiden
erilliskerdysvelvoitteet on ilmeisesti sijoitettu omiin pykaliinsa (19 ja 20 §), koska niiden
saadosperusta on erilainen. Kunnan rooli pakkausjatteiden kerayksessa perustuu kuntien ja
tuottajien valiseen sopimukseen ja muut jatteet (muu muovi kuin pakkausmuovi ja pienmetalli) ovat
suoraan kunnan jatehuoltovastuulla jatelain 32 §:n perusteella. Pykalan sisaltoon Kuntaliitolla ei ole
huomauttamista.

Kuntaliitto kannattaa jatelakiin sdadettya kuntien ja pakkausjatteen tuottajayhteison
yhteistydmallia. Kuntien ja tuottajayhteisén valisen yhteistyésopimuksen neuvottelut ovat
viimeistelyvaiheessa. Yhteistydmallin sddataminen varmistaa asukkaille kuntien jatelaitosten
tarjoamat pakkausjatteiden keskitetyt jatehuoltopalvelut. On tarkeaa, etta usealla seudulla jo
olemassa olevaa toimivaa ja pitkalle kehitettya ns. yhden luukun mallia asukkaan
jatehuoltopalveluille voidaan edelleen jatkaa ja muillakin seuduilla palvelumallia kehittaa kohti tata
mallia.

20 § Muun asumisessa syntyvan jatteen kiinteistoittainen erilliskerays

Kuntaliitto huomauttaa, etta pykaldassa kaytetty viittaus 16 §:3an on virheellinen. Oikea viittaus olisi
19 8.

Erilliskerdaysvelvoitteet on ilmeisesti sijoitettu omiin pykaliinsa (19 ja 20 §), koska niiden
saadosperusta on erilainen. Kuntaliitto huomauttaa, ettd pienmetallin kerdyksessa yhteiskerays
pakkausmetallin kanssa on jo arkipaivaa eika em. kdytantoa ole tarkoitus muuttaa. Selvyyden vuoksi
olisi kuitenkin hyva viitata 23 §:4an, jossa on todettu, ettd pakkausjdte on mahdollisuuksien mukaan
kerattava yhdessa muun samaa materiaalia olevan jatteen kanssa.

Kuntien ja tuottajayhteison parhaillaan neuvoteltavana olevaan yhteistyosopimukseen sisaltyy
yhteiskeraysmalli sekd metallin ettd muovin osalta. Muun muovinjatteen kuin muovipakkausjatteen
osalta kuntien jatelaitoksilla on pyrkimys aloittaa erilliskerays yhteiskerdayksena pakkausmuovin
kanssa, mutta kerayksen aloittaminen vaatii muovipakkausten tuottajien kanssa yhteisen
valtakunnallisen mallin luomista ja myos kustannusjaosta sopimista. Kuntien ja muovituottajien
kesken kdydyissa kiinteistokerdyksen yhteistoimintaa koskeneissa neuvotteluissa on jo sovittu, etta
yhteiskerdaysmallin edellytykset ja mahdolliset toimintamallit selvitetadn lahivuosien aikana. Sen
vuoksi on hyva, ettd jateasetukseen on kirjattu jarjestamisvelvoite mahdollisuuksien mukaan
toteutettavaksi.
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Lisaksi Kuntaliitto ehdottaa perusteluihin lisattavaksi vastaavaa selkeyttavaa kirjausta kuin 18 ja 19
§:ssa mahdollisuudesta poiketa erilliskerdysvelvollisuudesta kunnan jatehuoltomaarayksissa.

22 § Muun kuin asumisessa syntyvan jatteen erilliskerays

Kuntien jatehuoltomaaraysten voimassa olevia erilliskerdysvelvoitteita ei ole kohdistettu erikseen
asetuksen ehdottamalla tavalla taajama-alueilla sekad asema- tai yleiskaavoitetuille palvelu-,
matkailu- ja tyopaikka-alueilla sijaitseviin jatteen haltijoihin, vaan erilliskerdysvelvoitteet koskevat
tyypillisesti kaikkia jatteen haltijoita riippumatta niiden sijoittumisesta. Koska velvoite koskee kaikkia
elinkeinoelaman toimijoita, pitda Kuntaliitto perusteltuna velvoitteen kohdentamista vain
asetuksessa mainituille alueille.

Kuntaliitto pitaa hankalana arvioida pykalassa esitettyjen kilogrammarajojen perusteita. Olisi hyva,
jos niiden laskentaperusteiden lapinakyvyytta lisattaisiin. Perustelumuistiossa olisikin hyva avata
laskentaperusteita. Toteamus, jonka mukaan kilomaarat vastaavat viiden huoneiston rivitalossa
syntyvaa jatemaaraa, on kylla esitetty, mutta niiden taustalla olevia laskelmia ei. Asiakkaita varten
olisi my0s jarkevaa tuoda esille, mita kilogrammarajat merkitsevat keskimaarin tilavuuksina.

Ehdotuksen perusteluissa todetaan, etta jatteen haltija voisi jatelain 15 §:n 2 momentissa sdadetyin
edellytyksin poiketa 1 momentissa tarkoitetuista erilliskerdaysvelvoitteista. Jatteen haltijan tulisi
esittda poikkeamisen perusteet pyynnosta valvontaviranomaiselle (kunnan
ympadristonsuojeluviranomainen tai ELY-keskus), joka voisi puuttua havaitsemiinsa epdkohtiin ja
tarvittaessa maarata jatteen haltijan jarjestamaan erilliskerdayksen jatelain 125 tai 126 §:n
perusteella. Tama yksittdista jatteen haltijaa koskeva poikkeamismahdollisuus ei kuitenkaan koske
kunnan hallinto- ja palvelutoimintaa, jonka yhdyskuntajatehuolto on kunnan jarjestamisvastuulla.
Kuntaliitto ehdottaakin ko. kohtaan perusteluihin tdsmennettavaksi, ettd kuvattu
poikkeamismenettely (kunnan ympéristénsuojeluviranomaiselle tai ELY-keskukselle) koskee vain
muita kuin kunnan jarjestamisvastuulle kuuluvia jatteen haltijoita.

Koska kunnan hallinto- ja palvelutoiminnan yhdyskuntajatehuollon jarjestaa kunta, niin toimija ei voi
itse paattaa poiketa erilliskerdaysvelvoitteista, vaan sen on toimittava kunnan jatehuoltomaaraysten
mukaisesti ja mahdollisesti tarpeen mukaan haettava niista poikkeusta kunnan
jatehuoltoviranomaiselta. Kunnan on jatehuoltomaarayksissaan mahdollista ottaa kayttoon jatelain
15 §:n poikkeama jatelain 91 §:ssa sadadetyn mukaisesti. Sen lisaksi yksittaisen jatteen haltijan on
mahdollista hakea poikkeamista jatehuoltomaarayksista perustellusta syysta. Kunnallisessa
jatehuollossa poikkeamistarpeen arviointi tai poikkeaminen itsessaan on siis oikeastaan
kaksitasoinen, seka yleinen ja aluekohtainen etta yksittdiseen kiinteisté6n kohdentuva.

Asetuksen 22 §:n 4 momentissa todetaan: “mahdollisuudesta poiketa kunnan vastuulla olevan
jatteen erilliskeraysvelvollisuudesta saddetdan jatelain 91 §:ssa”. Kuntaliitto ehdottaa harkittavaksi,
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ettd em. maininta kunnan hallinto- ja palvelutoiminnan kiinteistojen poikkeamismahdollisuudesta
poistettaisiin pykalan tekstistd. Maininta perustelutekstissa olisi riittava ja yhdenmukainen muiden
kiinteistdjen poikkeamismahdollisuuden esitystavan kanssa. Jos itse pykdlda on tarve selventaa, niin
4 momentin voisi korvata seuraavalla pykalatekstilla: “Kunnan hallinto- ja palvelutoiminnassa
syntyvdan 1 momentissa tarkoitetun jatteen erilliskerdyksen jarjestaa jatelain 32 §:n mukaisesti kunta
ja taman jatteen erilliskerdyksessd noudatetaan muutoin kunnan jarjestamaa jatehuoltoa koskevia
saannoksia.”

Pykadlan 3 momentissa todetaan, etta edelld 2-4 kohdassa tarkoitetusta tiettyd materiaalia olevasta
jatteesta on tarvittaessa lajiteltava erikseen tasalaatuinen huomattavan suurina maarina syntyva
jate, jos ndin jarjestettavalla erilliskerayksella saavutetaan kierratyksen edistamisen ja muutoin
etusijajarjestyksen toimeenpanon kannalta paras lopputulos. Kuntaliitto huomauttaa, etta esitys
jattaa tulkinnanvaraiseksi sen, mikda on huomattavan suuri maara jatetta ja voi taten johtaa
erimielisyyksiin lain tulkitsijoiden ja soveltajien kesken. Perusteluissa olisi hyva avata suuren maaran
kasitettd nykyista laajemmin. Kuntaliiton ndkemyksen mukaan tallaisen erilliskerdayksen
jarjestamisen tulee olla jatteen haltijalle tai jatehuollon jarjestdjalle myds kustannussyista
perusteltua ja se voisi tulla kyseeseen, jos esimerkiksi kerdys olisi tarpeen jarjestda ns.
pienkertymakohteista/asuinkiinteistoista poikkeavalla keraystavalla, esim. puristimen avulla.

27 § Rakennus- ja purkujatteen erilliskerdys

Pykalan 2 momentissa todetaan, etta edelld 1 momentissa tarkoitetusta velvollisuudesta voidaan
poiketa, jos rakennuskohteessa tai purkutyémaalla syntyy enintddn 2 tonnia muuta rakennus- ja
purkujatetta kuin maa- ja kiviainesjatetta tai jos voidaan varmistaa, ettad yhdessa keratyt jatteet
voidaan my6hemmin erotella ja hy6dyntaa jatelain 15 §:n 2 momentin 1 kohdan mukaisesti.

Kuntaliiton ndkemyksen mukaan rakennusjatteiden lajittelussa haasteeksi nousee usein
rakennuspaikkojen tilanahtaus lajittelun nakokulmasta. Kategorisen tonnirajan asettaminen
lajittelulle on hieman haasteellista, koska eri jatelajien ominaispainot voivat olla hyvin vaihtelevia.
Painon sijaan voisi olla jarkevampaa pyrkia maarittelemaan tilavuutta. Kaytanndssa nyt esitetty
tonniraja lienee sellainen, ettd vain omatoimiremontit (jatelajeista riippuen) jaavat rajan alle. On
aivan eri asia purkaa tiilikatto kuin villaeristeet saatikka kerata erikseen rakennuspakkausmuoveja.

Kirjanpito jatteista, siirtoasiakirja ja viranomaiselle toimitettavat tiedot (luku 5)

oTahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetun jateasetuksen luvusta 5 ja sen perusteluista.

Ehdotukseen sisdltyy kokonaan uusia tiedonantovelvoitteita seka osin uusia kirjanpitovelvoitteita
kaikille jatehuoltoketjun toimijoille.
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Jatehuoltotoimijoille seka myds asukkaille on asetettu paljon uusia kirjanpitovelvoitteita seka
raportointivelvoitteita valvonta- ja muille viranomaisille. Huolestuttavaa velvoitteissa on, etta ne
astuvat voimaan jo 1.1.2022. Voidaan arvioida, etta monin paikoin uudet vaatimukset vaativat
huomattavaakin tietojarjestelmakehitysta ja muutoksia.

Kuntaliitto toteaa, etta kirjanpito- ja tiedonantovelvoitteita koskevat maardajat astuvat voimaan liian
nopeasti asetuksen voimaansaattamisesta, silld tietojarjestelmien muutoksiin tarvitaan lisaa aikaa.
Useat uudet velvoitteet edellyttdvat tietojarjestelmien muutosta ja ideaalitapauksessa
rajapintaratkaisuja tietojen annon yksinkertaistamiseksi ja automatisoimiseksi.
Raportointivelvoitteet tulisikin kytkea jatetietojarjestelman kehittamishankkeen etenemisen kanssa
yhteen ja velvoitteiden voimaantulon maaraaikaa tulisi siirtaa ainakin vuodella eteenpain.

Perustelumuistion mukaan myds jatehuollon toimijoita valvovien kunnan
ymparistonsuojeluviranomaisten ja ELY-keskusten tulisi varsinkin ehdotetun jateasetuksen
toimeenpanon alkuvaiheessa tiedottaa ja neuvoa uusista velvoitteista seka varata resursseja
raportointitietojen tarkastamiseen ja hyvaksymiseen jatetietojarjestelmaan. Myos kunnan
jatehuoltoviranomaisen tehtavat lisdantyisivat biojatteen kiinteistolla tapahtuvasta
pienimuotoisesta kasittelysta tehtyjen ilmoitusten rekisteréinnin my6ta. Tama arvioidaan voitavan
toteuttaa sisaisin kohdennuksin.

Kuntaliitto toteaa, etta ymparisténsuojeluviranomaisen tehtavakentta on jo niin laaja, etta sisdisen
kohdennuksen mahdollisuudet ovat vahaisia. Lisaksi asetus on tulossa voimaan ensi vuoden
toiminnansuunnitteluun nahden lilan myéhaan. On nahtavissa, etta raportointi- ja
tiedonantovelvoitteet lisaavat jonkin verran myoés kunnan ymparistonsuojeluviranomaisen
tyokuormaa. Kuntaliitto toteaakin, etta laajat raportointivelvoitteet ja velvoite niiden saattamisesta
tietoverkkojen kautta YM:n ja SYKEn kadyttoon, edellyttavat toimivia kaytanteita ja tietojarjestelmia.
Valvontaviranomaisen nakokulmasta on tarkeaa, etta jatteiden haltijat ja jatehuoltotoimijat
toimittavat itse tietonsa esim. YLVAan ja valvojien tehtdva on ne sielta lahinna kuitata. Asetus jattaa
kuitenkin hieman epaselvdksi sen, miten toimitaan niiden vanhojen, olemassa olevien
ympadristélupien raportointien osalta, joiden tietoja ei mahdollisesti vield |10ydy YLVAsta. Lisaksi
kaikissa kuntien luvittamissa vanhoissa ymparistoluvissa ei valttamatta ole asetettu
raportointivelvoitteita, mutta nyt niita edellytetdaan jateasioissa. On tarkeda jarjestdada myos
lupaviranomaisille koulutusta ja aikaa perehtya uuteen lainsdadantéon. On myds ehdottoman
tarkeda, etta tietojarjestelmat ovat toimivia raportoinnin alkaessa. Valvojan ei tule joutua
tilanteeseen, jossa sen tulisi ndpytella kasin tietoja jarjestelmaan.

36 § Kirjanpito- ja tiedonantovelvollisuus yhdyskuntajatevesilietteesta

Asetuksessa tulisi edelleen selventaa, mita tarkoitetaan kussakin tilanteessa lietteen tuottajalla ja
lietteen kasittelijalla ja mika on raportoinnin tydnjako eri toimijoiden valilla etenkin tilanteissa, joissa

Lausuntopalvelu.fi 6/14



lietteenkasittely on ulkoistettu jatevedenpuhdistamon ulkopuoliselle toimijalle. Kuntaliitto toteaa
myo0s, ettd EU-velvoitteiden perusteella nayttaa silta, etta lietteenkasittelylla (kasittely vs.
esikasittely) saatetaan ymmartaa eri EU-maissa eri asioita ja kdytannot ovat vaihtelevia. Siksi naita
raportointivaatimuksia olisi hyva viela kayda lapi yhteistyossa vesihuoltotoimijoiden kanssa.

37 § Jatteen kasittelijan kirjanpito- ja tiedonantovelvollisuus

Jatteen kasittelijalla olisi 37 §:n 2 momentin ja liitteen 5 mukaan velvoite toimittaa
yhdyskuntajdtteen ja saostus- ja umpisdilidlietteen alkuperaa koskevat tiedot
valvontaviranomaiselle. Jatteen alkuperan osalta olisi mm. eriteltdva yhdyskuntajate asumisessa,
kunnan hallinto- ja palvelutoiminnassa sekda muussa hallinto- ja palvelutoiminnassa syntyneeseen
jatteeseen. Velvoite koskisi jatteen kasittelijaa, joka ottaa vastaan yhdyskuntajatetta tai saostus- ja
umpisailidlietetta jatteen alkuperaiseltad tuottajalta tai kuljettajalta, joka kuljettaa jatettd sen
alkuperaiselta tuottajalta kasittelyyn. Jatteen kasittelija saisi vaaditut tiedot jatteen tuottajalta tai
jatteen kuljettajalta. Yhdyskuntajatteen ja saostus- ja umpisdiliolietteen alkuperan tarkempaa
erittelya ei edellytettaisi enaa jatehuoltoketjun mydhemmissa vaiheissa eli esimerkiksi silloin, kun
vhdyskuntajatetta kuljetetaan siirtokuormausasemalta tai esikdsittelysta jatkokasittelyyn.

Kuntaliitto huomauttaa, etta jatelaitoksilla jatteen alkuperaa ei ole velvoitettu em. tavalla
erottelemaan aiemmin ja niiden tietojarjestelmissa ei ole valttamatta varauduttu jatteen alkuperan
erittelyyn. Sen vuoksi velvoitteesta voi seurata hyvinkin ty6las prosessi tietojen saattamiseksi
asetuksen edellyttamalle tasolle. Saostussailidlietteen osalta erotteluvaatimus ei liene edes
perusteltavissa jatedirektiivin vaatimuksella.

39 § Jatteen kuljettajan, vélittdjan ja kerdajan kirjanpito- ja tiedonantovelvollisuus

Ehdotetun 39 §:n 2 momentissa saddettaisiin yhdyskuntajatetta tai saostus- ja umpisailidlietetta
alkuperaiselta jatteen tuottajalta kasittelyyn kuljettavalle jatteen kuljettajalle uusi velvoite antaa
jatteen vastaanottajalle tieto talle luovuttamansa yhdyskuntajatteen ja saostus- ja umpisailidlietteen
maaradsta eriteltyna asumisessa, kunnan hallinto- ja palvelutoiminnassa sekd muussa hallinto- ja
palvelutoiminnassa syntyneeseen jatteeseen. Eri ldhteista perdisin olevan yhdyskuntajatteen maarat
voitaisiin laskea kiinteiston paaasiallisen kayttotarkoituksen seka jateastioiden tyhjennyskertojen,
tilavuuden ja keskimaaraisen tilavuuspainon perusteella.

Kuntaliitto huomauttaa, ettd kunnan jarjestaman kuljetuksen alueella tiedot yhdyskuntajatteen ja
saostus- ja umpisailidlietteen maarasta jaoteltuna asumiseen, kunnan hallinto- ja palvelutoimintaan
seka elinkeinotoiminnan jatteeseen ovat saatavilla kuljetuksen jarjestavalla jatelaitoksella.
Velvoitetta ei olisi siten tarkoituksenmukaista kohdistaa ndissa tilanteissa jatteen kuljettajaan.
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43 § Kunnan jatehuoltoviranomaiselle ilmoitettavat tiedot kiinteistoittaisesta jatteenkuljetuksesta.

Pykala vastaisi paaosin sisalléltaan voimassa olevan jateasetuksen 26 §:3a. Pykadlan 1 momentin 1
kohtaan lisattadisiin kuitenkin velvoite antaa kiinteistda koskevina tunnistetietoina mahdollisuuksien
mukaan myos tiedot kiinteiston kiinteisto- tai rakennustunnuksesta. Kuntaliitolla ei ole
huomautettavaa pykalasta.

Kuntaliiton ndkemyksen mukaan on hyva, ettad perustelumuistiossa on selkedsti todettu, mita tietoja
kuljettajan tiedonantovelvollisuus koskee (JL 35 § ja 41.3 §). Toteamus ei muuta kuntien
jatehuoltoviranomaisten nykyista tiedonsaantioikeutta. Kunnan on jatehuoltovelvollisuudesta
huolehtimiseksi ja jatehuollon organisoimiseksi voitava olla selvilla kiinteistdille
tarjottavista/kiinteist6jen kayttamista kaikista jatteenkuljetuspalveluista.

44 § Kunnan jatehuoltoviranomaiselle ilmoitettavat tiedot biojatteen pienimuotoisesta kasittelysta
kiinteistolla

Pykalassa tasmennettaisiin jatelain 41 a §:n 3 momentin nojalla, mita tietoja jatteen haltijan olisi
annettava kunnan jatehuoltoviranomaiselle kiinteistolla tapahtuvasta pienimuotoisesta biojatteen
kasittelysta. Viranomaisen olisi merkittdava nama tiedot jatelain 143 §:ssa tarkoitettuun rekisteriin.
Tehtdva on jatehuoltoviranomaiselle uusi ja aiheuttaa hallinnollista kuormaa seka usean
viranomaisen tietojarjestelmien uudistamistarpeen.

Hallinnollisen kuorman rajoittamiseksi Kuntaliitto ehdottaa harkittavaksi uudelleen erityisesti
tietovaatimuskohtaa 4, jonka tietovaatimuksia tulisi karsia. Kohdan 4 mukaan jatteen haltijan tulisi
ilmoittaa viranomaiselle kasittelylaitteiston kapasiteetti ja vuotuinen kadyttoaika (esim. kaytto
ymparivuotisesti/ vain kesakaudella) seka tieto siita, kuinka monen henkilon tuottamaa biojatetta
kiinteist6lla kasitellaan. Kuntaliitto kyseenalaistaa erityisesti tietovaatimuksen siita, kuinka monen
henkilon tuottamaa biojatetta kiinteistolla kasitelladan. Tama ilmoitettava tieto voi olla ilmoittajan
kannalta vaikeasti selvitettava. Lisaksi kiinteiston tosiasiallinen asukasmaara esimerkiksi rivitaloissa
ei ole valttamatta sama kuin kompostoreita kdyttavien henkildiden lukumaara. Tieto ei ole
myoskaan laskennan kannalta relevantti, koska se muuttuu usein ja vanhenee siten nopeasti.

Kuntaliitto ehdottaakin, ettd viranomaiselle velvoitetaan ilmoittamaan vain kiinteistotyyppi (esim.
omakotitalo, rivitalo ja kerrostalo) ja huoneistojen lukumaara muista kuin omakotitaloista.
Kuntaliiton ndkemyksen mukaan em. tiedoilla paastaisiin luotettavampaan laskentaan biojatteen
kompostointimaarista kuin satunnaisella henkilomaaralld, koska em. tiedot eivat muutu niin usein.
Keskimaaraiset asukasmaarat rakennustyyppia kohden ovat saatavilla tilastoista. Keskimaaraisen
asukaskohtaisen biojatteen syntymaaran voi sitten kertoa kompostoivien rivi- ja kerrostalojen ja
omakotitalojen omilla keskimaaraisilla rakennustyyppikohtaisilla asukasmaarilla.
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Kuntaliiton nakemyksen mukaan, mikali kayttdaikatietoa tarvitaan laskennan pohjaksi, ei liene
riittavaa, etta ilmoitukseen kirjataan "kaytto kesdakaudella”, vaan jarkevampaa olisi pyytaa
kompostorin kayttokuukausien lukuméaara (0-12) vuoden aikana.

Kuntaliitto kyseenalaistaa kohdan 3) yleispiirteinen kuvaus jatteen kasittelyn kannalta olennaisista
12 §:ssa tarkoitetun kasittelylaitteiston ominaisuuksista” tarpeellisuuden, kun pykalassa tarkoitetut
ominaisuudet (lampoeristetty ja jyrsijasuojattu ja onko valumavesien padsy maaperdan estetty) ovat
jo lahtokohtaisia vaatimuksia kompostoinnille.

Perustelumuistion mukaan EU:n saadokset sallivat biojatteen pienimuotoisen kasittelyn huomioon
ottamisen yhdyskuntajatteen kierratysasteen laskennassa edellyttden, etta kasittelyn laajuutta
selvitetdadn vahintaan viiden vuoden valein luotettavin menetelmin. Taman vuoksi ilmeisesti tiedot
on paivitettdava vahintaan viiden vuoden valein. Toisaalta tavoitteena on toteuttaa ns. dynaaminen
rekisteri, joka olisi ajan tasalla koko ajan (vrt. vaatimus ilmoittaa kompostoinnin lopettamisesta).
Tietojen tarkistaminen viiden vuoden vdlein tarkoittaa kdytanndssa esimerkiksi asiakkaille
lahetettavaa kyselya. Paivitykseksi tulisikin riittaa paaasiassa vain sen tarkistaminen,
kompostoidaanko kiinteist6lla edelleen vai ei.

Kuntaliiton nakemyksen mukaan em. vaatimukset yhdistettyna erilliskerdayksesta kompostoimalla
vapautumisen mahdollisuuteen lisdavat tarvetta viranomaisten suorittamille
kompostointitarkastuksille.

Kuntaliitto toteaa kunnista saamansa palautteen perusteella, ettd kompostirekisterin tietoja
tarvitsee kaytannossa seka jatehuoltoviranomainen etta operatiivisesta toiminnasta vastaava
kunnallinen jatelaitos, jotta se voi toteuttaa biojatteen erilliskerdyksen nimenomaan muille kuin
kompostoiville kiinteistoille. Jatelaitoksen tulisi siis kdytdnnossa saada omaan logistiikka- tai
asiakasjarjestelmaansa kompostointia koskevat tiedot voidakseen toteuttaa lakisdateista
velvoitettaan erilliskeradta. Kuntaliiton tiedossa on, ettd joissakin tapauksissa lahinna
tietosuojasdaanndksia koskevat tulkintaepavarmuudet ovat estdneet tietojen luovuttamisen
jatehuoltoviranomaiselta jatelaitokselle. Tarkeaa olisikin muotoilla kompostointirekisteria koskeva
jatelain velvoite siten, ettd kompostirekisterin tiedot olisivat yksiselitteisesti seka
jatehuoltoviranomaisen etta jatelaitoksen kadytettavissa siten, ettda kumpikin taho pystyy hoitamaan
lakisdateisen velvoitteensa.

Muut asetuksen saannokset

oeTdhan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetun jateasetuksen muista saannoksista ja
niiden perusteluista.
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1 luku Yleiset saannokset (1-6 §)

1 § Maaritelmat:

Kuntaliitto esittda ymparistoministeriolle harkittavaksi, voisiko maaritelma -kohtaan lisata kiinteiston
maadritelma, jolla tdsmennettaisiin kiinteiston tarkoittavan rakennusta tai vaihtoehtoisesti
maapohjaa ja silla sijaitsevia rakennuksia (jatelain tarkoitusta palveleva kiinteistén maaritelma).
Vaihtoehtoisesti kiinteiston maaritelmaa voisi avata esimerkiksi asumisen erilliskerdysta koskevien
pykalien 18-20 yhteydessa perustelumuistiossa. Perusteluihin tulisi lisata esimerkkeja erilaisista
erilliskeraysvelvoiterajojen tulkintatilanteista. Tama selkeyttdisi ja yhdenmukaistaisi eri
tulkintatilanteita. Muiden lakien kiinteiston maaritelmat eivat ole jatelain nakokulmasta
relevantteja, vaan jatehuoltoa tarkastellaan usein rakennuskohtaisesti. Vahintaan tarvetta olisi asiaa
koskevalla yhtendiselle ohjeistukselle.

Taajaman maaritelmaan liittyen kentalla kaivattaisiin lisda ohjeistusta. Kysymyksia on esitetty siit3,
kuinka pitkalle viranomainen voi tulkita taajaman kasitetta tai miten toimitaan ruutuaineiston reuna-
alueilla tai niiden ulkopuolella sijaitsevien kiinteistdjen kanssa. Jateasetuksen perustelumuistiossa
voisi tarkentaa, ettd jatehuoltoviranomainen voi tehda taajamien reuna-alueilla tulkintoja siita,
mitka kiinteistot kuuluvat taajama-alueeseen ja mitka eivat.

5 § Vapaa-ajan asunnon jate

Ehdotuksessa ei muuteta nykyisen jateasetuksen sanamuotoa. Kuntaliiton ndakemyksen mukaan
perusteluissa lomakylan maarittelyn tasmennykset selkeyttavat tulkintaa.

3 luku Viranomaiset ja asiantuntijalaitokset seka niiden tehtavat (15-17 §)

Kuntaliitolla ei ole lausuttavaa.

6 luku Hyvaksymis- ja ilmoitusmenettelyt (46-50 §)

Kuntaliitolla ei ole lausuttavaa.

7 luku Erinaiset saannokset (51-54 §)
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Kuntaliitolla ei ole lausuttavaa.

8 luku Voimaantulo- ja siirtymasaannokset (55-56 §)

56 § Eraita velvoitteita koskevat siirtymaajat

Kuntaliitto huomauttaa, etta siirtymasdaannokset seka jatelaissa ettd tassa asetuksessa ovat
kaikkiaan hyvin moninaiset, sekavat ja omiaan aiheuttamaan sekaannusta kentalla. Hyvan
lainsdatamisen vaatimukset eivat kaikilta osin tdssa yhteydessa tayty.

Siirtymaaikapykalan mukaan kunnan on jarjestettava 18 §:n 1 momentissa tarkoitettu asumisessa
syntyvan biojatteen erilliskerdys viimeistaan 1 paivasta heindkuuta 2022 ja 18 §:n 2 momentissa
tarkoitettu erilliskerdys viimeistaan 1 paivasta heinakuuta 2024. Kuntaliitto huomauttaa, etta 2
momentin aikamaare ei ole yhteneva jatelaissa saddetyn kunnan jarjestaman kuljetuksen alkamisen
maaradajan kanssa. Koska jatelain voimaantulo myodhastyi parilla viikolla, muuttui biojatteen
kuljetuksen siirtymaaika vastaavasti (aikaisintaan 2 vuotta, viimeistdan 3 vuotta voimaantulosta).
Yhtendisyyden ja kdytannon toiminnan jarkevan aloittamisen vuoksi tulisi tama biojatteen
erilliskerdayksen jalkimmainen siirtymaaika muuttaa alkavaksi viimeistaan 19 paivasta heindkuuta
2024.

Todettakoon, ettd pakkausjatteita koskeva erilliskerdysvelvoitteen siirtymaaika on yhteneva kunnan
jarjestaman jatteenkuljetuksen seka pakkaustuottajien korvausvastuun alkamisen kanssa (1.7.2023).

Kunnan on jarjestettava 21 §:n 1 momentin 3 kohdassa tarkoitetun tekstiilijatteen alueellinen
vastaanotto viimeistdan 1 padivasta tammikuuta 2023. Kyseessa on Suomen hallituksen poliittinen
paatos, joka poikkeaa EU-saadoksesta ja johon kuntasektori suhtautuu padosin mydnteisesti.
Lounais-Suomen Jatehuolto Oy:n vetama poistotekstiileja koskeva pilotointi ja kasittelyn
kehittdminen ovat olleet kdynnissa jo pitkaan.

Siirtymasaannospykaldan 4 momentin mukaan jatteen haltijan on jarjestettdava 22 §:n 1 momentissa
tarkoitettu jatteen erilliskerdys viimeistaan 1 paivasta heindkuuta 2022. Kuntaliitto huomauttaa, etta
kunnan hallinto- ja palvelutoiminnan osalta epaselvaksi jaa erilliskerdaysvelvoitteen voimaantuloaika.
Siirtymasaannoksessa ei ole tarkalleen ottaen asetettu lainkaan siirtyméaaikaa kunnan hallinto- ja
palvelutoiminnan erilliskerattaville yhdyskuntajatteille. Kunnan hallinto- ja palvelutoiminnan jatteen
haltija ei itse jarjesta erilliskerdystd, vaan sen on toimittava jatehuollossa kunnan ohjeiden ja
maaraysten mukaan, jolloin velvoitetta ei voida asettaa suoraan jatteen haltijalle niissa tapauksissa.
Tama puute on ehdottomasti korjattava.
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Koska kunta kdaytannossa sisallyttaa kuntien hallinto- ja palvelutoiminnan jatteet samoihin kuormiin
asuinkiinteistdilta kerattavan jatteen kanssa, olisi kunnan hallinto- ja palvelutoiminnan
erilliskerdysvelvoitteen voimaantulolle selkeinta asettaa sama siirtymaaika kuin asuinkiinteistdjen
erilliskeraykselle. Muutoin jatehuollon kdytanndn tyo vaikeutuu.

Siirtymasaannodksen mukaan asetuksen 34—40 §:ssa tarkoitettuja kirjanpitovelvoitteita sovelletaan 1
pdivasta tammikuuta 2022 ja mainituissa pykalissa tarkoitettuja tiedonantovelvoitteita 1 paivasta
tammikuuta 2023. Siirtoasiakirjoihin tulee merkitd 41 §:n mukaiset tiedot viimeistaan 1 paivasta
tammikuuta 2022. Kuntaliiton nakemyksen mukaan maaraajat astuvat voimaan liian nopeasti, ja
kirjanpitovelvolliset toimijat tarvitsevat lisda aikaa tietojarjestelmiensa saattamiseksi kuntoon.
Muutokset edellyttavat tietojarjestelmien muutosta ja ideaalitapauksessa rajapintaratkaisuja
tietojen annon yksinkertaistamiseksi ja automatisoimiseksi. Raportointivelvoitteet tulisikin kytkea
jatetietojarjestelman kehittamishankkeen etenemisen kanssa yhteen.

Valtioneuvoston asetukset ymparistonsuojelusta annetun valtioneuvoston
asetuksen muuttamisesta, PCB-laitteistojen kayton rajoittamisesta ja PCB-jatteen
kasittelysta annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta seka
viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien ymparistévaikutusten arvioinnista
annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetuista muutoksista ymparistonsuojelusta, PCB-laitteistojen

kayton rajoittamisesta ja PCB-jatteen kasittelysta seka viranomaisten suunnitelmien ja ohjelmien
ymparistovaikutusten arvioinnista annettuihin asetuksiin seka niiden perusteluista.

Kuntaliitolla ei ole lausuttavaa.

Valtioneuvoston asetus kaatopaikoista annetun valtioneuvoston asetuksen
muuttamisesta

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetuista muutoksista kaatopaikka-asetukseen seka niiden
perusteluista.

35 §. Poikkeuksen myontaminen erdissa tapauksissa

Pykalan mukaisesti lupaviranomainen voi erdissa tilanteissa mydntaa poikkeuksen biohajoavan ja
muun orgaanisen jatteen sijoittamista kaatopaikalle koskevista rajoituksista. Pykalassa tarkoitetun
poikkeuksen myontaminen on tarkoitettu normaalissa jatehuoltotoiminnassa syntyville jatteille.

Kuntaliiton nakemyksen mukaan pykala on aikaisempaa selkeampi ja on tarkoituksenmukaista, etta
poikkeuksen myontamisen enimmaismaaraajat eri tilanteille on maaritelty ja ettad pykalan 1
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momentin 2 kohdan enimmaismaaraaikaa on pidennetty. Nyt pykdldan 1 momentin 2 kohdassa
tarkoitetussa tilanteessa poikkeus voitaisiin hyvaksya enintadan kolmen vuoden maaraajaksi
kerrallaan verrattuna aiempaan yhden vuoden enimmaismaaraaikaan.

Valtioneuvoston asetus pakkauksista ja pakkausjatteista

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetusta pakkaus- ja pakkausjateasetuksesta ja sen perusteluista.

Kuntaliitolla ei ole lausuttavaa.

Valtioneuvoston asetukset kaytosta poistettujen renkaiden erilliskerayksesta ja
hyodyntamisesta annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta, sahko- ja
elektroniikkalaiteromusta annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta,
paristoista ja akuista annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta seka
romuajoneuvoista seka vaarallisten aineiden kayton rajoittamisesta ajoneuvoissa
annetun valtioneuvoston asetuksen muuttamisesta

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne ehdotetuista muutoksista kdaytosta poistettujen renkaiden
erilliskerayksesta ja hyodyntamisestd, sahko- ja elektroniikkalaiteromusta, paristoista ja akuista seka
romuajoneuvoista seka vaarallisten aineiden kdyton rajoittamisesta ajoneuvoissa annettuihin asetuksiin ja
niiden perusteluista.

Kuntaliitolla ei ole lausuttavaa.

Muuta

Tahan voitte kirjoittaa lausuntonne muista mahdollisista jatealan asetuksiin liittyvista asioista.

Kuntaliiton nakemyksen mukaan jatelain ja lakia tukevien asetusten muutokset ovat niin laajoja,
ettd ympaéristoministerion tulisi harkita jatelakioppaan paivittamistd ja muunkin ohjeistuksen
antamista.
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