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Lausuntopyynto osallisuustyoryhman vammaispalvelulainsadadannon uudistusta
koskevista ehdotuksista

Lausunnonantajan tausta
1 Lausunnonantaja on
Kunta tai kuntayhtyma
Mika
Yla-Savon SOTE kuntayhtyma
Tyoryhman ehdotukset kokonaisuutena

2. Voidaanko tyoryhman ehdotuksilla vahvistaa vammaisten henkiléiden osallisuutta heita koskevien
palveluiden asiakasprosesseissa? (Raportin luku 2, s. 14-47)

Ei
Vapaamuotoiset perustelut

Palvelusuunnitelmaan kirjattava asiakkaan esittama palvelun toteuttamistapa, josta saa poiketa vain
erityisen painavasta syysta. Ristiriita kun palvelun jarjestdjalla on oikeus paattaa palvelun
jarjestamistavasta. Tulee aiheuttamaan aiheettomia muutoksenhakuja. Pykald antaa asiakkaalle
viestin, ettd han paattaa toteuttamistavan yksin (tai laheinen paattaa).

Asiakkaan esitykset eivat aina perustu tietoon eika hanelld on kykya arvioida hanelle parasta
palvelua.

3. Voidaanko tyoryhman ehdotuksilla vahvistaa vammaisten henkiléiden oikeutta yksil6llisiin
tarpeisiin perustuviin palveluihin? (s. 14-47)

Lausuntopalvelu.fi 1/7



Ei padosin
Vapaamuotoiset perustelut

Talla hetkellakin palvelut toteutuvat yksikollisen tarpeen mukaisesti.

Tahan lausuntopyyntoon vastaaminen oli vaikeaa, koska viittauksia oli useille sivuille ja
osallisuustyéryhman raporttikin oli rakenteeltaan hankalasti luettava.

1§ 1 momentin 3 kohta

4. Kannatatteko ehdotettua muotoilua, jonka mukaan lain tarkoituksena olisi tukea vammaisen
henkilon itsendista elamaa ja itsemaaraamisoikeuden toteutumista? Rauenneessa hallituksen
esityksessa kaytettiin termia itsendinen suoriutuminen itsendisen elaman sijaan. (s. 14)

Ei
Vapaamuotoiset perustelut

Palvelutarpeen arvioinnissa keskitytdan suoriutumisen arviontiin, jossa kaytetaan eri
toimintakykymittareita. Toki koko elinpiiri kartoitetaan, mutta elaman arviointi onkin sitten eri

kysymys.

Mita on itsendinen elama lainsdaadannossa?

1§ 1 momentin 4 kohta

5. Kannatatteko vammaisen henkilon edun lisddmista palvelujen turvaamista koskevaan kohtaan? (s.
14)

Ei

Vapaamuotoiset perustelut
Edun maarittely, kuka maarittelee mita se on. Vrt. lastensuojelulaki - lapsen etu
Nyt vammaispalveluissa etu kadsitetdadn usein taloudellisena etuna.

Etu tulee nahda asiakkaalle yksikollisen palvelutarpeen mukaisena palveluna. Palvelu tayttaa
laadullisesti ja sisall6llisesti asiakkaan palvelun tarpeen. Esim. muistisairaan palveluasuminen voi
toteutua paremmin siihen suuntautuneessa yksikdssa, jolla luvat shl:n kautta.

1 §:n perustelut
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6. Kannatatteko 1 pykaldn perusteluihin tehtyja muutosehdotuksia? (s. 19-27)
Osittain
Vapaamuotoiset perustelut

Hyvana koetaan sosiaalihuoltolain ensisijaisuus

3 §&:n 3 momentti

7. Kannatatteko lisiysehdotusta, jonka mukaan vammaisella henkil6lla olisi oikeus kdyttaa hanelle
soveltuvaa kommunikointikeinoa hanen osallisuutensa ja osallistumisensa tukemiseksi? (s. 15)

Kylla

Vapaamuotoiset perustelut

8. Kannatatteko lisdysehdotusta, jonka mukaan vammaista henkilda olisi tarvittaessa tuettava tiedon
saannissa sekd oman mielipiteen muodostamisessa ja ilmaisemisessa? (s. 15)

Kylla
Vapaamuotoiset perustelut

Mita tarkoittaa valmennus- ja tukipalvelu. Ei saa sekoittaa asiakkaan laheisten, edunvalvojien
antamaan tukeen paitoksenteossa. Tama tulee sdilyttda maksuttomana eika siitad pida tehda
paatostd. Menee muutenkin liian hallinnolliseksi.

3 §:n perustelut

9. Kannatatteko 3 pykaldn perusteluihin tehtyja muutosehdotuksia? (s.27-32)
Kylla

Vapaamuotoiset perustelut

Sosiaalihuoltolain ja vammaispalvelulain mukaisten palveluiden samanaikainen arviointi voidaan
tehdd, mutta edellyttda laaja-alaista hallintaa eri palveluista ja niiden tuottamistavoista. Esim.
kotihoito ja henkilokohtainen apu. Yhtaaikainen arviointi mahdollistaa sosiaalihuoltolain mukaisten
palveluiden ensisijaisuuden arvioinnin ja jarjestamisen.

4 § Palvelutarpeen arviointi ja asiakassuunnitelma

10. Tyoryhma ei ehdottanut palvelutarpeen arviointia ja asiakassuunnitelmaa koskevaan
pykdladn muutosta. Oletteko samaa mielta siita, ettd muutosta ei tarvita  (s. 15)
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Kylla

Vapaamuotoiset perustelut

4 §:n perustelut

11. Kannatatteko 4 pykaldn perusteluihin tehtyja muutosehdotuksia? (s. 32-35).

Vapaamuotoiset perustelu

5§ 1 momentti

12, Kannatatteko ehdotusta siitd, ettd vammaisen henkilon palveluja koskevat paatokset olisi
tehtdva toistaiseksi voimassa oleviksi tietyin edellytyksin? (s. 16)

Kylla

Vapaamuotoiset perustelut

13. Ovatko madraaikaisen paatoksen edellytykset, joiksi ehdotetaan henkilon omaa etua,
yksil6llista tilannetta tai palvelun luonnetta, maaritelty tarkoituksenmukaisesti? (s. 16)

Osittain
Vapaamuotoiset perustelut

Oma etu tassakin vaikea maaritella.

5 § 2 momentti

14. Kannatatteko ehdotusta siitd, ettd asiakkaan esittamdasta avun ja tuen tarpeesta tai
palvelun toteuttamistavasta voitaisiin poiketa vain perustellusta syysta, joka olisi kirjattava
paatokseen? (s.16)

Ei
Vapaamuotoiset perustelut

Palvelun toteuttamistavasta tulee lahes subjektiivinen oikeus, josta tullaan tekemaan prosessin
aikaisesta toiminnasta muutoksenhakuja. keta palvelee?
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Kilpailutuksen kanssa talla ei ole mitaan tekemista, koska hankintalaissa sadadokset jotka turvaavat
sosiaalihuollon jarjestamisen yksilollisesti. Kilpailutuksien vuoksi tata ei tarvita. Muutokset
hankintalakiin jos tarvetta.

5§ 3 ja4 momentit

15. Kannatatteko vammaisen henkil6n perheen ja laheisten tukemista koskevia ehdotuksia? (s. 16)
Ei kantaa

Vapaamuotoiset perustelut

Vammaisen henkilon omaa palvelukokonaisuutta tukevat ja taydentavat palvelut/perheen jasenet ja
muut ldaheiset. Mita talla tarkoitetaan. Ei kuulu asiakkaan yksil6lliseen palvelusuunnitelmaan.
Omaisten tukemiseen liittyva suunnitelma. Jos omaiselle suunnitelma han on eri asiakas omina
palvelutarpeineen.

Tama on liian laajaksi mennyt.

Laheisten tuki huomioidaan nyt jo, esim. tilapdishoito vammaiselle lapselle perheen tukemiseksi. Ei
tarvitse perheelle eri suunnitelmaa.

Nyt jo tarpeeksi kirjaamista, dokumentointia ja viranhaltijapaatoksia. Tata tyota ei pida lisatd, koska
se on asiakkaan kohtaamisesta pois.

16. Kannatatteko 5 pykalan perusteluihin tehtyja muutosehdotuksia? (s.35-44)
Osittain
Vapaamuotoiset perustelut

Maaraaikaisiakin paatoksia pitdaa tehda, jos tarve on maariteltadvissa tietylle ajanjaksolle, esim.
kouluaikainen kuljetuspalvelu. Se onko p&aatos toistaiseksi voimassa oleva vai maaraaikainen on
viranhaltijan harkinnassa asiakkaan kanssa yhdessa.

36 § Palvelutarpeen arviointi

17. Kannatatteko palvelutarpeen arviointia koskevaan pykaldan tehtyja muutosehdotuksia? (s.
17)

Osittain

Vapaamuotoiset perustelut

Lausuntopalvelu.fi 517



18. Kannatatteko 36 pykaldn perusteluihin tehtyja muutosehdotuksia? (s.44-45)

Osittain

Vapaamuotoiset perustelut

39 § 1 momentti

19. Kannatatteko ehdotettua lisdystd, jonka mukaan asiakassuunnitelma olisi laadittava
yhdessa asiakkaan ja tarvittaessa omaisen, ldheisen tai muun asiakkaan edustajan kanssa? (s. 18)

Osittain

Vapaamuotoiset perustelut

39 § 2 momentti

20. Kannatatteko ehdotettua lisdysta siitd, etta asiakassuunnitelma sisaltdisi asiakkaan ja tarvittaessa
asiakkaan ldheisen ehdotuksen palveluiden tuottamistavasta, jolla voidaan parhaiten vastata asiakkaan
tarpeisiin? (s.18)

Ei kantaa
Vapaamuotoiset perustelut

Palvelusuunnitelma tulee olla yhteinen nakemys palveluista. Siihen voidaan kirjata jo nyt asiakkaan
ja laheisen ndkemykset mm tuottamistavasta.

Palvelusuunnitelma ei ole kuitenkaan paatoksentekijaa sitova tuottamistavasta. Aiheuttaa
luottamusristiriitaa ellei saada yhteista nakemysta. Kuuleminen kylla tulee tehda ja kirjata.

21. Kannatatteko ehdotusta, ettd pykaldan lisattaisiin arvio asiakkaan vahvuuksista ja voimavaroista seka
toimintakyvysta? (s.18)

Kylla

Vapaamuotoiset perustelut

22, Kannatatteko ehdotettuja lisdyksia asiakkaan ldheisen nakemyksen huomioon ottamisesta
asiakassuunnitelmaa laadittaessa? (s. 18)

Ei
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Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

Sosiaalihuollon palvelusuunnitelmalla ei voi varmistaa voiko esim. terveydenhuolto tai
varhaiskasvatus vastata asiakkaan tarpeisiin. Heilld on oma vastuu ja suunnitelma. Yhteisty6 kylla
tarpeellinen, mutta tata ei tule lainsaadanndssa vyoryttaa sosiaalitydon vastuulle.

Palvelusuunnitelma on vammaispalvelulain ja sosiaalihuoltolain mukaisten palveluiden suunnitelma.
Ei muuta. Jos tdma laajennetaan tulee asiakkaiden palvelujen saanti vaikeutumaan, vastuutahot
hdamartyvat.

Mikali tietojarjestelmat mahdollistavat yhteisia suunnitelmia niissakin tulee huomioida tietosuoja.
39 §:n perustelut

23. Kannatatteko 39 pykaldn perusteluihin tehtyja muutosehdotuksia? (s. 45-46)

Ei
Vapaamuotoiset perustelut

Ennalta arvioitavat muutokset. Tama ei tarpeellinen. Palvelusuunnitelma tulee sailyttaa tarkkana ja
tilannekohtaisena, joka paivitetdaan aina muutoksien yhteydessa. Ennakointi pitkalle ei ole
tarkoituksenmukaista ja voi olla ahdistavaakin asiakkaalle.

Kilpailutus on tassa nahty asiakkaan palveluille uhkana. Sita se ei kuitenkaan ole.

Paakkonen Ritva
Yla-Savon SOTE kuntayhtyma
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