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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Opetus- ja kulttuuriministeri6 esittdaa pyydettyna lausuntonaan seuraavaa:

Suomen koulutusjarjestelman piiriin kuuluvia kasvatuksen, opetuksen ja koulutuksen jarjestajia tulee
kohdella tasapuolisesti riippumatta siitd, ovatko ne kunnallisia toimijoita tai yksityisia yhteisoja, kun
saadetdaan maksuttomista julkisoikeudellisista suoritteista asetuksen 2 §:ssa. Asetuksen 2 §:n tulisi
olla niin tarkkarajainen ja selked, ettei sen soveltaminen aiheuta epdselvyytta tai
tulkinnanvaraisuutta. Ehdotetun pykdlamuotoilun perusteella sddnndksen soveltamisalasta saa eri
kasityksen kuin muistion yksityiskohtaisista perusteluista.

Kuntien jarjestama varhaiskasvatus seka esi- ja perusopetus tulisi maksuttomien julkisoikeudellisten
suoritteiden piiriin 9 kohdan c-alakohdan kautta. Kyseinen alakohta koskisi myds kuntia ja
kuntayhtymia, joille ministerid on myontanyt vapaan sivistystyon oppilaitoksen yllapitamisluvan.
Taman nojalla reilu puolet vapaan sivistystyon oppilaitoksista (n. 160) olisi suoraan
maksuttomuuden piirissa.

OKM kiinnittdad huomiota 2 §:n 9 kohdan j-alakohdan muotoiluun. Ehdotettu j-alakohta on muotoiltu
niin, ettd kolmen ehdon tulee tayttya, jotta yhteiso olisi maksuttomuuden piirissa: 1) se hoitaa
julkista hallintotehtavaa JA 2) se on saanut lakisdateiseen tutkintoon johtavan koulutuksen
jarjestamisluvan JA 3) sen toiminta perustuu paaosin valtion rahoitukseen. Perustelumuistio on
kuitenkin kirjoitettu niin, etta julkisen hallintotehtdvan hoitajat olisivat eri toimijoita kuin
jarjestamisluvan saaneet yhteisot.
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Ehdotetun j-alakohdan muotoilun perusteella ei ole selvaa, kuuluvatko yksityiset
varhaiskasvatuksen, esi- ja perusopetuksen jarjestajat tai yksityiset vapaan sivistystyon oppilaitokset
maksuttomuuden piiriin. Tutkintoon johtava koulutus on kasitteena sellainen, ettei se miltaan osin
pida sisadllaan varhaiskasvatusta, esi- ja perusopetusta tai vapaan sivistystyon koulutusta. On
huomioitava, ettei yksityinen varhaiskasvatus perustu jarjestamislupiin, vaan varhaiskasvatuslain
mukaiseen rekisterdintimenettelyyn. Yksityisen varhaiskasvatuksen osalta ei ole myoskaan selkeaa
perustuslakivaliokunnan kantaa siihen, onko yksityisessa varhaiskasvatuksessa aina kyse perustuslain
124 §:n mukaisesta julkisen hallintotehtavan hoitamisesta.

My0s toinen j-alakohdan ehto, jonka mukaan toiminnan tulisi perustua paadosin valtion rahoitukseen
on tulkinnanvarainen, koska osalla yksityisista vapaan sivistystyon koulutuksen jarjestajista voi olla
my06s muuta toimintaa, joka ei ole valtion rahoittamaa. Tallaista toimintaa voi olla yhteensa
enemman kuin mitd yhteisd saa rahoitusta valtiolta. Nama yhteisot jaisivat maksuttomuuden
ulkopuolelle. OKM:lla ei ole tietoa, missa maarin koulutuksen jarjestdjilla on muuta kuin
luvanvaraista vapaan sivistystyon koulutustoimintaa. Ndin ollen ehdotettu 2 § asettaisi
perusteettomasti vapaan sivistystyon oppilaitosten yllapitajat eriarvoiseen asemaan yllapitajan
oikeudellisen muodon perusteella. Ehdotettu alakohta toimisi juuri painvastoin kuin mita silla
esitysmuistion perusteluiden mukaan tavoitellaan: tarkkarajaista maaritelmaa.

Asetusehdotuksen 2 §:n 9 kohdan j-alakohta on ongelmallinen myds taiteen perusopetuksen osalta,
joka ei johda lakisaateiseen tutkintoon. Lisaksi tulkinta, etta sadanndksen piiriin tarkoitetun yhteisén
toimintaa tulisi rahoittaa yli 50 prosentilla valtion varoista, ei valttamatta sovellu kaikkiin taiteen
perusopetuksen jarjestamisluvan saaneisiin koulutuksen jarjestajiin. Koulutuksen jarjestamisluvan
saaneiden toimintaa rahoitetaan taiteen perusopetuksessa valtionosuuden lisdksi muun muassa
oppilasmaksuilla tai muulla varainhankinnalla. OKM katsoo, etta yli 50 prosentin tulkinta valtion
rahoituksesta voisi rajata tarpeettomasti taiteen perusopetuksen koulutuksen jarjestajia saannoksen
soveltamisalan ulkopuolelle.

Jotta 2 § kohtelisi kasvatuksen ja opetuksen jarjestdjia seka vapaan sivistystyon oppilaitosten
yllapitajia tasapuolisesti, tulisi pykalan sanamuotoa jatkovalmistelussa muuttaa.
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