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Lausuntopyynto arviomuistiosta poliittisesti vaikutusvaltaisten henkildiden
henkilotietojen kasittelysta keskitetyn kansallisen tietojarjestelman avulla

Kysymykset vastaanottajille

1. Kuinka tarpeellisena naette poliittisesti vaikutusvaltaisten henkil6iden tai tallaisten henkiléiden
perheenjasenten tai yhtiokumppanien henkil6tietojen kasittelyn keskitetyn kansallisen tietojarjestelman
avulla?

Valtiovarainministerio on pyytanyt vakuutusoikeudelta lausuntoa otsikossa mainitusta
arviomuistiosta. Vakuutusoikeus kiittdaa mahdollisuudesta antaa lausunto ja lausuu kunnioittaen
seuraavaa:

Vakuutusoikeus pitad arviomuistiossa maariteltyja tavoitteita hyvind. On ymmarrettavaa, etta
ilmoitusvelvollisten mahdollisuuksia hankkia PEP-henkil6ita ja heiddan perheenjasenidan ja
yhtiokumppaneitaan koskevia tietoja, pitda parantaa. Tietojen tulee olla myds luotettavia ja
ajantasaisia.

Tuomioistuinlain mukaan vakuutusoikeus toimii toimeentuloturva-asioiden erityistuomioistuimena
sille lain nojalla kuuluvissa asioissa. Vakuutusoikeus ottaa tdssa lausunnossaan kantaa
arviomuistioon vain silta osin kuin se koskee vakuutusoikeuden jasenia ja toteaa alla olevilla
perusteilla, ettei vakuutusoikeus pida tarpeellisena vakuutusoikeuden jasenten osalta uuden
itsendisen kansallisen PEP-rekisterin perustamista.

Rahanpesulain 1 luvun 4 &:n 1 momentin 11 d kohdan mukaan rahanpesulaissa tarkoitetaan PEP-
henkilolla luonnollista henkil6a, joka toimii ylimpien tuomioistuinten, perustuslakituomioistuimen tai
muun vastaavan oikeuselimen jasenena, joka paatoksiin ei voida poikkeustapauksia lukuun
ottamatta hakea muutosta. Mainitun lain hallituksen esityksen (228/2016 vp) mukaan Suomessa
tallaisia tuomioistuimia ovat korkein oikeus, korkein hallinto-oikeus, tydtuomioistuin ja
vakuutusoikeus. Vakuutusoikeudessa lain piiriin kuuluvia jasenia ovat vakuutusoikeustuomarit,
asessorit, ladkarijasenet ja asiantuntijajasenet.
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Tuomioistuinlain mukaan tuomari on tuomiovaltaa kayttdaessaan riippumaton. Tuomarin tulee olla
oikeamielinen Suomen kansalainen, joka aikaisemmalla toiminnallaan tuomioistuimessa tai muussa
tehtdvassa on osoittanut, ettd hanelld on taytettavana olevan viran menestyksellisen hoitamisen
edellyttdma perehtyneisyys viran tehtdvaalaan seka tarvittavat henkilokohtaiset ominaisuudet.

Edelleen tuomioistuinlain mukaan vakinaiseen tuomarin virkaan nimitettavaksi esitettavan on ennen
nimittdmistd annettava valtion virkamieslain 8 a §:n 1 momentissa tarkoitettu selvitys
sidonnaisuuksistaan. Tuomarin on myos virkasuhteensa aikana viipymatta ilmoitettava muutoksista
sidonnaisuuksissaan. Madaraaikaiseen virkasuhteeseen nimitettavan tuomarin on ennen nimittamista
ja virkasuhteen aikana ilmoitukset sidonnaisuuksistaan, jos nimitys tehdaan vuotta pidemmaksi
ajaksi. Sidonnaisuuksien ilmoitusvelvollisuus koskee my&s vakuutusoikeuden laakarijasenia ja
asiantuntijajasenia.

Sidonnaisuus- ja sivutoimirekisterin pitajana toimii Oikeusrekisterikeskus ja rekisterin tarkoituksesta,
ilmoitusvelvollisuudesta ja rekisteriin merkittavista tiedoista seka rekisterintietojen julkisuudesta ja
luovuttamisesta saadetdan sidonnaisuus- ja sivutoimirekisteristd annetussa laissa. Rekisteriin
merkitdaan asianomaisen henkildn nimi, virka- tai tehtdavanimike, tiedot siitd tuomioistuimesta, jossa
han tyoskentelee, seka sivutoimen ja muun kuin taloudellisen sidonnaisuuden alkamis- ja
padttymispadiva. Rekisteriin voidaan rekisterdidyn yksildimiseksi merkita myos henkildtunnus.
Sidonnaisuuksia ja sivutoimia koskevat tiedot poistetaan rekisterista kolmen vuoden kuluttua
sidonnaisuuksien ja sivutoimien paattymisesta ja kaikki henkil6a koskevat kolmen vuoden kuluttua
siitd, kun henkilon toimiminen tuomioistuinlaitoksen palveluksessa on paattynyt.

Ottaen huomioon, ettd rahanpesulaissa tarkoitetut vakuutusoikeuden jasenet, jotka on nimitetty
joko vakinaiseen virkaan tai yli vuoden kestavaan maaraaikaiseen virkasuhteeseen, ovat velvollisia
ilmoittamaan tietonsa sidonnaisuus- ja sivutoimirekisteriin, niin vakuutusoikeus katsoo, ettei ole
perusteltua, ettd vakuutusoikeuden jasenten tiedot tulisi ilmoittaa myds mahdollisesti
perustettavaan erilliseen PEP-rekisteriin. Tama lisdisi hallinnollista ty6ta huomattavasti, kun samoja
tietoja ilmoitettaisiin kahteen eri rekisteriin, eika erillinen rekisteri lisdisi tietojen saatavuutta,
luotettavuutta ja ajantasaisuutta.

Taman vuoksi vakuutusoikeus katsoo, ettd vakuutusoikeuden jasenten kohdalla tulisi hyodyntaa
sidonnaisuus- ja sivutoimirekisterin tietoja joko suoraan rekisterin nimihaulla tai rakentamalla
kyselypohjainen jarjestelma, jossa tarvittavat tiedot haettaisiin sidonnaisuus- ja sivutoimirekisterista.
Vakuutusoikeuden tiedossa on, etta ainakin eradat ilmoitusvelvolliset jo hyddyntavatkin tietojen
hankkimisessa sidonnaisuus- ja sivutoimirekisteria. Vakuutusoikeuden jasenten perheenjasenten
tiedot olisivat entiseen tapaan tarkastettavissa vaestotietojarjestelmasta, joten siltakdan osin
erillisen PEP-rekisterin perustaminen ei olisi tarpeellista. Yhtiokumppanit ovat vakuutusoikeuden
tuomarijasenten osalta harvinaisia ja ottaen huomioon, etta sidonnaisuus- ja sivutoimirekisteriin
merkitadan tuomareille myonnetyt sivutoimet ja ladkarijasenten ja asiantuntijajasenten osalta
esimerkiksi heidan muut tyopaikkansa ja toimensa, niin sidonnaisuus- ja sivutoimirekisterista olisi
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vakuutusoikeuden kasityksen mukaan saatavissa tietoa ainakin PEP-henkil6lla olevan yhtion tai
muun toimen nimen osalta.

Nykyisellaan ilmoitusvelvollisuus sidonnaisuus- ja sivutoimirekisteriin ei koske vuoden tai alle
vuoden mittaisiin maaraaikaiseen virkasuhteeseen nimitettyja jasenia, mutta jatkovalmistelussa voisi
tarvittaessa selvittaa, etta ilmoitusvelvollisuus laajennettaisiin myds lyhyisiin maaraaikaisiin
virkasuhteisiin, jolloin sidonnaisuus- ja sivutoimirekisterista olisi kattavasti saatavissa kaikkien
jasenten tiedot.

Edellda mainitun lisdaksi vakuutusoikeus tuo esiin tdssa vaiheessa myds sen, etta mikali erillinen PEP-
rekisteri perustettaisiin ja mikali ilmoitusvelvollisuus PEP-henkil6ista olisi silla tuomioistuimella, jossa
PEP-henkil6 on jasenend, niin jatkovalmistelussa tulisi selvittda, miten tuomioistuimen
tunnistautuminen jarjestelmaan toteutettaisiin. Vakuutusoikeuden ndkemyksen mukaan ei
myoskaan ole, tuomioistuimen riippumaton asema huomioon ottaen, perusteltua, etta
tuomioistuimelle voitaisiin asettaa sanktio siita, ettei tarvittavia tietoja ole ilmoitettu mahdollisesti
perustettavaan PEP-rekisteriin. Edelleen vakuutusoikeus toteaa, ettda mikali erillisen rekisterin
perustamiseen paadytaan, tulisi rekisterinpitdjan olla viranomainen ja toteuttamisessa tulee, kuten
arviomuistiossakin on todettu, ottaa huomioon kansallisen turvallisuuden suojaaminen seka
huolehtia kattavasta tietosuojasta ja -turvasta.

2. Tulisiko viela jokin ndkokulma erityisesti ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa?

3. Muuta lausuttavaa

Kivari Tuula
Vakuutusoikeus
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