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1. Kokouksen avaus
Puheenjohtaja Pajukallio avasi kokouksen. Edellisen kokouksen muistio ja tilaisuuden ohjelma hyväksyttiin. Todettiin, että Tuire Tainan sijaan ryhmän työhön osallistuu jatkossa ympäristöministeriöstä lainsäädäntöneuvos Sinikka Pärnänen.
2. Läjittäminen
Holm esitteli kokoamaansa materiaalia. Keskusteltiin seuraavista aiheista: 

· Pitääkö veteen läjitys sisällään myös lanaamiseen ja rakentamisen yhteydessä tapahtuvan sedimenttien syrjäytymisen? Päätettiin, että kyseisiä asioita käsitellään ohjeistuksen vesirakentamiseen liittyvässä osassa.

· Pitäisikö läjittäminen -sana korvata sijoittaminen tai käsittely –sanalla. Oikea terminologia tarkastetaan mm. jätelaista.
· Eristys ja stabilointi pitää sisällään myös eristyksen tai stabiloinnin vesistöön.
· Sijoitusvaihtoehtojen tulisi sisältää myös muut mahdolliset käsittelyvaihtoehdot.

Läjitys veteen:

· Ohjeessa tulisi määritellä tärkeimmät kriteerit veteen läjitykselle esim. minimi vesisyvyys, pohjavirtausten huomioiminen, pohjan geologiset laatuvaatimukset, läjitysajankohta ja mahdolliset laivojen potkurivirtaukset. 

· Luvissa tulee vaatia tarvittavat selvitykset mm. alueen sijainnista, veden ja vesialueen käytöstä sekä suojeltavista kohteista sekä arvioi vaihtoehtoisista sijoituskohteista sisältäen hyötykäyttötarkastelun.

· Todellinen hyödyntäminen maalla on kannatettavaa. Hyödyntämisen kriteerit tulee olla samat sekä maa-ainekselle että ruoppausmassalle

· Läjitysalueen haitta-ainepitoisuudet tulee selvittää, mikäli on syytä epäillä niiden olevan kohollaan esim. kuormituksen johdosta.
· Vastaanotettavien massojen laatukriteerit tulisi määritellä.
· Läjitystekniikan soveltuvuus tulisi selvittää sekä tarvittaessa vaatia suojaustoimenpiteitä ympäristövaikutusten vähentämiseksi. 

· Läjitysajankohtaa päätettäessä pyritään siihen, että toimenpiteistä on mahdollisimman vähän haittaa veden ja vesialueen käytölle sekä vesiympäristölle.
· Toiminnanharjoittaja suorittaa itsevalvontaa ja raportoi viranomaisille.
Läjitys (sijoitus) rantapenkereeseen
· Pienruoppauksissa läjitetään usein rantapenkereeseen.
· Mikäli kyseessä on läjitys maalle, asian voisi siirtää Sijoittaminen maalle -alaotsikon alle.
· Rantapenkereen sijoittamisen yhteydessä tulee määritellä padon ja läjitysalueen geotekniset ominaisuudet (mm. veden läpäisykyky).
· Läjitettävän sedimentin kuivatus voi olla passiivista tai aktiivista.
· Tässä kohdassa tulee selvittää samat asiat mukaan kuin edellisessä kohdassa (kriteerit ja luvissa vaadittavat selvitykset).

· Ranta-alueilla on huomioitava, että matalat alueet ovat biologisen monimuotoisuuden kannalta tärkeitä alueita. Erityisesti tulisi tarkastella rantaviivasta 10 metriä molempiin suuntaan (maalle ja veteen).
· Läjitys rantapenkereelle voi tapahtua sekä kuivalle maalle että veteen.

· Suunnittelussa tulee huomioida kohteen tuleva käyttö. 

Läjitys (sijoittaminen) maalle

· Maalle sijoittamiselle on useita vaihtoehtoja. Massoja voidaan esim. välivarastoida, käsitellä tai loppusijoittaa.
· Käsiteltäessä kohonneita haitta-ainepitoisuuksia sisältäviä sedimenttejä on huomioitava ympäristönsuojelulain asettamat vaatimukset.
· Maisemointi on tärkeä osa suunnittelua.
Käsittely

· Separointi –sana pitäisi avata ja muokata (erottelu).
· Stabiloitaessa tulee selvittää myös rakenteiden kestävyys ja haitta-aineiden sitoutuminen.

· Tulisi määritellä kriteerit, milloin stabilointi soveltuu ja milloin sitä tulee vaatia.
Yleiskeskustelua:

· Hyötykäyttö tulisi tarkastella: jos ylitetään 2. taso.
· Hyötykäytön tulee olla todellista.
· Ongelmia tuottaa ohjeen tulkinta ja siksi tehdään usein varman päälle.
· Sisävesillä ei yleensä läjitetä vesiin päinvastoin kuin merialueilla. 

· Hallittua vesiläjitystä tulee ohjeistaa tarkemmin: minne ja miten.
· Vesiin läjitystä tulisi kehittää vaatimalla kehittyneempiä toimintamalleja ja tekniikoita.
· Tavoitteena on parantaa suunnittelun ja toteutuksen laatua.
· Ratkaisut tulee olla riskiperusteisia.
3. Ruoppaaminen sisävesillä
· Vesilaki koskee sekä meri- että sisävesialueita.
· Sisävesiruoppauksien yhteydessä tulee tehdä haitta-ainetutkimukset, jos siihen näyttäisi olevan syytä, ts. on epäilys sedimenttien mahdollisesta pilaantumisesta.
· Läheskään aina sedimenteille ei löydy todellista hyötykäyttöä maalla. Tällöin ne viedään lähinnä maankaatopaikoille.
· Veteen läjittämistä tehdään mm. putkitöiden yhteydessä.
· Tähän mennessä ohjeen tasoja on käytetty sisävesillä ohjeellisena ja lähinnä pilaantuneisuuden ja kunnostustarpeen arviointiin.
· On epäselvää, voiko jokin aine tai aineryhmä olla erityisen ongelmallinen sisävesillä (esim. elohopea).  Sihteeristö käyvät ohjeen ainelistan läpi ja arvioivat, nouseeko sieltä esille ongelma-aineita.
· Ohjeeseen tulisi kuvata, miten ko. arvoja voitaisiin käyttää pilaantuneisuuden arviointiin vesirakentamisen yhteydessä.
· Biotestien osalta voidaan ohjeessa kuvata esimerkkejä tai suositella sisävesille soveltuvia testejä.
· Ranta-alueiden käytön suunnittelu tulisi tehdä kaavoituksen yhteydessä. Siksi tarvittaisiin ohjeistusta myös kaavoittajalle.
· Seppälä esittelee ensi kokouksessa ilmoituslomakeluonnosta, jota parhaillaan työstetään erillisessä toimintamalliryhmässä.
· Nykyisin lupien käsittelymaksut ovat korkeat, mistä syystä ruoppaus- ja läjitykset pyritään tekemään ilmoitusmenettelynä.
· Luonnonsuojelulain suojeltavat lajit kuten viitasammakko pitäisi huomioida ohjeessa. Sovittiin, että asia kuvataan ohjeen säädösyhteenvedossa.
· Ruoppausasioissa AVI on lupaviranomainen, ELY-keskukset päättävät ilmoituksista, kunnat ja ELY-keskukset valvovat.
4. Arvioinnin kehittäminen
Sulfidimaat 

· Asiasta on tehty selvityksiä. Ne pitäisi käydä läpi ja koota ajatukset yhteen.
· Nykyisin ongelmaa hoidetaan mm. massojen kalkituksella.
Normalisointi
· Näkemykset normalisoinnin soveltuvuudesta ja käyttökelpoisuudesta vaihtelivat.
· Epäselvää on, voisiko samojen tekijöiden vaikutusta esim. biosaatavuuteen ja liettyvyyteen arvioida toisin.
· Asiaan palataan seuraavassa kokouksessa.
5. Muut asiat

Seuraava työryhmän kokous pidetään 24.5.2013. Tällöin käsitellään hakemusta, lainsäädäntöä ja syksyn aikataulua sekä päätetään loput kuulemiset. Päätettiin, että kuultaville lähetetään tekstiluonnokset ennakkoon. 
SYKE järjestää erillisen haitta-ainekokouksen 23. Toukokuussa. Kokouksessa käsitellään orgaanisia tinayhdisteitä (TBT), dioksiineja ja furaaneja sekä elohopeata. Työryhmän jäsenet voivat halutessaan osallistua tilaisuuteen. Lisäksi kokoukseen pyydetään mukaan joitain kevään aikana joitain kuultuja asiantuntijoita.

Päätettiin, että loppu syksystä järjestetään laajempi kuulemistilaisuus. 
6. Kokouksen päättäminen
Pajukallio päätti kokouksen klo. 14.45.
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LIITTEET:
Liite läjityksestä



Liite ruoppaamisesta sisävesillä ja pienruoppauksista

