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1 Johdanto

Hallituksen vesiensuojelun tehostamisohjelmaa toteutettiin vuosina 2019-2023 ja sen toteutus jatkuu vuosina
2023-2027 osana Vesien ja meren tilan parantamisen ohjelmaa (Ahti-ohjelma). Vesiensuojelun tehostamisohjel-
man tavoitteena oli vauhdittaa vesien- ja merenhoidon suunnitelmien ja toimenpideohjelmien toteutusta. Maa- ja
metsatalouden vesienhallinta oli yksi Vesiensuojelun tehostamisohjelman kuudesta teemasta. Sen tavoitteita olivat
vesitalouden hallinnan parantaminen maa- ja metséatalousalueilla tehostaen vesiensuojelua, ilmastonmuutokseen
sopeutumista ja sen hillintd& sekd luonnon monimuotoisuuden sailyttamista. Erityistavoitteina oli kehittaa ja valta-
virtaistaa luontopohjaisia vesienhallinnan ratkaisuja, valuma-aluelahtéista suunnittelua ja yhteisty6ta. Tavoitteena
on my0s liséta tietoisuutta ja ymmarrysta kestavasta vesienhallinnasta.

Vesiensuojelun tehostamisohjelman maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman toimeenpanosta vastasivat
ymparistoministerio, maa- ja metsatalousministerio ja ELY-keskukset. Teemaa toteutettiin tutkimus- ja kehitta-
misosion, valtakunnallisten hankehakujen, erillisselvitysten seka erityisiin kehittdmisteemoihin vastaavien pilotti-
hankkeiden kautta. Erityisesti avustushakujen toteutusta ja koordinointia varten liséttiin myds henkildresursseja
Pohjois-Pohjanmaan, Etela-Pohjanmaan ja Varsinais-Suomen ELY-keskuksiin.

Parhaimmillaan valuma-alueldhtdisella maa- ja metsatalousalueiden, luonnontilaisten alueiden ja rakennetun ym-
pariston kokonaisvaltaisella vesienhallinnalla luodaan kestavia, kustannustehokkaita ja monitavoitteisia ratkaisuja,
joilla edistetaan vesien ja ympariston hyvaa tilaa, tuotantoalueiden vesitalouden tarpeita ja sopeutumista muuttu-
vassa ilmastossa. Tahan liittyvien menetelmien, aineistojen seké yhteistyétapojen kehittdmisen tarve on tunnis-
tettu Ahti-ohjelman liséksi useissa valtakunnallisissa suunnitelmissa ja ohjelmissa, esimerkiksi Valuma-aluesuun-
nittelun tiekartassa, Maankayttdsektorin ilmastosuunnitelmassa, Kansallisessa ilmastonmuutoksen sopeutumis-
suunnitelmassa, Maa- ja metséatalouden vesienhallinnan tydohjelmassa seka julkaisussa Maa- ja metséatalouden

vesitalouden suuntaviivat muuttuvassa ilmastossa.

Tassa synteesissa kuvataan vuosina 20212025 toteutettujen maa- ja metsatalouden vesienhallinnan kokeilu- ja
kehittdmishankkeiden seka pilottien keskeinen sisalto ja tulokset seka pyritdan arvioimaan lyhyen ja pidemman
aikavalin vaikuttavuutta suhteessa teeman tavoitteisiin. Liséksi arvioidaan teeman toteutuksen onnistumista. Li-
séksi esitetddn myos lyhyt yhteenveto teemaan liittyvista erillisselvityksisté, koulutuskokonaisuuksista ja tutkimus-
hankkeista. Aineiston perusteella on mygs tunnistettu tulevaisuuden kehittamistarpeita ja ehdotuksia valuma-
alueléhtodisen vesienhallinnan edistamiseksi. Synteesin on tarkoitus palvella my6s edella mainittujen ohjelmien ta-
voitteita kokoamalla teeman toteutuksesta saatuja hyvia kaytantoja.

Tama synteesi on laadittu osana ELY-keskusten maa- ja metsatalouden vesienhallinnan keskitettyja asiantuntija-
tehtavid. Synteesin valmistelun tueksi koottiin ohjausryhma, joka kokoontui kaksi kertaa. Ohjausryhmaan osallistui-
vat Jenni Jaanheimo (YM), Petri Nissinen (MMM), Sini Olin (Syke), Mika Marttunen (Syke), Mari Lappalainen
(Pohjois-Pohjanmaan ELY/ limasto), Anna Isotalo (Hameen ELY-keskus/ Helmi-ohjelma). Ohjausryhmalta saatiin
arvokkaita nadkemyksia synteesin toteutustapaan ja muotoon. Kokonaisuuden vaikuttavuuden arviointiin ovat osal-
listuneet my®s hankkeiden toteuttajat. Teeman toteutustavan arviointiin ovat osallistuneet koordinoivien ELY -
keskusten lisdksi myds muiden |aheisesti hankkeiden arviointiin ja ohjauksen osallistuneiden ELY-keskusten asi-
antuntijat.


https://api.hankeikkuna.fi/asiakirjat/566a112f-17fc-4adb-8288-22eba85de177/61f269b2-546e-4cc5-ba20-f26b3ff6c0da/SUUNNITELMA_20230327194658.PDF
https://ym.fi/vesien-ja-meren-tilan-parantaminen
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/165409
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/165409
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/164301
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/165337
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/165337
https://api.hankeikkuna.fi/asiakirjat/e68ff309-da08-40dd-a031-470775e4403a/1894a285-4986-49a4-b0da-5e89b3105ea0/SUUNNITELMA_20220215140929.pdf
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/162211#:~:text=Suuntaviivoissa%20m%C3%A4%C3%A4ritet%C3%A4%C3%A4n%20ty%C3%B6ryhm%C3%A4n%20ty%C3%B6n%20pohjalta%20maa-%20ja%20mets%C3%A4talouden,toimintaymp%C3%A4rist%C3%B6n%2C%20ilmasto-%20ja%20vesiolojen%20muutosten%20mukana%20tuomia%20haasteita.
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/162211#:~:text=Suuntaviivoissa%20m%C3%A4%C3%A4ritet%C3%A4%C3%A4n%20ty%C3%B6ryhm%C3%A4n%20ty%C3%B6n%20pohjalta%20maa-%20ja%20mets%C3%A4talouden,toimintaymp%C3%A4rist%C3%B6n%2C%20ilmasto-%20ja%20vesiolojen%20muutosten%20mukana%20tuomia%20haasteita.

1.1 Mita on kestava vesienhallinta

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnalla tarkoitetaan ratkaisuja, joilla vaikutetaan veden maaraan ja laatuun va-
luma-alueella, pelloilla, metsissa, uomissa ja vesistdissa. Valuma-alue tarkoittaa maa-aluetta, jolta jokin vesimuo-
dostuma, esimerkiksi joki tai jarvi keraé vetensa. Valuma-alueen hydrologia kytkee veden liikkeen kautta toisiinsa
metsatalouden, maatalouden ja rakennetut alueet seka niilla tehtavat vesitaloudelliset toimenpiteet. Valuma-alu-
een ominaisuudet, kuten maapera, maankayttd, alueen muoto ja topografia, ojitusaste seké jarvien ja muiden vesi-
varastojen maara vaikuttavat ratkaisevasti siihen, miten vesi alueella kertyy, liikkuu ja millainen sen laatu on.

Kestavaa vesienhallintaa voidaan toteuttaa esimerkiksi suosimalla luontopohjaisia vesienhallinnan ratkaisuja kuten
kaksitasouomia, luonnonmukaisia padotuksia, uomien ennallistamista seka muita vetta valuma-alueella viivyttavia
ja pidattavia ratkaisuja, kuten kosteikkoja tai suoalueiden ennallistamista. Kokonaisvaltainen vesienhallinnan to-
teuttaminen vaatii monipuolista ymmarrysta valuma-alueen ja sen vesiston toiminnasta ja niista tekijoista, jotka
kulloinkin vaikuttavat vesistdjen hydrologiaan ja laatuun ja niiden tilaan. Kun namaé tekijat ja niiden véliset syy-seu-
raussuhteet tunnistetaan, voidaan vesiin ja vesioloihin vaikuttavia toimenpiteitd suunnitella ja toteuttaa kokonais-
valtaisesti, samalla huomioiden useita vesiin ja vesivaroihin liittyvid tarpeita. Vesienhallintatoimet tulisi mitoittaa ja
sijoittaa valuma-aluelahtodisesti vaikutuksiltaan parhaisiin paikkoihin ja alueille. Kaytdnndssa valuma-alueldhtdinen
vesienhallinta edellyttaa hallinnolliset ja maanomistusrajat ja maankayton muodot ylittdvaa yhteisty6té ja koordinoi-
tua toimintaa.

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnalle on nyt ja tulevaisuudessa yha enemman tarvetta. limastonmuutoksen
aiheuttamat sateiden ja leutojen talvien lisdédntyminen ja muiden saailmididen aarevoityminen kasvattavat maape-
rén eroosion ja valuma-alueelta vesistoihin paatyvan ravinnekuormituksen riskié. Lisdksi maa- ja metsatalouden
tulee sopeutua lisaantyviin tulviin ja kuivuusjaksoihin. Vesienhallinnan keinoin voidaan myds vaikuttaa eloperaisten
maiden ravinnekuormitukseen ja kasvihuonekaasujen tuottoon.

Vaikka valuma-aluelahtoisilla vesienhallinnan toimilla on rooli vesien tilan parantamisessa, on muistettava, etta
ensisijaisena toimenpiteena tulee olla kuormituksen ennaltaehkéisy osana maa- ja metsatalouden ja muun maan-
kayton tavanomaista toimintaa. Toimien toteuttamista tulisi myods kohdistaa ensisijaisesti alueille, joilla niiden ai-
kaansaama ulkoisen kuormituksen vahentyminen on suurinta ja vaikuttavinta. Talldin vesiensuojelun kannalta kes-
kitytdan vesien heikon tilan syihin, kuten voimakkaaseen maanmuokkaukseen, lannoitukseen ja maan heikenty-
neeseen vesitalouteen ja terveyteen. Toissijaisesti ravinnekuormitusta vesistdihin voidaan vahentéa vesiensuoje-
luratkaisuilla kohteissa, joissa kuormituksen syntya ei muulla tavoin voida véhentad, ja jossa ravinnekuormitus on
voimakkainta.



2 Synteesin toteutus

2.1 Synteesin toteutus, aineistot ja menetelmat

Hankkeiden toiminnan ja tuotosten yhteenvedon aineistona on kaytetty 49 maa- ja metsatalouden vesienhallinta-
hankkeen ja neljan valuma-aluepilottihankkeen hankesuunnitelmia ja loppuraportteja. Hankkeiden pitkan aikavalin
vaikuttavuuden ja valuma-aluel@htdisen tyon jatkuvuuden arvioinnin tueksi valtionavustusten saajille ja valuma-
aluepilottien toteuttajille jarjestettiin yhdessé Tuike Valmennus Oy:n fasilitoima vaikuttavuustyopaja etétoteutuk-
sena 17.9.2025. Ty6pajaan osallistui 27 hankkeiden toteuttajaa. Teeman toteutuksen arviointi perustuu hankkei-
den loppuraportteihin siséltyneeseen itsearviointiin ja palautteeseen sekd teeman toteuttamiseen osallistuneiden
ELY-keskusten asiantuntijoiden nakemyksiin. Jalkimmaisia koottiin ELY-keskusten asiantuntijoille jarjestetyssa
ryhmékeskustelussa 29.9.2025.

Vaikutusten ja vaikuttavuuden muodostuminen

Hankkeiden vaikutuksilla tarkoitetaan niiden aikaansaamia muutoksia. Vaikutuksia voidaan tarkastella hankkei-
den tuotosten ja toiminnan nakoékulmasta. Hankekokonaisuuden vaikuttavuus taas kuvaa sita, kuinka hyvin sille
asetetut tavoitteet ovat tayttyneet ja millaisia pitkén aikavalin muutoksia kokonaisuuden takia on syntynyt. Taméan
synteesin vaikuttavuuden syntyd kuvaava rakenne on esitetty kuvassa 1.

Hankkeiden vaikutusten seurantaan soveltuvia mittarityyppejé ja seurannan jasentymista on kasitelty Vesiensuoje-
lun tehostamisohjelman vaikuttavuuden arvioinnin esiselvityksessa (Marttunen ja Mustajoki, 2020). Sen mukaan
tehostamisohjelman hankkeiden vaikutuksia ja vaikuttavuutta voidaan tarkastella esimerkiksi panos-tuotos-mitta-
reiden, painemittareiden, tilamittareiden tai kayttomittareiden avulla. Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan tee-
man erityispiirteeksi on jo esiselvityksessa tunnistettu, etté rahoitettavat hankkeet painottuvat paaosin pilottityyppi-
siin hankkeisiin, joiden vaikuttavuus muodostuu enemman menetelmien ja niiden vaikutuksista saatavan uuden
tiedon ja toimintaympaériston edistamisen, kuin varsinaisten toimenpiteiden toteutuksen kautta. Myds tdma mutkis-
taa vaikutusten ja vaikuttavuuden arviointia ja siihen kaytettavissa olevien mittareiden saatavuutta. Teeman toteu-
tuksessa ei myoskaan ole asetettu maarallisia vaikutustavoitteita ja niiden toteutumisen mittareita, jolloin tavoittei-
den toteutumista on arvioitava lahinna laadullisesti (Valtiontalouden tarkastusvirasto, 2024).

o Valittbmat Pitkan aikavalin
Panos Toiminta Tuotos . .
vaikutukset vaikutukset

Kuva 1. Maa- ja metsatalouden teemakokonaisuuden vaikutusten muodostuminen.

Vesienhallintahankkeiden vaikutusten ja vaikuttavuuden arviointi ja mittarit

Hankkeiden loppuraporteissa on kuvattu niissa syntyneet tuotokset kuten valmistuneet suunnitelmat, selvitykset ja
vesienhallinnan kéytannon toteutukset seka raportoitu maarallisesti mm. viestintatuotteiden, tilaisuuksien ja sidos-
ryhmayhteistyon toteutumista. Toimijoita on pyydetty myds itse arvioimaan hankkeiden vaikuttavuutta ja kirjaa-
maan havaintojaan loppuraporttiin. Raporttien pituus, laatu, tarkkuus ja sisallon luonne vaihtelevat paljon. Esimer-
kiksi osassa raporteista on tarkkaa luonnehdintaa hankkeiden onnistumisista ja ongelmista ja toisissa raporteissa
sisaltd keskittyy kertomaan lokiluonteisemmin hankkeen toteutuksesta. Yhteenveto hankkeiden toiminnasta ja tuo-
toksista on esitetty luvussa 4.



Hankkeiden vaikutuksia ja vaikuttavuutta (luku 5) tarkastellessa tulee huomioida, ettd hankekokonaisuudessa on
erikokoisia ja tavoitteiden asettelultaan erityyppisia hankkeita. Taman synteesin vaikuttavuustarkastelussa hank-
keiden toimintaa ja tuotoksia on jaoteltu kolmeen eri tyyppiin: tieto/tutkimus, menetelmat ja toimintamallit seka
konkreettiset toimenpiteet (ks. taulukko 1). Suurimpaan osaan hankkeista siséltyy piirteitd useammasta kuin yh-
desta. Hankkeen toiminta ja tuotokset edelleen maarittelevat hankkeiden vaikutuksia.

Ymparistoon ja sen tilaan liittyvien tavoitteiden saavuttaminen hankkeiden kautta voitaisiin konkretisoida esim. ve-
sistdjen paremman tilan, monimuotoisemman luonnon, vahaisempien tulvahaittojen tai paremman maan kasvu-
kunnon ilmenemisené. Naita olisi mahdollista mitata systemaattisella seurannalla. Hankkeiden vesienhallinnan
toimenpiteiden vaikutusten arvioimiseksi on kuitenkin toteutettu vain vahan seurantaa, joten paasaantoisesti hank-
keiden ymparistétoimenpiteiden vaikuttavuuden maarittely perustuu olemassa olevaan tutkittuun tietoon ja asian-
tuntija-arvioon.

On keskeistéa arvioida yksittdisen hankkeen vaikutuksia ja vaikuttavuutta maa- ja metsatalouden kestavan vesien-
hallinnan tai valuma-aluesuunnittelun toimintaympariston ja hankekokonaisuuden edistamisessa. Edistamistyo joh-
taa onnistuessaan siihen, ettd maastossa tehtava konkreettinen vesienhallinta palvelee kokonaisuudelle asetettuja
ymparistoon ja sen tilaan liittyvi tavoitteita paremmin. Yksittaisen hankkeen tapauksessa tulisi kuitenkin olla mah-
dollisuus tarkastella, onko hankekokonaisuuden tavoitteeksi asetettu vesienhallinnan toiminnan edistaminen on-
nistunut, ja onko hankkeessa saavutettu vaikuttavuutta.

Numeerinen tieto hankkeessa toteutetuista toimenpiteista ei valttamatta kerro suoraan yksittdisen hankkeen tai
hankekokonaisuuden vaikuttavuudesta, mutta eri teema- ja hankekokonaisuuksien osalta keratty tieto antaa ver-
tailumahdollisuuksia niiden vélille. Numeerista tietoa voidaan myds kayttda panos- ja tuotosmittarina.

Kokonaisvaikuttavuuden arviointi

Edistamistavoitteen tayttymista ja hankkeiden kokonaisvaikuttavuutta arvioidessa tulisi pystya tarkastelemaan
hankkeiden erilaisia vaikutuksia mahdollisimman monista eri ndktkulmista. Tassa tulisi huomioida paitsi hankkei-
den tuotosten suorat vaikutukset, myds hanketoiminnasta syntyva pidemman aikavalin vaikuttavuus, sisaltaen niin
sanotut heijastevaikutukset. Heijastevaikutuksia voi syntyd monella eri tapaa. Esimerkiksi osaamisen kehittyminen
organisaation sisalla on valuma-alueléhtdisen vesienhallinnan toimintaympariston ja sen tulevaisuuden kannalta
oleellista. Sita ei usein lasketa hankkeen tuotokseksi, eika sita ole kirjattuna itse hankesuunnitelmaan tai sen ta-
voitteisiin. Heijastevaikutuksia on tasséa synteesissa tarkasteltu hankkeiden valvojien havaintoihin, loppuraporttei-
hin ja hanketoimijoille jarjestetyn tydpajaan ja sen tuloksiin ja huomioihin perustuen. Tydpajan tarkoituksena oli
havainnollistaa ja tuoda esiin naita usein piiloon jaavia hanketoiminnan vaikutuksia ja vaikuttavuutta toimijan
omista lahtdkohdista ja nakdkulmista. Keinona kaytettiin keskustelun ja reflektoinnin lisdksi vaikuttavuuspolku-tar-
kastelua. Tydpajan ajankohta valikoitui sellaiseksi, etta siihen osallistuvat hanketoimijat olivat hankkeidensa paat-
tymisajankohdan suhteen eri pisteissa, silla osa hankkeista oli paattynyt jo kaksi vuotta aiemmin. Taméan vuoksi
voitiin tarkastella myos vaikutuksia, jotka syntyvat vasta hankeajan jalkeen, ja eivat taten olleet osana hankkeen
virallista kirjallista raportointia.

2.2 Aiemmin laaditut yhteenvedot ja vaikuttavuusarviot

Suomen ymparistokeskuksen raportti Monitavoitteinen valuma-aluesuunnittelu — Yhteenveto ohjeista, oppaista,
tietotuotteista ja hankkeista (Marttunen ym. 2025) on katsaus Suomessa toteutettuihin valuma-aluehankkeisiin,
valuma-aluesuunnittelun menetelmia kehittéaneisiin hankkeisiin (Hiilesta kiinni -ohjelma, maa- ja metsatalouden
vesienhallinnan kehittdmishankkeet) ja niité soveltaneisiin pilottihankkeisiin. Raporttiin on koostettu hankkeissa
laadittuja valuma-aluetarkasteluja. Liséksi raporttiin on koottu valuma-aluesuunnittelussa kaytettavia tietotuotteita



ja paikkatietoaineistoja. Linnamaa ym. (2023) ovat selvittaneet valuma-aluelahtdisen suunnittelun haasteita ja ke-
hittémismahdollisuuksia seka paikkatietoon liittyvia kehitystarpeita. Selvitys suoritettiin haastattelututkimuksena
kesalla 2022, jossa haastateltiin maa- ja metsatalouden vesienhallinnan avustusta saaneiden hankkeiden hanke-
vastaavia. Selvityksessa todetaan, etté vaikka vesienhallinta on kehittynyt edellisten vuosien aikana, liittyy valuma-
aluesuunnittelun toteutukseen muun muassa maanomistajien kanssa viestintaan, suunnittelijoiden ja urakoitsijoi-
den puutteeseen sekéa rahan niukkuuteen liittyvia haasteita.

Vuonna 2023 on laadittu yhteenveto paattyneistd maa- ja metsatalouden vesienhallinnan hankkeista 2021-2022
(Saari & Nuotio, julkaisematon), jossa on koottu hankkeiden tuotoksia, arvioitu teemahaun osatavoitteiden (maa-
ja metsatalouden toimintaedellytysten vahvistaminen, valuma-aluelahtdisen yhteistydn kehittdminen ja vesien tilan
ja luonnon monimuotoisuuden parantaminen) toteutumista seké& hankkeiden ohjaukseen ja viestintaan liittyvia ke-
hittamistarpeita. Yhteenvetoa on hyddynnetty tAman synteesin laadinnassa.

Valtiontalouden tarkastusvirasto on julkaissut tarkastuskertomuksen (2024) vesien- ja merenhoidon ohjauksesta,
rahoituksesta ja tuloksellisuudesta maatalouden ravinnekuormituksen véahentamisen nakokulmasta. Tarkastusker-
tomuksen mukaan vesiensuojelun tehostamisohjelmassa ei ole toistaiseksi seurattu maa- ja metsatalouden ve-
sienhallinnan teeman hankkeissa kehitettyjen ja toteutettujen menetelmien ja toimenpiteiden toimivuutta, kesta-
vyyttd, vaikuttavuutta tai kustannustehokkuutta kokonaisuutena, eika tuotetun tiedon leviamista tai valtavirtaista-
mista. Myds hankkeiden viestinndssé on tarkastuskertomuksen mukaan keskitytty hankkeen edistymisesté ja tuo-
toksista viestimiseen, mutta vaikutuksista on viestitty vain niukasti ja yleistasoisesti. Toisaalta hankkeiden vaikutta-
vuutta ja tulosten leviamisté ei ole ollut mahdollista arvioida viela hankkeen toteutusaikana. Kasilla olevan syntee-
sin onkin tarkoitus vastata tarkastuskertomuksessa tunnistettuun tarpeeseen muodostaa kokonaiskuva maa- ja
metséatalouden vesienhallintateeman vaikuttavuudesta.



3 Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan
teeman toteutus

3.1 Valtionavustukset kehittamis- ja kokeiluhankkeille

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teemasta kaynnistettiin kolme avointa hankehakua, joita koordinoi Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus. Avustukset olivat haettavissa vuosina 2020, 2021 ja 2022. Avustusten tavoitteena oli
parantaa vesien tilaa edistaméalla maa- ja metsatalouden vesienhallintaa huomioimalla ja yhteensovittamalla maa-
ja metsatalouden ja vesiensuojelun tarpeet. Avustusta voitiin myontaa hankkeisiin, joilla edistettiin valuma-aluelah-
toistd vesienhallinnan suunnittelua, toteutusta ja yhteisty6ta sek& sopeutumista muuttuviin ilmasto-olosuhteisiin.
Liséksi hankkeilla pyrittiin parantamaan peltojen ja metsien vesitaloutta, vahentaméaéan vesistoihin kohdistuvaa
kuormitusta ja lisdéamaan luonnon monimuotoisuutta. Avustusta voitiin myontaa esimerkiksi rekisteréidyille yhdis-
tyksille, vesioikeudellisille yhteisdille, osakaskunnille, kunnille tai kuntayhtymille, oppilaitoksille tai yrityksille tai
usean toteuttajan yhteishankkeille. Avustuksia myodnnettédessa ja niiden hallinnoinnissa sovellettiin vesiston ja ve-
siympariston kayttod ja tilaa parantavien hankkeiden avustamisesta annettua valtioneuvoston asetusta (714/2015)
seka valtionavustuslakia (688/2001).

Avustettavien hankkeiden valinnan tueksi koottiin ympéristdministerion, maa- ja metsatalousministerion ja ELY-
keskusten asiantuntijoista koostuva arviointiryhm@, jonka tehtavana oli varmistaa asiantunteva, lapinakyva ja tasa-
puolinen valintaprosessi. Kaikki avustushakuun tulleet hakemukset pisteytettiin arviointimatriisin avulla, jossa kri-
teereina olivat hankkeen soveltuvuus haun teemaan ja tavoitteisiin, yhteensopivuus vesien- ja merenhoidon suun-
nitelmien ja toimenpideohjelmien kanssa, hankkeen toteuttamiskelpoisuus, kumppanuudet ja sidosryhmayhteistyo,
hy6tyjen todennettavuus ja tulosten soveltamismahdollisuudet muualla, seka tiedotus- ja viestintatoiminnan laatu.
Arvion tueksi pyydettiin kannanotto alueellisesta kyseisen hankkeen alueelliselta ELY -keskukselta. Tarvittaessa
hankkeilta pyydettiin tdydentéavia tietoja ennen avustuspaatdsten tekoa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus valmisteli avustuspaatokset ja vastasi maararahojen kayton seurannasta. Mak-
satusta haettiin avustuspaatoksen mukaisesti KEHA-keskuksesta. Tarvittaessa myds alueellinen ELY-keskus osal-
listui hankkeiden toteutuksen valvontaan. Kahdella jalkimmaisella hakukierroksella isommilta hankkeilta edellytet-
tiin ohjausryhman perustamista. Ensimmaisella hakukierroksella ohjausryhmén perustaminen oli vapaavalintaista,
mutta hankkeen valvoijille oli avustuspaatdsten mukaan lahetettava kutsu mahdollisiin hanketta koskeviin kokouk-
siin.

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan hankeavustuksia myonnettiin yhteensa 49 hankkeelle. Hankkeista 23
kaynnistyi vuonna 2021, kuusi vuonna 2022, 19 vuonna 2023 ja yksi vuonna 2023. Maa- ja metsatalousministerion
madrarahoista myodnnettiin avustusta ensimmaisella hakukierroksella 17 hankkeelle. Ympéaristdministerion maara-
rahoista avustetiin 6 hanketta. Maa- ja metsatalousministerion maararahoja ohjattiin paaasiassa hankkeille, jotka
painottuivat vesien maarélliseen hallintaan ja vesitalouden parantamiseen maa- ja metsatalousalueilla. Ymparisto-
ministerion maararahoista avustettiin padsaantoisesti hankkeita, joiden tavoitteet painottuivat vesien tilan paranta-
miseen ja verkostojen luomiseen. Kahdella jalkimmaisella hakukierroksella kaynnistyneiden hankkeiden avustus
myaoénnettiin ymparistdministerion maararahasta.

Hankkeiden kesto vaihteli huomattavasti, puolestatoista vuodesta lahes neljaan vuoteen. Suurin osa hankkeista
kesti noin 2—3 vuotta. Lyhimmat hankkeet keskittyivat rajattuihin ja nopeasti toteutettaviin vesienhallinnan toimen-
piteisiin, kun taas pitkékestoisemmissa hankkeissa edettiin vaiheittain suunnittelusta kéaytannon toimenpiteisiin ja
lopuksi seurantaan. Avustuksiin kaytettavissa olleiden maararahojen kayttdaika maaritteli hankkeiden kestoa.
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Hankkeet sijoittuivat maantieteellisesti laajasti eri puolille Suomea kattaen rannikko- ja sisdimaa-alueita (Taulukko
1 ja Kuva 2). Vaikka toteutuksia oli maantieteellisesti laajasti, hanketoiminta painottui lantiseen Suomeen ja sel-
kein painopiste oli Varsinais-Suomen ja Uudenmaan maakunnissa.

Hankkeiden toteutuksen aikana pyrittiin saamaan aikaan verkostoitumista ja kokemusten vaihtoa hankkeiden va-
lilla. Avustuspaéattksessa avustuksen saajilta edellytettiin tietojen ja kokemusten vaihtoa muiden maa- ja metsata-
louden avustusta saaneiden hankkeiden kanssa seka osallistumista ndille hankkeille suunnattuihin tyépajoihin ja
muihin tilaisuuksiin. Hankkeiden valvojien toimesta jarjestettiin hankkeille yhteinen aloitustydpaja (6/2021) ja kai-
kille avoimet webinaarit (Suunnittelusta kaytantéon 1/2022; Uusi tieto kayttoon 10/2022; Maanomistajayhteisty6
vesienhallinnan hankkeissa 3/2023; Kuusi ratkaisua valuma-aluelahtdiseen vesienhallintaan — mit& olemme oppi-
neet 12/2024; Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan hankkeiden webinaarit 5/2025). Lisaksi perustettiin keskus-
telukanavaksi ja yhteisia aineistoja varten hankkeiden yhteinen Teams- tyétila.

Kuva 2. Hankkeet sijoitettuna kartalle. Siniset symbolit kuvaavat valtionavustushankkeita, oranssit pilotteja.
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Tyyppi Hankkeen nimi Paatoteuttaja

M, K Immalanjarvi-hanke Saimaan vesiensuojeluyhdistys r.y.

T Kipsi ja ravinnekuitu maatalouden vesiensuojelukeinoina (KK2) Vantaanjoen ja Helsingin Seudun Vesiensuojeluyhdistys ry.

M,K Vesienhallintaa Lansi-Uudellamaalla maa- ja metsétalousalueilla (VALUME) Lansi-Uudenmaan vesi ja ymparisto ry, Vastra Nylands vatten
och miljé rf

T,K Raudan haitallisten vesistovaikutusten vahentaminen turvevaltaisilla metsatalousmailla (Rautavirta) Oulun Yliopisto

M Greppa vattnet i Osterbotten Osterbottens svenska Lantbrukssallskap r.f.

M, K Yhteisty6lla Loimijoki kuntoon I (Loiku I1) Kokemd&enjoen Vesistdn Vesiensuojeluyhdistys ry

T, K Maa- ja metsatalouden turvemaiden vesien yhteishallinta ravinnekuormituksen ja valunnan maarén nakokul- Luonnonvarakeskus

masta (TurveSopu)

M, K Valuma-aluesuunnittelu ja puunkayttd maa- ja metsatalouden vesienhallinnassa ja vesiensuojelussa (PUUJALKA) Varsinais-Suomen liitto

™M Etahallittavan saatosalaojakaivon kehittaminen ja pilotointi (ESKE) Oulun Yliopisto

M, K Keurusseldn valuma-alueen kunnostushanke (KEURUS) Kokemé&enjoen Vesistén Vesiensuojeluyhdistys ry

M, K Valuma-aluesuunnittelulla vesistoystavallista metsanhoitoa (VALVE) John Nurmisen S&atio

T, K Puupuhdistamojen valuma-aluetason pilotointi maa- ja metséitalouden vesienhallinnassa (Puuvaluvesi) Suomen ympaéristokeskus

T Happamien sulfaattimaiden riskikartoitus (HaSuRiski) Suomen ympdristokeskus

M, K Vesienhallinnan tyékalupakki Teuronjoen ja Puujoen alueelle (JUUREVA) Vanajavesisaatio sr

M Opitaan ojista (O0) Hameen ammattikorkeakoulu Oy

M Havsmanualen 3.1 Hangon kaupunki

™M Vesitalouden hallinta vesiensuojelussa 2 (VesiHave 2) Salaojituksen tutkimusyhdistys ry

M, K Salinjoen valuma-alueen vesienhallinan kehittdminen Savonia-ammattikorkeakoulu oy

K Kaytdnndntoimilla kohti Eurajoen vesistdalueen vaikuttavampaa vesienhallintaa (KATEVA) Pyhajérvi-instituuttisaatio sr

M Virta tuo, virta vie — Pylvasojan valuma-alueen vesien hallinta Ylivieskan kaupunki

M, K Metsatalouden vesiensuojelun tehostaminen johtamalla ojitusvesia kuivuneille soille (Ojasta allikkoon) lin Micropolis Oy

T Suometsien valumavesien kasittely ja ravinteiden kierratys puuhakebioreaktorilla (SuVaki) Pro Hoytidinen ry

K Mayrdojan luonnonmukainen peruskunnostus -hanke Tuusulan kunta

M, K Happamien sulfaattimaiden parempaa vesienhallintaa Eurajoen valuma-alueella (HAPPASU) Pyhéjarvi-instituutti

T Hallinta maatalousvaltaisilla valuma-alueilla (VESIMA) Salaojituksen tutkimusyhdistys ry

M Vareputaanojan kuormitusselvitys ja suunnitelma vesienhoidon toimenpiteiksi Halosenlahden kylayhdistys

M Halkianojan luonnonmukainen kunnostussuunnitelma -hanke Mantsalan kunta

M, K Valuma-aluetason vesienhallinta -hanke (VALUTA) WWEF Suomi

M, K Metsildhde -hanke WWEF Suomi

M, K Salmelanojan vesien hallinta (Mutkia matkaan) Ylivieskan kaupunki

M Hennijokilaakson kunnostushanke (Hennijoki helmeksi) Hennijoen Pienviljelijayhdistys Ry

M, K Ymparistokestdvyyttd metsdtalouden vesienhallinnalla (Vesikestava) Suomen metsdkeskus

M, K Vedet haltuun valuma-alueilla ProAgria Pohjois-Suomi ry

M, K Valuma-alueet kuntoon (Vaku) Savonia-ammattikorkeakoulu

M Taktomtrasketin suoalueen ennallistaminen ja vesienhallinnan kehittaminen Minun mereni ry

M Opitaan lisaa ojista (OLO) Hameen ammattikorkeakoulu Oy

M Kestéva vesien hallinta Lepsdaméanjoen yldosan valuma-alueella (VELEVA) Vantaanjoen ja Helsingin seudun vesiensuojeluyhdistys ry

M Porvoonjoen valuma-alueen vesienhallinta, esiselvitys Itd-Uudenmaan ja Porvoonjoen Vesien- ja limansuojelu ry

M, K Maatalouden vesistépolku Ammattiopisto Livia

M, K Karvianjoen yldosan valuma-alueen kunnostushanke Kokemdenjoen Vesiston Vesiensuojeluyhdistys ry, Pyhdjarvi-
instituuttisaatio sr

M, K Katajaojan virtaa hilliten, vesien- ja tulvasuojelua edistden - ilmastonmuutokseen sopeutuen! Ylivieskan kaupunki

M, K Keurusseldn valuma-alueen kunnostuksen jatkohanke (KEURUS 2) Kokemé&enjoen Vesiston Vesiensuojeluyhdistys ry

K Vesienhallintaa Lansi-Uudenmaan rannikkoalueen maa- ja metsatalousalueilla (Valume 1) Lansi-Uudenmaan vesi ja ymparisto ry

M, K Piilijoen, Saaksjarven ja Kauvatsanjoen alueiden vesienhallintahanke Kokemé&enjoen Vesiston Vesiensuojeluyhdistys ry

T,K Turvepeltojen vesienhallinnan toteuttaminen valuma-aluetason tarkastelun ja pohjavedenpinnan monitoroinnin Oulun Yliopisto, Luonnonvarakeskus

pohjalta (Turpo)

M Yhteistyolla Loimijoki kuntoon Il (Loiku 111) Kokemdenjoen Vesiston Vesiensuojeluyhdistys ry

K Kantojérven valuma-alueen kunnostus Kantojéarven Kylayhdistys ry

™M Maatalouden alueellisen vesienhallinnan laskenta-alusta (MAVELA)* Salaojituksen tutkimusyhdistys ry

M, K Yksityismaiden soiden vesien palauttamisen ja johtamisen pilotit (Yksityis-Vespa/ Ojasta allikkoon 2)* Tapio palvelut Oy

M, K Kovesjoen vesistoalueen valuma-aluepilotti PIRELY, Kokemé&enjoen Vesiston Vesiensuojeluyhdistys ry

M, K Kyyveden valuma-aluetalkkari -pilottihanke ProAgria Eteld-Savo Ry

M, K Valuma-aluetason vesienhallinnalla kuivuusriskien hallintaa -pilottihanke Valonia

M, K Pitkdjarven valuma-alueen vesienhallinnan pilottihanke Vantaan ja Espoon kaupungit

Taulukko 1. Taulukossa hankkeiden tyyppijaottelut: Tieto/tutkimus = T, Menetelmét ja toimintamallit = M, Konkreettiset maastotoimenpiteet = K

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan hankkeiden ja pilottihankkeiden toiminta ja tuotokset jaoteltiin tdsséa yh-
teenvedossa kolmeen tyyppiin alla olevan mukaisesti (Taulukko 1 ja Kaavio 1). Osa hankkeista sisélsi useiden
hanketyyppien elementteja, esimerkiksi suunnittelua, yhteistyon kehittdmista ja esimerkkikohteiden toteutusta.
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Tietohankkeille yhteista oli tutkimus- ja kehitysluonteisuus, ja niiden tarkoituksena oli nimensa mukaisesti
uuden tiedon luominen. Uutta tietoa saatiin esimerkiksi eri vesienhallinnan menetelmien sovellettavuu-
desta ja toteutuskelpoisuudesta seka niiden vaikutuksista. Lisaksi naissa hankkeissa luotiin uusia aineis-

toja vesienhallinnan tietopohjan tueksi.




2. Menetelmiin, toimintatapoihin, suunnitelmiin ja tydkaluihin painottuvissa hankkeissa kehitettiin kay-
tannon valineita ja toimintamalleja, laadittiin valuma-alue- ja kohdekohtaisia suunnitelmia seka testattiin
uusia menetelmia vesienhallinnan kehittdmiseksi ja edistdmiseksi.

3. Konkreettisiin toimenpiteisiin keskittyvissa hankkeissa toteutettiin vesienhallinnan ratkaisuja kaytan-
ndssa. Naihin toimenpiteisiin lasketaan esimerkiksi kosteikot, kaksitasouomat ja erilaiset veden viivytta-
mistéa lisdavat rakenteet ja naiden suunnittelu.
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Tieto/ tutkimus Menetelmat, toimintamallit ja Konkreettiset
suunnitelmat maastotoimenpiteet

B Hankkeet M Pilotit

Kaavio 1. Hankkeiden ja pilottihankkeiden jakaantuminen eri tuotostyyppeihin. Huomaa, ettd hanke on saattanut kuulua toiminnan perusteella
useampaan kategoriaan, joten pylvaiden yhteenlaskettu summa ylittdé hankkeiden kokonaisméaaran.

Maankayton ja valuma-alue nédkdkulmasta hankkeet ja pilottihankkeet jakautuivat seuraavasti:

1. Metsiin ja soihin liittyvisséd hankkeissa painopiste oli metsatalouden monitavoitteisen vesienhallinnan
kehittamisessa, metsatalouden pitkaaikaisten vesistdvaikutusten vahentamisessa ja vesiensuojelua pa-
rantavien menetelmien kehittdmisessé, soiden ennallistamisessa ja eroosion ehkaisyssa.

2. Maatalouteen kohdistuvat hankkeet puolestaan keskittyivét viljelyn ravinnekuormituksen vahentamiseen,
peltojen vesitalouden parantamiseen ja eroosiosuojaukseen.

3. Kokonaisvaltaista vesienhallintaa kasittelevissa hankkeissa tarkasteltiin laajempia valuma-aluekokonai-
suuksia, joissa yhdistettiin useita menetelmia ja eri maankayttomuotoja edustavilla kohdealueilla kestavan
vesienhallinnan saavuttamiseksi. Hankkeiden painopiste oli maa- ja metsatalousalueilla, mutta mukana oli
jonkin verran myos rakennettujen alueiden hulevesien hallintaa. (Kaavio 2)
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Metsat ja suot Maatalous Kokonaisvaltainen

B Hankkeet M Pilotit

Kaavio 2. Hankkeiden ja pilottihankkeiden jakautuminen teemoittain.
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3.2 Hanketoiminnan kustannukset ja rahoitus

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan 49 hankkeen yhteenlaskettu kustannusarvio oli 10 949 000 euroa, josta
valtionavustusten osuus oli 7 379 000 euroa. Hankkeen keskimaarainen kustannusarvio oli 152 000 € (12 000 € -
565 000 €). Avustusten osuus hankkeiden kokonaiskustannuksista vaihteli 50—75 % valilla ollen keskimé&arin 67 %
(Kaavio 3). Hankkeiden omarahoitus on koostunut avustusten saajien omarahoituksesta, ulkopuolisesta esimer-
kiksi kunnan tai s&étion rahoituksesta ja vastikkeettomasta ty6sté eli talkootydsta. Hankkeiden toteutuneet kustan-
nukset olivat yhteensa 9 647 000 euroa, eli 88 % hyvaksytyista kokonaiskustannuksista. Valtionavustusta makset-
tiin yhteensa 6 481 000 €. Hankkeille mydnnetty& valtionavustusta jai kayttamatta kaikkiaan 898 000 €.
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M Kokonaisbudjetti ™ Avustuksen maara

Kaavio 3. Hankkeiden hyvéksytyt kustannusarviot ja myonnettyjen valtionavustusten maarat.

Hankekokonaisuudessa henkilokulut muodostivat suurimman yksittéisen kuluerén: palkkojen osuus oli noin 57 %
(6,3 milj. €) hankkeiden suunnitelluista kokonaiskustannuksista (Kaavio 4 ja 5). Tama arvio perustuu hankkeiden
hyvaksyttyihin suunnitelmiin ja budjetteihin. Merkittdva osa hankkeen resursseista kohdistui asiantuntijatyéhon,
suunnitteluun ja koordinointiin, mika korostaa henkiléstdn keskeista roolia hankkeiden toteutuksessa. Yleiskustan-
nukset hyvaksyttiin kustannusarviossa ja maksatusta haettaessa kokonaiskustannusmallilla 15 % henkilokuluista
(yhteensa 945 000 €). Naiden jalkeen ostopalveluihin, hankintoihin, matkakuluihin ja urakointiin oli kaytettavissa
yhteensa noin 3,7 milj. €. Hankkeiden maksatusta haettiin useammassa erass3, jolloin lopulta toteutuneiden kus-
tannusten kululajikohtaista jakaumaa ei ollut helposti saatavilla.
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m Kokonaisbudjetti

m Hankkeen henkilokustannukset

Kaavio 4. Hanketydntekijoiden henkilokustannusten osuus verrattuna kustannusarvioon.

m Palkkakustannukset = Flat rate

Kaavio 5. Valtionavustusta saaneiden hankkeiden hyvéksyttyjen kustannusten jakauma.

m Ostopalvelut, matkat ja muut kustannukset

Useissa hankkeissa on vahvaa paikallista ja alueellista sitoutumista, jossa kunnat, yritykset, saatiot ja kansalaisjar-
jestot ovat yhdessé rakentaneet hankkeiden rahoitusta ja toteutusta. Hakijatahon oman rahoituksen liséksi useissa
hankkeissa kuntien rooli hakijan omarahoituksen jarjestamisessa on korostunut. Joissakin hankkeissa ulkopuolista

rahoitusta on saatu esimerkiksi alueellisten vesistéohjelmien tai yritysten kautta. Omarahoitusta on kartoitettu

myos talkootydna. Talkootydta on tehty esimerkiksi tydbmaajarjestelyista ja tapahtumien jarjestamisesta lisaten pai-
kallista sitoutumista hankkeisiin. Liséksi useat saatiot ja rahastot ovat myodnténeet lahjoituksia tai avustuksia oma-
rahoituksen kattamiseksi. Hankkeiden omarahoituksen hankinnassa tarkeéssa roolissa on ollut yhteistyoverkosto-
jen kehittaminen, mik& on vahvistanut ja luonut edellytyksia laajemmalle toimijajoukolle osallistua vesienhallinnan

rahoitukseen.
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3.3 Valuma-aluepilotit

Osana maa- ja metsatalouden vesienhallinnan toimenpidekokonaisuutta kaynnistettiin ymparistoministerion toi-
mesta nelja valuma-aluepilottia eri puolille Suomea. Pilottien tarkoituksena oli kehittaa ja lisata valuma-aluelah-
toista vesienhallintaa ja vesiensuojelua seka toteuttaa konkreettisia maa- ja metsatalouden vesienhallinnan esi-
merkkeja. Nailla raataloidyilla hankkeilla haettiin ratkaisuja tunnistettuihin valuma-aluelahtéisen vesienhallinnan
pullonkauloihin, haasteisiin ja muihin erityisteemoihin toimintaymparistosséa. Kaikille piloteille yhteisia kehittamis-
tehtavia olivat valuma-aluetyota helpottavien ja edistavien tyokalujen kayttdéonoton tukeminen, rahoitusmallien ja
palvelupolun tarkastelu, maanomistajien aktivointiin, motivointiin ja tavoittamiseen tahtaavien kaytantéjen arvioimi-
nen, verkostotoiminnan tukeminen ja eri toimijatasojen yhteistyén kehittdminen. Pilottihankkeiden loppuraportit 10y-
tyvat kootusti valtioneuvoston hankesivuilta Hallituksen vesiensuojelun tehostamisohjelma - Valtioneuvosto.

Pilottien toteuttajien tukena toimi erillisen hankkeen kautta Suomen ymparistokeskus (Syke), jonka tehtavana oli
etenkin pilottien seurannan suunnittelu ja toteutus sekd seurannan minimivaatimusten kehittdminen. Pilotit toteu-
tettiin hankinta-, puite- tai yhteistytésopimuksilla. Valuma-aluepilotit olivat lisdksi osa kokonaisuutta, johon kuuluivat
myo6s Valumavesi-tutkimushanke ja Suomen ymparistokeskuksen Syke valuma-aluepilottien asiantuntijana
(PILOT)-hanke. Kokonaisuuden rahoitus oli yhteensa 1,28 miljoonaa euroa, josta pilottien osuus oli noin miljoona

euroa.

ELY-keskukset saivat esittda alueeltaan pilottialueita ja niihin liittyvid kehittdmisteemoja. Tahén saatiin yhteensa
25 ehdotusta, joista valittiin nelja pilottialuetta kehitysteemoineen. Tarkemmat kehittdmisteemat maariteltiin kulle-
kin pilotille erikseen. Ehdotusten arvioinnissa ja pilottien valinnassa hyddynnettiin avustushakemusten kasittelyssa
kaytettya arviointimenettelya ja arviointiryhmaa.

Valittujen pilottien (Taulukko 2) toteutumisesta vastasivat alueelliset ELY-keskukset. Pilottien konkreettisesta to-
teutuksesta vastasivat eri toimijat. Kaksi piloteista toteutettiin yhteistydsopimuksella toteuttajien ja vastaavien ELY -
keskusten valilla. Toiset kaksi pilottia toteutettiin hankintana, jolloin hankinnasta vastasi vastaavat ELY-keskukset.
Pilotit kynnistyivat syyskuun 2022 ja tammikuun 2023 véalisena aikana ja paattyivat vuoden 2024 lopussa.

Kyyveden
valuma-aluetalkkari

Kovesjoen
vesistdalueella
turvemaavalta

Valuma-aluetason
vesienhallinnalla
kuivuusriskien hallintaa
Paattistenjoella

Espoon Pitkajarven
valuma-alueen
vesienhallintasuunnitelma
ja kuntien yhteistyon
kehittdminen maa- ja
metséatalouden seké
kaupunkien valumavesien
hallinnassa

Valuma-aluetydn koordinaation
ja kohteiden priorisoinnin
kehittdminen

Valuma-aluetydn tydkalujen
kayttoonoton edistaminen

Verkostotoiminnan tukeminen ja
eri toimijatasojen yhteistydn
kehittaminen

Toimenpiteiden priorisoinnin ke-
hittdminen

Valuma-aluetyon tydkalujen
kayttdonoton edistaminen
Maanomistajien aktivoinnin,

motivoinnin ja tavoittamisen
parhaiden kayténtojen tarkastelu

Hsz:tléz?;ta Etelé-Savon ELY-Keskus Pirkanmaan ELY-Keskus Varsinais-Suomen ELY-Keskus | Uudenmaan ELY-Keskus
Toteuttaja ProAgria Eteléd-Savo KVVY Tutkimus oy Valonia Vantaan kaupunl_q,
Espoon kaupunki
Turvemaavaltaisen Vesiensuojelu ja ravinteiden Kaupunkien vélinen yhteistyo,
Valuma-aluetalkkarikonseptin valuma-alueen erityispiirteet & kierratys osana kuivuusriskien toimenpiteiden priorisoinnit,
pilotointi metsatalouden hallintaa aluerajaukset
Verkostotoiminnan tukeminen ja | Su0iavyohyketarkastelu Veden varastointi ja kytkeminen | Luonnonmukaisten ratkaisujen
eri toimijatasojen yhteistyén Maanomistajien aktivointi ja kastelujarjestelmaan kayttaminen rakennetussa
kehittdminen osana talkkarin asenteiden muuttuminen Kasteluveden laat o ympéristdssa
Kehittamis- | tysta luonnonmukaista asteluveden laatuun liittyve . - :
s h h . Maa- ja metséataloudellisten
tehtavat vesienhallintaa tukevaksi tarkastelu J

nakokulmien liittdminen
kaupunkitulvien hallintaan ja
vahentédmiseen

Verkostotoiminnan tukeminen ja
eri toimijatasojen yhteistyon
kehittaminen
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https://valtioneuvosto.fi/hanke?tunnus=YM007:00/2023%22%20/l%20%22:~:text=Vesiensuojelun%20tehostamisohjelman%20%282019-2023%29%20tavoitteena%20oli%20tehd%C3%A4%20Suomesta%20maailman,perustana%20ovat%20vesien-%20ja%20merenhoidon%20suunnitelmat%20ja%20toimenpideohjelmat.

Rakennetun ympéristén
maankayton ja maa- ja
suunnitelmia sae_ldaan vietya Kestavalls valuma- met_sé?_talqudep vesienhallinnan
toteutukseen, erityisteemana alueldhtsiselld vesienhallinnalla kehittdminen ja
turvemaavaltainen valuma-alue yhteensovittaminen
luonnonmukaisin menetelmin

fs Miten olemassa olevia . L .
Valuma-alueléhtoisen Kuivuusriskien hallinta
Teema vesienhallinnan koordinoinnin

kehittdaminen

Taulukko 2. Perustiedot valuma-aluepilottihankkeista.

3.4 Valumavesi-tutkimushanke

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan toimenpidekokonaisuuden osana ymparistoministerié ja maa- ja metsata-
lousministerio osallistuivat Menetelmia maa- ja metsatalouden kestavaan vesienhallintaan (Valumavesi) -tutkimus-
hankkeen (2020-2023) rahoittamiseen. Hanketta koordinoi Syke ja sen paatavoitteena oli tuottaa tieteellista tietoa,
menetelmid ja tydkaluja tukemaan maa- ja metséatalouden vesienhallinnan kokonaisvaltaista kestavyyttd muuttu-
vassa toimintaymparistossa, keskittyen erityisesti luonnonmukaisen peruskuivatuksen suunnitteluun, vaikutusten
arviointiin ja sen edistamiseen. Valumavesi-hankkeessa seurattiin maa- ja metsatalousalueilla olevien kaksita-
souomien ja laajemmin valuma-aluetasoisen luonnonmukaisen vesienhallinnan toimivuutta. Hankkeessa pilotoitiin
myos tulvatasanteiden hoitotoimenpiteiden toteutusta ja tutkittiin hoidon vaikutuksia tulvatasanteiden toimintaan.
Lisaksi tutkittiin kaksitasouomien vaikutuksia uomaympariston monimuotoisuuteen. Hankkeen materiaalit ja julkai-
sut on koottu Syken verkkosivulle Menetelmid maa- ja metsatalouden kestavaan vesienhallintaan (Valumavesi) -

hanke.

3.5 Erillisselvitykset ja tilaustyot

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan erikoistumistehtavien toimesta hankittiin tilaustyona valtakunnallinen opin-
tosiséltdselvitys ja laadittiin valuma-aluesuunnittelun tilausohje. Opintosisaltdselvityksen avulla selvitettiin eri oppi-
laitoksien opintotarjontaa liittyen vesienhoitoon, vesiensuojeluun, vesienhallintaan ja vesitalouteen. Selvitys kattaa
eri asteiden (ammatilliset oppilaitokset, opistot, ammattikorkeakoulu, yliopisto, tdydennyskoulutus) koulutustarjon-
nan. Tarkastelussa huomioidaan myds relevantit koulutusohjelmat, esimerkiksi ymparistétekniikka, rakennustek-
niikka (vesirakentaminen ja infrarakentaminen), maanmittaustekniikka, kaavoitus, maa- ja metséatalousopinnot,
luonto ja ymparistdalan opinnot kuten kestava kehitys, biologia ja maantiede. Selvitys tehtiin opinto-oppaisiin pe-
rustuen verkkoselvityksena (Ramboll, 2023, julkaisematon).

Valuma-aluesuunnittelun tilausohjeen on tarkoitus tarjota yhtendinen toimintamalli ja kéytdnnon tukea valuma-
aluesuunnitelmia tilaaville. Ohje on tarkoitettu kaytettavéksi hanketoimijoille, viranomaisille ja muille valuma-
alueléhtoisia kunnostuksia ja vesienhallinnan toimenpiteita koordinoiville, suunnitteleville ja toteuttaville tahoille.
Onnistunut valuma-aluesuunnitelma osoittaa kustannustehokkaasti toteutettavissa olevat, vaikutuksiltaan merkitta-
vat ja toteuttamiskelpoiset kohteet ja toimenpiteet. Tilausohje maarittelee ja yhtenaistaa tilattavien valuma-alue-
suunnitelmien sisaltéa seka antaa ohjeistusta suunnitelman tilaamiseen ja toimeenpanoon. Ohjeen avulla pyritaan
varmistamaan, etté tilaaja saa tarkoituksenmukaisen suunnitelman, jonka avulla pystytdan siirtym&an seuraavaan
vaiheeseen eli toimenpiteiden valintaan ja tekniseen suunnitteluun. Ohjeessa on huomioitu erilaiset ja eri kokoiset
valuma-alueet, niiden mahdolliset kunnostus- ja toimenpidetarpeet ja eri maankayttdmuotojen nédkdkulmat. Va-
luma-aluetaso voi siis tarkoittaa myos osavaluma-aluetta. Liséksi tilausohje ohjaa suunnittelua niin, etta valuma-
aluesuunnitelmassa painottuvat luonnonmukaiset menetelmat.

Tilausohje on jaettu kolmeen osaan: 1) mita tilaajan tulee tehda ja selvittdd ennen tilausta 2) miten valuma-alue-

suunnitelma tilataan ja 3) miten valuma-aluesuunnitelma viedaan toteutukseen. Tilausohjeen liitteend on valuma-
aluesuunnitelman sisaltdvaatimukset, joka voidaan myos jakaa tarkkuudeltaan kolmeen osaan: valuma-alueselvi-
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https://www.syke.fi/fi/projektit/valumavesi#julkaisut-ja-materiaalit
https://www.syke.fi/fi/projektit/valumavesi#julkaisut-ja-materiaalit

tys (osa 1), valuma-alueen yleissuunnitelma (osa 2), toimenpidesuunnitelma (osa 3). Tilausohjeen liitteena on li-
séaksi tarjouspyyntomalli ja esimerkki maanomistajan kanssa tehtavasta sitoumuksesta suunnitteluun ryhtymisesta.
Valuma-aluesuunnitelman tilausohje on saatavilla Valuma-aluesuunnitelman tilausohje - Doria.
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https://www.doria.fi/handle/10024/190005#:~:text=T%C3%A4ss%C3%A4%20tilausohjeessa%20on%20kuvattu%20mit%C3%A4%20tilaajan%20on%20huomioitava,malleja%20ja%20esimerkkej%C3%A4%20siit%C3%A4%2C%20miten%20ty%C3%B6t%C3%A4%20voi%20edist%C3%A4%C3%A4.

4 Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan
hankkeiden tuotokset

4.1 Valuma-aluesuunnitelmat

Teeman toteutuksessa pyrkimys oli edistaa valuma-alueléahtdista lahestymistapaa lahtoékohtana vesienhallinnan
toimenpiteiden toteuttamiselle. Hankkeiden loppuraporttien mukaan on laadittu noin 97 valuma-alue- tai osava-
luma-aluesuunnitelmaa ja noin 170 rakennesuunnitelmaa. Laadittujen valuma-aluesuunnitelmien yhteenlaskettu
pinta-ala oli yli 1 000 km2. Laajimmillaan suunnittelualueet kattoivat yli 100 km?laajuisia valuma-alueita (3 han-
ketta), joilla tavoiteltiin riskikohteiden, toimenpidetarpeiden ja -mahdollisuuksien tunnistamista. Pienempien 10—40
km2valuma-alueiden suunnitelmissa (15 hanketta) tavoitteena oli etsia ratkaisuja tunnistettuihin vesienhallinnan
ongelmiin tai kuormituksen vahentamiseen kohdealueella. Liséksi laadittiin ns. toimenpidetason 0,5-9 km? valuma-
aluetarkasteluja (14 hanketta), joihin sisaltyi esimerkiksi valuma-alueelle toteutettavien viivytys- tai vesiensuojelu-
rakenteiden yksityiskohtaisempaa suunnittelua. Metsatalousalueiden valuma-aluesuunnitelmia laadittiin kymme-
nessa hankkeessa, maatalousalueiden kuudessa ja kokonaisvaltaisia, useita maankayttémuotoja sisaltavia 20
hankkeessa.

Esimerkkeja hankkeissa laadituista valuma-aluesuunnitelmista on koottu taulukkoon 3. Yleissuunnitelmien tavoit-
teena on ollut mahdollistaa pitkajanteinen ja suunnitelmallinen vesiensuojelun eteneminen paikallisella tasolla, yh-
distaa eri sektoreiden, toimijoiden ja maanomistajien nakdkulmat ja priorisoida vesiensuojeluun liittyvat toimenpi-
teet usean vuoden aikajanteella.

limoitettuun laadittujen valuma-aluesuunnitelmien maaraan ja pinta-alaan voi suhtautua kriittisesti. Hankekoke-
musten perusteella valuma-aluesuunnitelmien sisalloén vakiintuminen on vasta alkuvaiheessa. Taméa nakyy konk-
reettisesti siind, etta laadittujen suunnitelmien kirjo on laaja, silla ne eroavat toisistaan monitavoitteisuuden, sekto-
rit ylittavien nakokulmien seka suunnittelualueiden koon, esitysmuodon ja tarkkuuden osalta. Mikali halutaan tavoi-
tella kokonaisvaltaista, maankayttdmuodot ja ymparistdtavoitteet yhteensovittavaa valuma-aluesuunnittelua, ja
seurata taméan toteutumista, tulisi jatkossa, etta terminologia ja menetelmét valuma-aluesuunnitteluun liittyen tar-
kentuvat ja esimerkiksi, etta suunnitelmat tarkastelevat valuma-alueita sektorit ylittden ja tavoitteiltaan kokonaisval-
taisesti, eivat ainoastaan ravinnevalumien, vaan myds monimuotoisuuden ja ilmaston nakokulmista.

Hankekokonaisuuden valuma-aluesuunnittelusta on kuitenkin saatu arvokasta kokemusta ja oppeja. Jatkossa va-
luma-aluesuunnitelmien laatimisprosessien esimerkit tarjoavat hyodyllisia toimintamalleja uusien suunnitelmien
toteuttamiseksi eri puolilla Suomea. Tyo6stetyt valuma-aluesuunnitelmat, niiden tydstamiseen liittyvat toimintamallit
ja tybkalut ovat padosin julkisesti saatavilla. Jatkossa kuitenkin valtakunnallisen tiedonvaihdon, osaamisen ja ta-
vanomaisen toiminnan kehittamisen ja pysyvien yhteistyorakenteiden kehittdminen ja varmistaminen ovat keskei-
sia edellytyksia valuma-aluesuunnittelun laajentumiselle ja sen vaikuttavuuden liséamiselle.
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Taulukko 3. Esimerkkeja valuma-aluesuunnitelmista. Kustannustietoa ei ole saatavilla niistd suunnitelmista, jotka toteutettiin hankkeissa omana tyona.

Nimi Toteuttaja Valuma-alue Tavoitteet Tarkastellut vesienhallinnan toimenpiteet Kustannusarvio
Katajanojan valuma-alueen Kartoittaa vesienhallintaan soveltuvia kohteita. Tavoit Suunnitelmassa 10 kpl jatkoselvitykseen valittua koh-
vesienhallintakohteiden KVVY, 2024 12,72 km2 . . . . ; detta (sdatopadot, putkipadot, pohjakynnykset, en- 3720¢€
S teena tulvasuojelu, vesiensuojelu, monimuotoisuus. . .
esiselvitys nallistaminen).
. . . . . . -, Suunnitelmassa 9 maatalouden kunnostuskohdetta,
Vesienhallinnan Tuoda esille mahdollisia vesienhallinnallisia kunnostus- . . . o
. . . e s . . L . jossa mahdollisuus vesienhallintaratkaisujen toteutuk-
yleissuunnitelma, LUVY, 2024 10,5 km2 kohteita. Paivittda aiemmin laadittua suojavyohykkei- . . .
. . . . I . . seen (kaksitasouoma, pohjapadot, veden viivytyksen
Storangsbacken, Raasepori den ja kosteikkojen yleissuunnitelmaa. lissys)
Parantaa peltojen peruskuivatustilaa ja luoda edellytyk-
Haatalan Suurensuon yldosan Eteld-Suomen set peltomaan arvonnousua edistaville jatkoinvestoin- . .
. . . . Suunnitelmassa mukana pohjapatorakenteet, uoman
(oja 6) uomakunnostus- Salaojakeskus 8,4 km2 neille. Tavoitteena on muun muassa parantaa uomas- . © s . L
- u S kaivuu ja saatorakenteita rumpuihin.
suunnitelma KVVY, 2022 ton vakautta, vahentaa uomaeroosiota ja eloperaisten
viljelymaiden painumista.
Selvittad Vareputaanojan ja Pahaojan valuma-alueen . . . - .
. . e P . J.. ) e ) . Suunnitelmassa osoitettu 111 eri kohdetta, joihin voi
Oulun Haukiputaan ProAgria Oulu, kriittisimpia kuormituslahteita ja laatia valuma-alueelle . . .
. B P . . . olla mahdollisuus perustaa vesiensuojelurakenne
Vareputaanojan Kosteikkomaa- 31,2 km2 kunnostuksiin liittyva toimenpideohjelma. Tavoitteena ) . - . e 6324 €
. . . e .. . (esim. kosteikko) tai niiden yhdistelmia (esim. laskeu-
kuormitusselvitys ilma, 2023 |oytaa 2-3 kohdetta, joiden toteutus kdynnistyisi 1-2 .
. tusallas + puukasetti).
vuoden aikana.
- e - N L . Suunnitelmassa putkipatoja ja pintavalutusta, puu-
Tilanjoen valuma-alueen MHY Rokua- Etsid keinoja vdahentda metsatalouden vesistokuormi- L P p y J. p . u .p
. . . . 39,5 km2 . L - nippuja olemassa oleviin altaisiin ja Metsahallituksen 12276 €
vesiensuojelusuunnitelma Paljakka, 2022 tusta intensiivisesti ojitetulla valuma-alueella. . ) . .
mailla vesienpalautusta/ ennallistamista.
* metsatalouden vesienhallinta/ kunnostuskohde
. 12 km2 Tavoite toimia ohjeena maanomistajille ja muille toimi- e luonnonmukainen peruskuivatus maatalousalueilla
Puujalka-hankkeen valuma- . A . P . . -
. . Karhunoja, joille, jotka suunnittelevat vesistdihin kohdistuvaa e muu maatalouden vesiensuojelukohde
aluesuunnitelmat: Karhunoja, o een . . . «
. . . . . 13,9 km2 maankayttoa. Valuma-aluesuunnitelmien avulla voi- * arvokas rantametsa
Juottimenoja, Kylmdssuonoja,  Valonia, 2022 . . . . . . . . . .
S S Jouttimenoja,  daan tunnistaa ja kohdentaa vesienhallinta- ja suojelu- ¢ suon ennallistaminen
Lohioja ja Metolanjoki (luon- R e -
8,6 km2 toimia ja elinymparistékunnostustoimia, kuten puro- ¢ purokunnostukset

nos)

Kylmassuonoja

kunnostuksia.

e vaellusteen poisto
e toteutettu vesistokunnostus
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Tavoitteiden yhteensovittaminen

Kokemusten kertyessa valuma-aluesuunnittelulla on pyritty yh& vahvemmin yhdistdm&&n monia tavoitteita elinkei-
noihin, rakennettuun ymparistdon ja ymparistoon liittyen. Tavoitteita ovat ympariston hyvinvoinnin nakdkulmista
olleet vesien tilan parantaminen, luonnon monimuotoisuuden lis&dminen ja ilmaston muutoksen hillinté ja siihen
sopeutuminen. Elinkeinojen ja rakennetun ympariston nakokulmista tavoitteita ovat olleet maa- ja metsatalouden
kuivuus- ja tulvariskien seka hulevesien hallinnan kehittaminen. Suunniteltujen rakenteiden avulla hanketoimijat
ovat pyrkineet samanaikaisesti mahdollistamaan vedenlaadun parantamisen, tulvahuippujen tasaamisen, luonnon
monimuotoisuuden edistamisen ja maa- ja metsatalouden elinkeinojen sailyttamisen ja niiden toimintaedellytysten
parantamisen (esim. hankkeet Virta tuo, virta vie -hanke, Mutkia matkaan, Kéteva).

Suunnitelmien tarkentaminen

Tarkennetun valuma-aluesuunnittelun on joissain hankkeissa tunnistettu edistavan kokonaisvaltaisesti kestavaa
toteutusta. Valuma-aluesuunnitelman avulla pyritdén kohdistamaan oikea toimenpide oikeaan paikkaan vaikutta-
vuuden ja toteutettavuuden ndkoékulmasta valuma-alueella. Esimerkiksi happamiin sulfaattimaihin ja rautaa sisalta-
vien turvemaihin liittyvissa hankkeissa pystyttiin minimoimaan niihin liittyvia riskeja toimenpiteiden yhteydessa
maapera- ja luontoselvityksilla. Selvitysten avulla varmistetaan, etta toimenpidealueella ei ole luonnonsuojelulain
tai metsalain mukaisia erityisia luontotyyppeja tai suojeltavia lajeja tai muita paikalliselle monimuotoisuudelle tai
maisemalle tarkeita kasvustoja tai elaimisttja. Lisaksi on voitu varmistaa toimenpiteiden soveltuvuus maalajille,
jotta toimenpiteesta ei aiheudu rakennusvaiheen jalkeen voimakasta eroosiota. Naiden haittojen valttamiseen tu-
lee jatkossa kiinnittaa erityistd huomiota valuma-alueen vesimaariin vaikuttavissa toimenpiteissa. Valmistuneiden
valuma-aluesuunnitelmien avulla edistetédan tulevaisuuden hankkeiden kestavaa toteuttamista. Jatkossa suunnitel-
mia tarkennetaan ja niiden tydstamisen avulla tuodaan monitavoitteinen valuma-alueléhtdisyys entista voimak-
kaammaksi osaksi paikallista vesiensuojeluty6ta.

Kunnostuskohteiden valinta

Kriittisten ja toimia ensimmaiseksi vaativien valuma-alueiden ja kohteiden tunnistamisen edistaminen on ollut
useissa hankkeissa haastavaa rajallisten resurssien, aikataulurajoitteiden, saatavilla olevan tutkimustiedon ja toi-
mialojen erillisten suunnitelmien ja yhteistyon takia (Vaku, Valve ja Kovesjoki). Valuma-aluesuunnittelun vaikutta-
vuus perustuu oikeaan kohdentamiseen ja eri osapuolten, erityisesti maanomistajien, sitouttamiseen, mika vie ai-
kaa ja edellyttda luottamuksen rakentamista. Usean hankkeen haasteena oli myds maanomistajuuden pirstalei-
suus. Tama haaste on tunnistettu my6s aiemmin (Valuma-aluesuunnittelun tiekartassa). Siten hankkeissa paady-
tédan usein toteuttamaan toimenpiteitéa alueilla, joissa oli vain yksi tai muutama maanomistaja, jotta hanke ehditaan
toteuttamaan. Lisaksi hanketoimijoiden mukaan suunnittelussa tulisi painottaa sitd, ettéd valuma-alueen yleissuun-
nitelmassa esitettéavat kohteet ovat maanomistajien hyvaksymia ja kaytdnndssa toteutettavissa. Mikali suunnitel-
mat perustuvat vain asiantuntijatydhoén ja maanomistajayhteisty® jaa sivuun, voivat suunnitelmat jaada herkemmin
toteuttamatta.

Avoimet paikkatietoaineistot ja niihin pohjautuvat tydkalut ovat nousemassa yha téarkedmpaan rooliin toimenpitei-
den vaikutusten arvioinnissa ja suunnittelun tukena. Niiden avulla voidaan yh&a paremmin arvioida kuinka toimenpi-
teet vaikuttavat eri puolilla valuma-aluetta. Esimerkkeja palveluista ovat Metsakeskuksen ja Tapion metséaojaston
kunnostushankkeen suunnitteluun laatima tarinakartta ja maamittauslaitoksen yllapitama Paikkatietoikkuna.fi,
jossa on mahdollista tarkastella useiden eri organisaatioiden tuottamia kartta-aineistoja maksutta (Vaku). Myos
esimerkiksi SUSI-tydkalun tietoa testattiin useassa hankkeessa, miten turvemaiden kasittelyyn liittyvaa lisétietoa
voitaisiin hyddyntda osana valuma-aluesuunnittelua (Vaku, Immalanjérvi, Rautavirta).

Monipuolisen yhteisty6n ja resurssien vahvistaminen jatkossa tarkeda
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Valuma-aluesuunnittelussa korostui eri alojen asiantuntemuksen tarve (esim. Salinjoki), mikali halutaan saada ai-
kaan hyvia ja monivaikutteisia kokonaisuuksia. Valuma-alueldhtdisen tyon onnistumisen kannalta menestysteki-
j6ita olivat moniammatillisten tiimien kokoamisen liséksi alueellisen yhteistyéverkoston rakentaminen. Yksittédinen
henkil6 ei usein hallitse kaikkia suunnittelun osa-alueita, mink& vuoksi eri alojen asiantuntijoiden vélinen yhteistyd
on olennaista vaikuttavien ja monivaikutteisten suunnitelmien laatimiseksi. Hankekokemuksien mukaan hyviin
suunnitelmiin tarvitaan valuma-alueen mukaisesti metsé- ja maatalouspuolen vesienhallinnan osaamista, maata-
loustuotannon tuntemusta, luonnon monimuotoisuuteen ja vesistovaikutuksiin liittyvaa erityisosaamista seka rahoi-
tuksen, rakentamisen ja kilpailutuksen hallintaa. Taman liséksi on térke&a pystya rakentavaan yhteistydhdén maan-
omistajien kanssa ja ymmartaa ojitusyhteistjen toimintaa.

Jatkossa laadukkaiden suunnitelmien toteuttaminen vaatii riittavan pitkda hankeaikaa ja rahoitusta, koordinaatiota
ja asiantuntevia suunnittelijoita. Useassa hankkeessa huomattiin, etta laajalla ja monipuolisella valuma-aluesuun-
nittelun osaamisella varustettuja suunnittelijoita on vahan, he ovat kysyttyja ja vaikeasti saatavilla ja siksi sopivan
osaamisen loytymiseen on mennyt hankkeissa usein aikaa. Ehdotettiin esimerkiksi, ettd jonkinlainen rekisteri va-
luma-aluesuunnittelijoista ja heidan osaamisalueistaan voisi auttaa kilpailutuksessa (Vaku). Myds koettiin, etta jat-
kossa valuma-aluesuunnittelun osaamisen lisédmisella hankkeiden l&apivienti helpottuisi.

Liséksi on huomattu, ettd valuma-aluesuunnittelun tehokas toteutus edellyttaa jatkossa myds riittdvaa koordinoin-
tia. Hankkeiden I&pivienti vaatii taysipdaivaista tydpanosta, joka yhdistaéd suunnittelun, maanomistajayhteistyon ja
kaytannon toteutuksen. Tata koordinoivaa roolia voitaisiin jatkossa vahvistaa esimerkiksi valuma-aluetalkkarin tai
muun paikallisen toimijan kautta. Tallainen toimija vastaisi alueellisen tydn jatkuvuudesta ja sujuvuudesta (Koves-
joki). Valuma-aluesuunnittelun kehittdminen edellyttdd edelleen myds viranomaisten ohjausta seka eri maankayt-
tosektorit yhdistavan nakokulman vahvistamista. Hanketoimijoiden mukaan suunnittelun edistaminen, vakiinnutta-
minen ja sisalléllinen kehittdminen vaativat erityisesti viranomaisten tukea ja koordinoivaa otetta (Valve). Lisaksi
hankkeissa nostettiin tarve tarkastella vesienhoidon raportointivelvoitteita siten, ettéa painopiste siirtyisi entista vah-
vemmin valuma-aluetason tydn ja toimenpiteiden tukemiseen yleisen yhteistydn tukemisen sijaan (Vaku). On
my0s korostettu, ettd valuma-aluesuunnittelun ja ennallistamisen tavoitteita tulisi tulevaisuudessa sovittaa entista
tiiviimmin yhteen.

Hanketoimijat ovat olleet myds yllattyneita siité, kuinka kauan suunnittelun vaiheet ovat kestaneet. Hanketoimijoi-

den mukaan kahden vuoden aikataulu valuma-aluesuunnitteluhankkeelle koetaan liian lyhyeksi, jolloin kokemuk-
sien mukaan hankkeiden vahimmaiskestoksi tulisi asettaa esimerkiksi kolme vuotta.

4.2 Vesienhallinnan toimenpiteet

Hankkeissa toteutettiin valtakunnallisesti yhteensa noin 200 erilaista vesimaarien hallintaa ja ravinnevalumien va-
hentdmiseen tdhtdavaa vesienhallinnan toimenpidetta. Kaavio 6 kertoo tarkemmin, millaisiin vesistokunnostustoi-
menpiteisiin toimenpiteet jakautuivat.
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Toteutetut vesiensuojelurakenteet
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Kaavio 6. Hankkeissa toteutetut vesiensuojelurakenteet.

Vesienhallinnan toimenpiteet ovat kohdistuneet paaosin ojitetuille alueille ja maa- ja metsatalousalueille. Alueet
ovat usein yksityisomistuksessa ja usein myds elinkeinoharjoittajan kéytdssa. Seuraavaksi avataan hanketoimijoi-
den kokemuksia vesienhallinnan konkreettisista toimenpiteista perustuen hankkeiden loppuraportteihin. Kooste
pyrkii luomaan kokonaiskuvan vesienhallinnan toimenpiteistéd nostamalla keskeisimmat ja toistuvimmat havainnot,
tavoitteet ja kokemukset toteutettavuudesta hanketoimijoiden kokemuksiin pohjautuen. Lukijan tulee huomioida,
ettd suurimmassa osassa hankkeita ei ole ollut ravinnevalumien muutoksiin liittyvaa seurantaa tai muuta kokonais-
valtaista tutkimusta esimerkiksi elioston monipuolistumiseen liittyen, vaan kokemukset toimenpiteista pohjautuvat
toimijoiden kaytannodn kokemuksiin ja asiantuntija-arvioon hankekohteissa.

4.2.1 Soiden ennallistaminen ja vesien palauttaminen soille

Hankkeissa toteutettiin soiden ennallistamista ja vesien palauttamista yhteensé 13 kohteessa osana laajempaa
vesienhallinnan ja vesiensuojelun kehittamista. Soiden ennallistamisella pyrittiin hidastamaan veden kulkua va-
luma-alueilla, véhentamaan ravinnekuormitusta seka palauttamaan suoluontotyyppeja ja monimuotoisuutta. Toi-
menpiteella on myds pitkan aikavalin potentiaalia ilmastonmuutoksen hillinnéassa, silla se voi lisata hiilen sidontaa
ja vahentaa turvemaan péaastéja. Hanketoimijat korostavat, ettéd ennallistaminen on ajankohtaista erityisesti nyt,
kun ojitetut turvemetsat ovat laajasti tulossa hakkuuikédan, mika on kaytannoén nakokulmasta korostanut entises-
taan tarvetta tehokkaille vesiensuojeluratkaisuille (Ojasta allikkoon). Lisaksi ennallistamisasetuksen myota myoés
poliittiset tavoitteet painottavat laajamittaisia toimenpiteita. Vesienpalauttaminen ja ennallistamistoimenpiteet ovat
ajankohtaisia esimerkiksi ennallistamisasetuksen tuomien ennallistamistavoitteiden my6ta. Tavoitteiden saavutta-
miseksi ennallistamistoimenpiteisiin tultaneen kohdistamaan jatkossa yha enemmaén julkisia resursseja.
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Hankkeiden kaytannén kokemusten mukaan soiden ennallistaminen voisi olla kustannustehokas ja luonnonmukai-
nen keino vesiensuojeluun, silla se ei edellytd jatkuvaa huoltoa ja voidaan usein toteuttaa metsatalouden tavan-
omaisen toiminnan yhteydessa. Hankkeissa saadut kokemukset korostavat ennallistamisen hydtyja, mutta myoés
kaytannon haasteita, kuten maanomistajayhteistyon, seurannan ja suunnittelun kehittamistarvetta. Yhdessa mui-
den vesienhallinnan toimenpiteiden, kuten kosteikkorakentamisen kanssa, ennallistaminen tarjoaa lupaavan rat-
kaisun valuma-alueiden vesistokuormituksen vahentamiseen ja luonnon monimuotoisuuden vahvistamiseen.

Tavoitteet ja rooli

Ojitusvesien johtamista takaisin kuivahtaneille aapasoille, vahatuottoisille ojitetuille suoalueille, suojelusoille ja ve-
siensuojelukosteikoiksi soveltuville kaytosta poistuville turvetuotantoalueille esitetddn hanketoimijoiden raportissa
keskeisena keinona vesiensuojelulle (Ojasta allikkoon). Erityisesti metséatalouden liukoisten ravinteiden pidatta-
miseksi soiden ennallistaminen ja vesien palauttaminen metsaojitusalueilta takaisin luonnontilaisille tai ennalliste-
tuille soille voivat olla keskeisia edistettéavia keinoja hanketoimijoiden mukaan (Valve- ja Ojasta allikkoon). Ennallis-
tamista tarkasteltiin hankkeissa metséatalouden vesistokuormituksen vahentamisen, vesistéon valuma-alueelta
paatyvan rautakuormituksen véahentdmisen, maatalouden hydtymisen ja vanhan turvetuotantoalueen vesitalouden
palauttamisen nakodkulmista.

VALVE-hankkeen raporttiin (John Nurmisen Saatié 2024) tehdyn kirjallisuuskatsauksen mukaan ennallistamisen
vesien tilaa parantava vaikutus on lupaava. Etela-Suomen karuilla kohteilla arvioitiin, ettéa ennallistamisen jalkeen
ylimaarainen fosforihuuhtouma ennallistamisesta loppuu noin kymmenen vuoden kuluttua ennallistamisesta ja pa-
lautuu ojitusta edeltévalle tasolle noin 20 vuoden p&asta. Toisaalta on havaittu, ettd aapasoilla palautumisprosessi
on nopeampi.

Sisavesien tummumisen on todettu johtuvan p&éasiassa ojitettujen turvemaiden aiheuttamasta orgaanisen hiilen
huuhtoutumisesta ja liukenemisesta. lImastonmuutos uhkaa lisata tummumiskehitystéa tulevaisuudessa. Vesien
tummuminen lisaa vesien lampenemistd, vahentaa pohjakasvillisuutta, muuttaa hydnteiskantoja ja haittaa kalojen
saalistusta. Vaikutus on merkittavasti haitallinen ja hankalasti korjattavissa. (Vaku) Ratkaisuna vesistdjen tummu-
miseen on testattu ennallistaa heikkotuottoisia kitumaita, joilla ei ole endd metsataloudellista merkitysta (Keurus
2). Hankkeista saatiin kokemusta ennallistamiskohteiden suunnittelusta ja niiden toteuttamisista useiden paikkatie-
totydkalujen ja maastomittausten avulla (Keurus 2). Ennallistaminen voi jatkossa pidattéda orgaanista hiilta ja pa-
rantaa luonnon monimuotoisuutta hankealueella. Hankealueilla on ennallistamistoimien yhteydessé tunnistettu
my6s muita vesienhallinnan haasteita, kuten happamuusongelmia virtavesissa ja taajamatulvia, miké on korosta-
nut tarvetta edistaa laajempaa vesiensuojelua ja toimenpiteiden laajamittaista toteutusta valuma-alueilla.

Hankekokemuksiin pohjaten soiden ennallistaminen ja ojitusalueiden vesien palauttaminen voi olla toimivat luonto-
pohjainen ratkaisu vahentamaan ravinnekuormituksen lisdksi myds raudan liikkeellelaht6a, silla muita tehokkaita
keinoja siihen ei ole viela |0ydetty (Rautavirta). Esimerkiksi hankkeen noin yhden nelidkilometrin kokoiseen Jaalin-
jarveen rautakuormitus voi olla jopa satoja kiloja vuorokaudessa. Rautasakka takertuu kasveihin, partikkelit voivat
kertya kalojen kiduksiin ja tietyt raudan muodot voivat olla myrkyllisia eliéstélle. Ennallistamista ei tehty hankkeissa
rautavalumien vahentdmisen nakokulmasta, mutta hankkeessa laadittiin laskennallinen tarkastelu valuma-alueen
soiden ennallistamismahdollisuuksista. Esitettiin, ettd rautavalumien vahentamiseksi kokonaisia alueita voitaisiin
ennallistaa erityisesti sielld, missa suometséat eivat ole metsataloudellisesti kannattavia. Jatkossa ennallistamalla
tallaisia alueita voitaisiin lisata vedenpidatyskykya ja samalla vahentéa raudan huuhtoutumista valuma-aluetasolla.
Lisaksi esitettiin, ettd kunnostusojituksia tulisi kohdentaen valttaa alueilla, joissa se ei ole taloudellisesti hyodyllista.

Ennallistamisesta ja vesienpalauttamisesta ei hanketoimijoiden osalta raportoitu negatiivisia vaikutuksia vesistoi-
hin, vaikka usein toimenpiteeseen liittyvassa keskustelussa peléatdan ennallistamistoimien vesistdvaikutuksia.
Enemmankin hanketoimijat suhtautuvat toimenpiteeseen positiivisesti ja odottavat, etta toimenpiteisiin liittyvien
hyodyt tulevat nakymaan pitkalla aikavalilla. Esimerkiksi Luontopaneelin vertaisarvioidun raportin (2021) mukaan
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soiden ennallistamisen positiiviset vaikutukset nakyvat pitkalla aikavalilla ojituslisdn poistumisen mydéta (palautumi-
nen kestéa noin 5-10 vuotta). Lyhyella aikavalilla ennallistamistoimien sanotaan aiheuttavan negatiivisia vaikutuk-
sia lahivesistdihin ja niiden suuruus vaihtelee merkittavasti suotyypisté, kohteesta ja ennallistamistoimenpiteesta
riippuen. Siksi voi olla tarkeaé esimerkiksi pilkkoa ennallistettavaa kohdetta pienemmaksi. Toisaalta suon ylapuo-
leisella valuma-alueella tehtédvén ennallistamisen ei katsota aiheuttavan raportin mukaan ravinnevalumia, jos en-
nallistamalla pystytaén palauttamaan aiemmin toisaalle ohjatut vedet suoalueelle.

Jalkauttaminen kaytantéon

Hanketoimijoiden mukaan vesien ohjaaminen soille voidaan nédhda luonnonmukaisena ja kustannustehokkaana
vaihtoehtona, koska se ei mydskaén edellyta jatkuvaa huoltoa toisin kuin useat muut vesienhallinnan toimenpiteet.
Liséksi hanketoimijat nostavat esiin, ettd kdytdnndssa vesi voidaan johtaa takaisin suolle osana tavanomaista met-
satalouden toimintaa, eli esimerkiksi kunnostusojituksen yhteydessa kaivettavilla johdeoijilla, joiden avulla vesi saa-
daan ohjattua ja levitettyd suon luontaisiin virtausreitteihin.

Vesienhallinnassa monesti haasteena on ollut maanomistajuuden pirstaleisuus. Ennallistamiskohteiden edistami-
nen on todettu helpoimmaksi silloin, kun maanomistus on ollut yhdell& yrityksella (Keurus 2). Liséksi huomattiin,
etta yrityksilté voi 10ytya resursseja tunnistaa yhdella kertaa useita heikkotuottoisia alueita mahdolliseen ennallista-
miseen, mika voi johtaa useiden kohteiden samanaikaiseen etenemiseen.

Jos kohteen ylapuolisen valuma-alueen pinta-ala on liian suuri suhteessa kohteeseen toteutettavissa olevan ra-
kenteen kokoon vesiensuojelun nakdkulmasta, on hanketoiminnassa ennakoitu, etta ennallistamiskohteen ympéa-
ristbvaikutukset liittyvat ensisijaisesti luonnon monimuotoisuuden edistamiseen tai alueen viihtyisyyden lisdami-
seen. Talldin ennallistamiskohdetta ei edistetty esimerkiksi Loiku Il -hankkeen puitteissa ennallistamissuunnitel-
maa pidemmalle, silla sen vaikutus alueen vesienhallinnan kannalta olisi ollut vahainen.
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Kuva 3. Ojasta allikkoon 2- hankkeessa toteutettiin ennallistamista. Hetesuon ennallistamisalue toteutettiin patoamalla ojia ja tekemalla johdeoja.
Kartta: Tapio. Kuvien lahde: Micropolis

Vesien palauttamista edistettiin hanketoiminnan myéta osana metsatalouden informaatio-ohjausta. Uutta vesien
palauttamisen toimintamallia ehdotettiin osaksi metséanhoitosuosituksia (Ojasta allikkoon). Tamé& perustuu siihen,
etté esimerkiksi lijoen valuma-alueella on kymmeniatuhansia hehtaareita soita, joilla on potentiaalia vedenlaadun
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parantamiseen. My6s valtion maiden ojitusalueilla on paljon ennallistamiskelpoista pinta-alaa, joilla olisi hanketoi-
mijoiden mukaan mielenkiintoisia mahdollisuuksia vesiensuojelun ja monimuotoisuuden lisddmisen nakokulmista.

Kaytannon kokemuksia

Hankkeiden 13 kohteessa soiden ennallistaminen ja vesien palauttaminen oli usein osana isompaa toimenpideva-
likoimaa. Esimerkiksi Valve-hankkeessa toteutettiin ennallistamista yhteensa 178 hehtaarin alueella ja kunnostuk-
sissa kaytetyt menetelmat sisélsivat pintavalutuksen, soiden ja purojen ennallistamisen, metsaluhtien suojelun ja
virtaamanséaatopadot. Hankkeen kirjallisuuskatsauksen perusteella arvioitiin, etta toimenpiteet yhdessa voivat pit-
kalla aikavalilla vahentaa ravinnekuormitusta valuma-alueella noin 25 prosenttia.

Kovesjoen valuma-aluepilotin suokunnostus yhdessa kosteikkorakentamisen kanssa koettiin toimivaksi vesiensuo-
jeluratkaisuiksi. Hankkeessa toteutettiin 15 hehataaria suoalueen ennallistamisty6ta turvemaavaltaisella voimak-
kaasti ojitetulla metsatalousalueella. Huomattiin, ettéd ennallistamistoimenpiteiden toteutus edellyttéé karsivalli-
syytta, huolellista suunnittelua, yhteisten tavoitteiden I6ytamista valuma-alueen maanomistajien kanssa, jousta-
vuutta ja urakoitsijoiden osaamisen kasvattamista. Hanke nosti esiin myds kehittdmiskohteita erityisesti maan-
omistajayhteistytn, seurantatiedon saamisen, suunnitteluprosessien ja koordinaation osalta. Kokemuksesta saa-
tiin siirrettavaa osaamista konealan toimijoille koulutustilaisuuksien ja tiedotusmateriaalien muodossa. Liséksi ko-
kemuksia suoalueen ennallistamisen suunnittelusta ja toteutuksesta voidaan jatkossa hyédyntéé vastaavien hank-
keiden kaynnistamisessa.

Vesienpalauttamista suunniteltiin kuivuneelle kitu- ja joutomaalle (88 ha valuma-alue) mygs siten, ettd maatalous-
maa hyotyisi vesien viivyttamisesta (Vaku). Kohteen valinnassa sovellettiin onnistuneesti paikkatietotyokaluja
(Kunnos ja avoin paikkatietoaineisto QGIS) ja keréttiin tietoa alueen kasvillisuudesta ja hydrologiasta tulevaisuu-
den toteutuksen jalkeista seurantaa varten.

My®s vesien palauttamisesta vanhoille turvetuotantoalueille saatiin yksi kaytdnnén kokemus tdssa hankekokonai-
suudessa. Turvetuotantoalueita ennallistettiin kahdella erillisella osavaluma-alueella (Puujalka). Toiseen kohtee-
seen rakennettiin perakkaisia ojakatkoja valtaojaan veden purkautumisen hidastamiseksi, kun taas toisella ojitus-
alueella taytettiin noin kolme kilometrid kuivatusojia. Kunnostuksien tilasta olisi hanketoimijoiden mukaan tarkeaé
saada seurantatietoa.

Keurus 2 -hankkeessa suunniteltiin vesien takaisinohjausta entiseen uomaan, ratkaisemaan nykyisen ojan eroo-
sio-ongelmaa, silla nykyisesta ojasta aiheutuu merkittédvaa kiintoainekuormitusta alapuolisiin vesistéihin. Ojan yla-
puolisen valuma-alueen koko on noin 260 ha ja suuri osa siitd on turvetuotantoalueetta. Maanomistajan ja Neova
Groupin kanssa on keskusteltu mahdollisuudesta ohjata vedet alkuperdiseen, mutkittelevaan ojaan, mikéa voisi ko-
hentaa tilannetta.

Ennallistamista toteutettiin ainakin seuraavissa hankkeissa: Valve, Puujalka, Valume, Rautavirta, Ojasta allikkoon, Ko-
vesjoki, Keurus 2, Valuma-alueet kuntoon, Katajaoja, Vaku (suunnitelma)

4.2.2 Tulvatasanteet ja kaksitasouomat

Hankkeissa rakennettiin 20 kaksitasouomaa, jotka osoittautuivat kaytdnndssa toimiviksi vesienhallinnan ratkai-
suiksi. Niiden koettiin vahentavan ravinne- ja kiintoainekuormitusta, hillitsevan tulvia ja lisdédvan monimuotoisuutta.
Kaksitasouoma muodostuu paduomasta ja tulvatasanteesta, ja pohjautuu luonnontilaisen uoman rakenteeseen ja
toimintaan, silla luonnonoloissa virtavesia ymparéi lahes aina tulvatasanne. Verrattuna perinteiseen uomien per-
kaukseen, kaksitasouomat eivét liety yhta helposti, mika vahentéa kunnossapitotarvetta. Hankkeissa nostettiin tul-
vatasanteiden hyodyt monimuotoisuudelle, ja kehitettiin malli rakenteiden monimuotoisuusvaikutusten seurantaan.
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Kaytannoén kokemusten mukaan kaksitasouomat toimivat osana alueellista vesienhallintaa esimerkiksi kosteikko-
jen, pohjapatojen ja eroosiosuojauksen kanssa. Toteutus vaatii huolellista suunnittelua, huolellista kasvillisuuden

palauttamista ja eroosioriskien huomioimista. Kokemusten lisdksi myés mallinnusten perusteella kaksitasouomat

ja kosteikot voivat merkittavasti lisata vedenpidatysta. Seurantamenetelmaét, kuten vedenlaatuasemat ja luontoha-
vainnot, tuottavat jatkossa tarkempaa tietoa rakenteiden toimivuudesta.

Tavoitteet ja rooli

Kaksitasouomat ovat hanketoimijoiden kokemuksien mukaan lupaava vesienhallinnan ratkaisu ravinnekuormituk-
sen hillitsemiseen, eroosion hallintaan ja luonnon monimuotoisuuden lisédmiseen. Rakenteet ovat toimineet koke-
muksien mukaan hyvin tulvien hillitsemiseen runsaan veden aikoina. Kaksitasouomia rakennettiin ja suunniteltiin
hankkeissa erityisesti maatalouden vesistokuormituksen ja tulvien vahentamiseen, lisaksi niita kokeiltiin myds met-
satalouden ravinne- ja rautakuormituksen vahentamiseen. Kaksitasouomia rakennettiin hankkeissa yksittaisina
menetelminé valtaojassa (esim. Vesikestava) sek& osana valuma-alueen suurempaa vesienhallintakokonaisuutta
(esim. Valume ja Loiku ).

Vesienhallinnan toimenpiteiden joukossa erityisesti kaksitasouomilla voisi olla jatkossa rooli luonnon monimuotoi-
suuden edistamisessa (Vaku, Valumavesi). Monimuotoisuuden tilaa onnistuttiin mittaamaan lintujen, poélyttaja-
hyonteisten ja tulvatasanteen kasvillisuuden havaintojen avulla piste- ja linjalaskennan ja kasvillisuusruutujen kei-
noin (Vaku). Laskennat tehtiin myds ennen kunnostusten toteuttamista. Huomattiin, ettd hankkeen kohteessa tul-
vatasanteen kasvillisuudeksi kehittyi rantaviivan ja matalan rantaveden lajisto, joka tarjoaa ravintoa ainakin vesilin-
tujen poikasille. Hankkeessa luotiin malli, joka avulla erityisesti kaksitasouomien vaikutuksia monimuotoisuuteen
voidaan seurata tulevaisuuden hankkeissa.

Jalkauttaminen kaytantoon

Kaksitasouomien toteutusta maatalousuomiin voidaan rahoittaa maatalouden ei-tuotannollisen investointituen
kautta tai osana usean tilan yhteista ojitusinvestointia. Tukimuotojen my6té kaksitasouomia on pystytty rakenta-
maan lisdd myos hankerahoitusten ulkopuolella, ja hankekokemusten mukaan maanomistajat suhtautuvat myods
myonteisemmin niiden rakentamiseen. Hanketoimijoiden mukaan kaksitasouomien jalkauttaminen osaksi tavan-
omaisia elinkeinojen toimintoja voitaisiin tehda lisdédmalla ne uomakunnostussuunnitelmiin, johon voidaan myos
sisallyttdd esimerkiksi uoman perkausta ja laskeutusaltaita (Loiku I1I).

Kaksitasouoma on Valumavesi-tutkimushankkeen suositusten (Valkama ym. 2025) mukaan pitkalla tahtaimella
perinteista uomaperkausta parempi ratkaisu tulvaherkissa kohteissa, joissa liettyminen johtaa jatkuvaan kunnossa-
pitokaivuun tarpeeseen. Kaksitasouoma ei tukkeudu yhta helposti, jolloin uoman raskaat kunnostus- ja yllapito-
kaivuut vahenevat merkittavasti.

Vaikka kaksitasouomien toimintaan ollaan tyytyvaisia, niiden sijoitteluun ja toteuttamiseen vaaditaan yha enem-
man osaamista ja huolellisuutta. Jatkossa tulisi kiinnittdéd huomiota esimerkiksi siihen, etta tulvatasanteet sijoitel-
laan valuma-alueella suunnitelmallisesti ja vastaavat monimuotoisuuden lisaamistavoitteisiin.

On tarkeaa kiinnittéd huomiota uoman kasvillisuuden huolelliseen palauttamiseen ja eroosion minimointiin hank-
keen aikana ja sen jalkeen. Tulvatasanteelle ja luiskaan voidaan kylvaa nurmiseos ja monimuotoisuutta lisdava
niittyseos. Eroosion vahentamiseksi uoman alueelle voidaan levittaa kylvésiemen tasaisesti, jos huomataan, etta
uoman sivuluiskat olivat alttiita eroosiolle (Vaku). Tulvatasanteelle voidaan myds istuttaa takaisin uomasta aiem-
min poistettua kasvillisuutta ja erikseen hankittuja vesikasvien taimia, jotta tulvatasanteen kasvittuminen on mah-
dollisimman nopeaa.

27



Erityisesti laajamittaisen kaksitasouoman rakentamisessa (Valume) huomattiin, etté toteutukselle on tarkeda va-
rata riittavasti aikaa, jotta rakenteet kestavat. Tulvatasanteen kaivuupinta voi esimerkiksi kuivua ja johtaa ojaluis-
kien halkeiluun ja sortumiin, joten niita voidaan joutua tukemaan esimerkiksi puupaaluilla. Vesiuomasta voidaan
my0s poistaa lietetta ja tulvatasanteesta voidaan tehdé loiva eroosiohaittojen vahentamiseksi (Vesikestava). Li-
séksi opittiin, etté on tarkeda suunnitella maamassan lgjittdminen sopivaan paikkaan, jossa siitd ei koidu haittaa ja
josta sita ei tarvitse siirtdd uudestaan hankkeen lisékustannusten minimoimiseksi.

Kuva 4. Valuta 2- hankkeen kaksitasouoma pian rakentamisen jéalkeen. Viivi Kaasonen / WWF Suomi

Kaksitasouoma ei ole viela metséataloudessa yhta yleisesti kdytetty vesiensuojelurakenne kuin maataloudessa,
mik& voi tulevaisuudessa muuttua, kun saadaan enemman lisd& kokemuksia. Metsataloudessa rakenteen vaatima
tila voi vaikeuttaa toimenpiteen laajempaa kayttddnottoa. Riittdvat suojakaistat ja suojavydhykkeet tulisi huomioida
metsanhoidon suositusten (Tapio 2025) mukaisesti vesistdjen ja pienvesien aarella (jarvi, lampi, joki, puro, noro ja
lahde). Hankkeissa saatiin kokemuksia siita, ettd kaksitasouoman rakentamisessa voidaan hyddyntaa suunnittelu-
alueella tehtyja paatehakkuita, silla siten rakentamisesta ei aiheudu tappioita alueen metséataloudelle. Hanketoimi-
jat kokeilivat myos esimerkiksi korvaamaan toimenpiteesta aiheutuneet taimitappiot istuttamalla kuusentaimia kai-
vinkoneen ajouralle ja toteutuskohteeseen. (Vesikestava)

Kaytannon kokemuksia

Kaksitasouomia toteutettiin hankekokonaisuudessa yhteensa 20 kohteeseen. Kaksitasouomia rakennettiin hank-
keissa yksittdisina menetelmina valtaojassa (esim. Vesikestava) seka osana valuma-alueen suurempaa vesienhal-
lintakokonaisuutta (esim. Valume ja Loiku Ill). Kaksitasouomat sijoitettiin hankkeissa usein osaksi valuma-alueen
muuta vesienhallintaa, koska toimenpideketjujen on arvioitu parantavan alueen vesienhallintaa ja vahentaneen
alapuolisten vesistdjen kuormitusta. Esimerkiksi kaksitasouoman ja kosteikon yhdistelmaa testattiin onnistuneesti
(Valume). Kaksitasouoman oheen on myds muun muassa rakennettu pohjapatoja, lisatty eroosiosuojausta uoman
mutkitteleviin kohtiin ja asennettu vedenpinnankorkeuden séatdrakenteita (Vaku).
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Kaksitasouomia pilotoitiin myds turvepohjaisen talousmetsan valtaojaan onnistuneesti (Vesikestava). Kaksita-
souoman odotetaan tulevaisuudessa vahentavan kohteen ylapuoliselle valuma-alueelle tehtyjen kunnostusojituk-
sen vesistovaikutuksia. Noin 150 ja 70 metria pitkat kaksitasouomat toteutettiin toispuolisena tulvatasanteena ja
veden ohjautumista tulvatasanteelle tehostettiin alivitaamauomaan sijoitetuilla ja vetta osittain padottavilla raaka-
puurakenteilla. Jalkimmaista kohdetta on seurattu vesinadyttein vuoden 2023 huhtikuusta vuoden 2024 syyskuu-
hun. Toinen kohde sijaitsee hiljattain paatehakatulla turvepohjaisella metsamaalla ja sen ylapuolinen valuma-alue
koostuu lahinn& metsa- ja suomaasta. Kaksitasouoman odotetaan hillitsevan ajoittain runsasvetista virtaamaa, va-
hentévén ojan eroosiota ja pidattavan ravinteita ja kiintoainetta vahentéen kuormitusta alapuoliseen jokeen ja jar-
veen.

My0s rautasakan ja muiden ravinnevalumien vahentadmiseksi rakennettiin metsatalousalueelle noin 1520 metrin
mittainen kaksitasouoma. Selvityksen mukaan alueella suurimmat kuormittajat ovat metsaojitus, maa-ainesten otto
valuma-alueella ja teiden alituksiin liittyvat pumppaamot, joiden vedet on ohjattu kohdeojaan. Kuitenkin havaittiin,
etté kohteen kaksitasouomalla ei ollut vaikutusta runsaaseen rautasakkaan (Vareputaanoja).

Kaksitasouomille laadittiin Valumavesi-tutkimushankkeessa mitoitusohje (Valkama ym. 2025). Mitoitusohjeisiin liit-
tyvien laskelmien perusteella pelkastaan uoman pituus ei maarita sen vedenpidatyskykya, vaan pidatyskykya var-
mistavat myos valuma-alueen koko, tulvatasanteen leveys ja tasanteiden kasvillisuus. Parhaimmillaan kaksita-
souoman pidatyskyvyn on arvioitu toteutuvan silloin, kun vesi nousee tulvatasanteelle jo keskivirtaamilla tai sita
pienemmilla virtaamilla.

Hankkeet edistivat hieman myo6s kaksitasouoman tehokkuuden arviointia ravinnevalumien vahentdmisessé. Met-
salahde-hankkeen loppuraportissa (Ensio 2024) esitetyn mallinnuksen perusteella pystyttiin antamaan arvioita
suunniteltujen kaksitasouomien ja kosteikkojen tehoa pidattaa tulvia kahdessa kohteessa, joiden laskettiin nouse-
van 10 ja 17 prosenttia vuodessa verrattuna kunnostuskohteiden lahtotilanteeseen. Kaksitasouoman vaikutuksia
mittaamaan rakennettiin myds jatkuvatoiminen vedenlaatuasema, joka voi tuottaa tarkeéa tietoa rakenteen toimi-
vuudesta tulvaisuudessa (Vaku).

Kaksitasouomia toteutettiin ainakin seuraavissa hankkeissa: Valume | ja Il, Salinjoki ja Vaku, Vareputaanoja, Metséa-
lahde, Vesikestava, Kateva, Mayraoja, Valuta 2, Pitk&jarvi, Loiku I, VHV Oulu, Paattistenjoki

4.2.3 Rakennetut kosteikot

Hankkeissa toteutettiin tai kunnostettiin yhteensa noin 40 kosteikkoa, joista osa oli pienia alle hehtaarin rakenteita
ja osa useiden hehtaarien viivytysalueita. Kosteikot ovat vakiintuneet keskeiseksi osaksi valuma-aluelahtdista ve-
sienhallintaa. Viljelijat ja rekisteroidyt yhdistykset voivat toteuttaa maatalouden vesiensuojelukosteikkoja esimer-
kiksi maatalouden ei-tuotannollisten investointitukien avulla. Kosteikkojen on todettu véahentavan ravinne- ja kiinto-
ainekuormitusta, mutta myos hillitsevan tulvia ja lisédvan monimuotoisuutta. Niité on pyritty rakentamaan myds
ilmastonmuutosta hillitsevasta nakoékulmasta. Toisaalta vaarin sijoitettuna esimerkiksi happamilla sulfaattimailla tai
eroosioherkissd ymparistoissa niiden perustamiseen liittyy huomioitavia riskeja. Hankkeissa saatiin kokemuksia
kosteikoista yksittaisind rakenteina, kosteikkoketjuina ja osana suurempia vesienhallintakokonaisuuksia. Kos-
teikoilla on parannettu valumavesien laatua, tasattu virtaamien vaihtelua ja luotu uusia elinymparistoja. Kaytannon
kokemukset korostivat huolellisen suunnittelun merkitysta, silléa kosteikon tulisi olla riittdvan suuri, sijoitettu oikein ja
huomioida paikalliset olosuhteet, jotta saavutetaan todellisia hyotyja. Liséksi yllapito on usein valttamatonta, silla
kosteikkojen pohjalle kertyy kiintoainesta ja ne voivat kasvaa umpeen. Mallinnusten ja seurantatulosten perus-
teella kosteikot voivat pidattaa merkittavia maaria ravinteita ja kiintoainetta, mutta todelliset vaikutukset nékyvat
vasta pitkalla aikavalilla, vasta hankkeiden paatyttya.

Tavoitteet ja rooli
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Rakennetut kosteikot ovat jalkautuneet keskeiseksi osaksi valuma-aluelahtoista vesienhallintaa. Maatalouden ve-
siensuojelukosteikkoja ja turvepeltojen ilmastokosteikkoja on mahdollista toteuttaa hanketoiminnan ulkopuolella
maatilatasolla ei-tuotannollisten investointitukien avulla. Metséatalousalueilla kosteikkoja voidaan toteuttaa esimer-
kiksi luonnonhoitohankkeina. Kosteikkojen avulla pystytaan lisdamaan paikallista monimuotoisuutta, mutta toi-
saalta erityisesti kaivettuna ja huonosti sijoiteltuna niista voi olla haittaa ymparistélle tilanteissa, jossa toimenpide-
alueella on happamia sulfaattimaita, eroosioherkk&a maalaji tai herkkia tai paikallisesti tarkeita elinymparistoja. Kos-
teikoilla on myds ilmastonmuutoksen hillinnén ja sopeutumisen nakdkulmista rooli, silla ne voivat varastoida hiilta
kasvimassaan ja maaperdan ja ne auttavat tulvien ja kuivuuden hallinnassa. Esimerkiksi Lehtonen et al. (2022)
suosittelevat ilmastovaikutusten edistamiseksi rajattua maaraé ilmastokosteikkoja maa- ja metsétalousalueille il-
masto-, vesisto- ja biodiversiteettihyotyjen tuottamiseksi.

Kosteikkojen avulla haettiin helpotusta tulvaongelmiin. Esimerkiksi Myllykylan kosteikon ensisijainen tavoite oli ve-
den virtausnopeuden hidastaminen, eroosion ehkaiseminen seka veden pidattaminen kosteikkoalueella, jotta voi-
taisiin ehkéaista pellon yli virtaavia tulvia (Metsélahde). Kosteikon valuma-alue on pééosin metsatalouskaytossa, ja
alueella on runsaasti avokalliota ja korkeuseroja, jotka osaltaan aiheuttavat virtauksesta johtuvia ongelmia. Valta-
kunnallisesti merkittavalla tulvariskialueella toteutettiin yleissuunnitelmien pohjalta mittava viivytyskosteikkoalue
Ylivieskan kaupungin omistamalle Konttisuon metséalueelle. Kosteikkoalue toimii ensisijaisesti viivytysratkaisuna,
jonka toivotaan hillitsevan alueen metséatalousvaltaisen, runsaasti ojitetun Salmelanojan valuma-alueen tulvaris-
keja. Lisaksi kosteikon odotetaan vahentavan veden ravinne- ja kiintoaineskuormaa seka lisdavan kosteikkoluon-
non monimuotoisuutta alueella ajan kuluessa. Konttisuon metséinen viivytyskosteikkoalue on hanketoimijoiden
mukaan ainutlaatuinen kohde Suomessa luultavasti sen suuren koon ja koska se sijaitsee virkistyskaytoltaan ar-
vokkaalla paikalla.

Kosteikon toteutuksella voidaan parantaa elinympéristdjen tilaa. Lintusaaret voivat tarjota elinympéristéja linnus-
tolle ja sammakkoaltaat luoda suotuisat kutuolosuhteet sammakkoel&imille. Kosteikko voidaan valita toimenpi-
teeksi suotuisan sijainnin ja monimuotoisuutta tukevan potentiaalin vuoksi. Esimerkiksi Valume-hankkeesta saatiin
kokemuksia luonnon monimuotoisuuden palauttamisesta monitavoitteisen kosteikon keinoin. Hankkeen pidemman
aikavalin tavoitteena on palauttaa alueelle puuvaltainen luhtamainen elinymparisto.

Jalkauttaminen kaytantoon

Keskeiset havainnot kosteikkorakenteiden riskeihin, onnistumiseen ja vaikuttavuuteen liittyvat hankeraporttien mu-
kaan kosteikon riittavavaan kokoon veden pidattamiseksi (tulisi olla vahintdan 1 % valuma-alueesta), maaperan
koostumuksen selvittdmiseen eroosion ja happamien sulfaattimaiden haittojen valttamiseksi, toteutuksen riittdvaan
ajankayttoon rakennuspaikkojen ja tarvittavien lupien ja maanomistajien suostumusten selvittamiseksi, kosteikko-
jen huolelliseen sijoitteluun aidon vesiensuojelu- ja monimuotoisuusvaikutuksen varmistamiseksi seka rakenteiden
kunnossapitoon ja maanomistajien sitoutuneisuuteen pitkan aikavalin hy6tyjen saavuttamiseksi. Jatkossa kosteik-
kojen toteuttamisessa tulee kiinnittda huomiota huolelliseen ja valuma-alueléhtdiseen suunnitteluun, jotta raken-
teista on aitoa ja monitavoitteista hyotya.

Kosteikoita voidaan kohdentaa niin paauomiin kuin sivu-uomiin. Valuta 2-hankkeen kosteikko on hanketoimijoiden
mukaan erinomainen esimerkki sivu-uomakohtaisesta vesienhallinnan edistamisesta. Kosteikon lisaksi oheen ra-
kennettiin 180 metria pitk&a kaksitasouoma ja laskeutusallas. Seurantatulosten perusteella hankkeessa vuonna
2019 valmistunut kosteikko puhdisti vetta kesa-elokuun 2022 mittausjakson aikana. Kovesjoki-hankkeessa saatiin
tietoa kosteikkorakentamisen ja suokunnostuksen teknisista toteutuksista, jota on jo myds valitetty myos laajem-
min konealan yrittdjille koulutustilaisuudesta laaditun lehtijutun muodossa.

Kosteikon hoitotoimenpiteille ja rakentamisvaiheen jalkeiselle yllapidolle tulisi varmistaa toimintasuunnitelmat. Esi-

merkiksi kosteikon lahtbuoman pohjapato on voinut painua ja aiheuttaa kosteikon tilavuuden pienenemista, kos-
teikon pohjalle voi my6s alkaa kertyé kiintoainesta, vesi voi lakata kiertamasta kosteikon uomista tai kosteikko voi
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kasvaa umpeen, jolloin kosteikon vesiensuojeluhyoty voidaan menettda. Vastaavia kunnostustarpeita kertyy jokai-
selle kosteikolle, mika tulisi huomioida toimenpiteeseen ohjaamisessa.

Hankekokonaisuudessa koottiin ohjeita ja tyokaluja maatalouden vesienhallintaan seka arvioitiin eri toimenpitei-
den, kuten salaojituksen, kaksitasouomien ja kosteikkojen, vaikutuksia ymparistéon ja alkutuotantoon (Vesima).
Kirjallisuuteen perustuvassa tarkastelussa kosteikot todettiin tehokkaiksi ravinnekuormituksen ja eroosion hallin-
nassa seka luonnon monimuotoisuuden edistamisessa, mutta rakenteiden todelliset vesistovaikutukset nakyvat
kuitenkin vasta pitkalla aikavalilla.

Hankkeissa saatiin kokemuksia myds muutamista muista isoista kosteikoista. Niiden odotetaan antavan positiivisia
tuloksia vesiensuojelun ndkdkulmasta, vaikka tulokset nakyvat vasta pidemmalla aikavalilla. Kovesjoki-hankkeen
kahden kosteikon pinta-ala valuma-alueen pinta-alaan suhteutettuna olivat 3,47 % seké 5,08 %. Mitoitukset ovat
nykysuosituksiin ndhden reilun kokoiset, joten kosteikkojen odotetaan pidattavan pitkalla tahtaimella valuma-alueil-
laan paljon kiintoainetta ja ravinteita. Kyseisten kohteiden toteutuksen vaikuttavuus arvioitiin erityisen merkittavaksi
myos siksi, ettd niissd huomioitiin myds monimuotoisuuden ja maisema-arvojen parantaminen ja yhdessa vesien-
hoidon kanssa.

Kaytannon kokemuksia

Kosteikkoja toteutettiin tai kunnostettiin maa- ja metsatalouden hankkeissa ja valuma-aluepilottihankkeissa yh-
teensa lahes 40 kappaletta, jakautuen 33 eri kohteeseen. Hankkeiden kautta saatiin kokemuksia eri kokoisista
kosteikoista ja kosteikkoketjuista. Yksittéisista kosteikoista pienimmaét olivat kooltaan alle hehtaarin kokoisia (esim.
Valume ja Valuta 2) ja suurin 2,8 hehtaaria (Vedet haltuun valuma-alueilla).

Kosteikkoja rakennettiin ja suunniteltiin hankkeissa maa- ja metsatalouden vesistokuormituksen vahentamisen ja
tulvien vahentédmisen nakokulmista yksittaisina rakenteina, kosteikkoketjuina ja osana valuma-alueen suurempaa
vesienhallintakokonaisuutta. Kosteikkoja ketjutettiin tilanteissa, joissa yksittaisten kosteikkojen koko on liian pieni
suhteutettuna ylapuoleiseen valuma-alueeseen (esim. Metséaléahde ja Valuta-hankkeet). Rakentamalla valuma-alu-
eelle ketjumaisesti useita kosteikoita tai muita vesiensuojelurakenteita kuten kaksitasouomia, pohjapatoja ja las-
keutusaltaita pyrittiin lisaédmaan kosteikkojen vesiensuojelutehoa (Vesikestava, Kateva, Valume-hankkeet).

Kaivuutodiden lisaksi kosteikkoja rakennettiin myés padottamalla (Kovesjoki). Rakenteita tdydennettiin myds puuni-
puilla vedenpidatyskyvyn ja luonnonmukaisuuden parantamiseksi. Hankkeissa valmistuneet rakenteet ovat luon-
teeltaan metsaisia viivytyskosteikkoja (Mutkia matkaan ja Vesikestava) monimuotoisuuskosteikkoja (Keurus), ja
kastelualtaan ja kosteikon yhdistelmia (Paattistenjoki). Liséksi olemassa olevia kosteikkoja kunnostettiin ja suuren-
nettiin (Valume ja Vesikestava). Kosteikkoja testattiin myds metsatalouden rautakuormituksen vahentamiseen
(Rautavirta).

Maatalousalueilta huuhtoutuvaa ravinnekuormitusta pyrittiin véhentamaan kosteikkorakenteiden avulla. Eréaén koh-
teen peltoalue karsi markyydesta, joten se oli luontainen paikka kosteikon perustamiselle (Keurus 2). Kaivumassat
hyodynnettiin ylapuolisen peltoalueen kunnostamisessa, jonka vesitaloutta saatiin ndin kohennettua. Katajanoja-
hankkeessa vanhalle peltoalueelle rakennettiin kosteikkoalue, jolle oli muodostunut jo ennestaan vahaisia vesialu-
eita alueen maanoton myota. Naita vesialueita pystyttiin hyddyntdmaén osittain kohteen toteutuksessa. Maanotto-
altaiden liséksi kosteikko muodostuu kolmesta alueesta, jotka on erotettu toisistaan valipenkereilla. Lisaksi happa-
mien sulfaattimaiden riskien my6ta kaivuumassat kalkittiin varotoimenpiteena.

Kosteikkorakentamisesta metsa- ja suoalueilla saatiin hyvia kokemuksia. Seitseman metsaista kosteikkoa raken-
nettiin Metséldhde-hankkeessa. Niista kolme oli yksittdisia kosteikkoja, kaksi kahden kosteikon pareja ja yksi oli
laajempi kokonaisuus, jossa toteutettiin kosteikon liséksi toisia toimenpiteitéd. Toimenpiteilla voidaan oletettavasti
vahentaa ravinteiden huuhtoutumista ja tasata virtaamien vaihtelua. Hankkeessa arvioitiin rakenteiden toimivuutta
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prosenttimaaraisesti mallinnuksien perusteella ravinnevalumien ja tulvasuojelun nakdkulmista. Hyvia kosteikkoko-
kemuksia saatiin my0s maa- ja metsatalouden yhdistelméaalueilta, jossa talousmetsa sijoittui vesistdja kuormitta-
valle suopohjalle (Vesikestava). Kohteen aiemmin toteutettu kosteikkoallas kunnostettiin ja altaan ylapuoliselle oja-
osuudelle rakennettiin kaksitasouoma.

Vaku-hankkeessa todettiin hyvat mahdollisuudet vesistokuormituksen vahentadmiseen rakennetun kosteikon
avulla. Ravinnekuormituksen pitoisuudet alueen paduomassa ovat suhteellisen korkeita. Kosteikkoon suunnitel-
lulla alueella oli metsékuvio, joissa metsa kasvoi suhteellisen heikkotuottoisena. Myds Vemala-mallinnus esitti koh-
teeseen kosteikkoa. Kosteikon toteutusta edesauttoi, ettd maanomistaja oli myétamielinen kosteikon toteutusta
kohtaan, ja etta Toiviaisjarven seutu ry oli valmis vuokraamaan alueen maanomistajalta seka yllapitamaan kosteik-
koa tulevina vuosina. Tavoitteena on erityisesti selvittd& miten kosteikon yhteyteen rakennettu puupuhdistamo vai-
kuttaa kosteikon vedenlaatuun ja saataisiinko silla tehostettua kosteikon kiintoaine- ja ravinnekuorman leikkaavia
ominaisuuksia.

Saatiin myods kokemuksia, jossa kosteikon innoittamana naapuritilan omistaja toivoi myoés vastaavanlaisen mail-
leen, kaytosta poistuneelle peltoalueelle ja viereiseen, méarkyydesta karsivadan metsékaistaleeseen. Hankkeessa
turvemaalle kaivetusta kosteikosta lahteva vesi osoittautui erittdin tummaksi, kun asiaa selvitettiin vain kaksi kuu-
kautta kohteen valmistumisen jalkeen: tulevan veden orgaanisen hiilen kokonaispitoisuus (TOC) oli 22 mgl/l, lahte-
van vedessa se oli 45 mg/l. Nelja kuukautta mydhemmin tilanne oli tasoittunut siten etté tulevan ja l&htevan veden
vari oli 250 ja 280 mg/l Pt. Vastaavasti TOC-pitoisuudet olivat 30 ja 33 mg/l. Tama kertoo siita, etta toimijoiden on
hyva varautua esimerkiksi tiedottamalla siihen, etta toimenpiteiden jalkeen vesiymparistoon lahtee hetkellisesti
enemman ravinteita, mutta etté se tasoittuu ja vahenee ajan kanssa.

Kosteikoilla pyrittiin pidattdmaan vettd myos valuma-alueilla, joissa on happamia sulfaattimaita. Jos kesaisin uoma
kuivuu kokonaan, se voi aiheuttaa valumavesien happamoitumista (Valuta 2). My6s ylapuolisen uoman eroosio voi
pahentua kuivina kausina, kun kuivuva savi murenee ja valuu uoman pohjalle. Kosteikon avulla vettéa voidaan pi-
dattda paremmin valuma-alueella, jotta maa ei paase kuivumaan. Toisaalta, jos uoman alaosa tulvii kevaisin ja
sateisina ajanjaksoina, kosteikko voi auttaa pidattamaan tulvavetta.

Kuva 5. Valuta 2- hankkeen kosteikko rakentamisen jélkeen. Viivi Kaasonen / WWF Suomi
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Kosteikkoja rakennettiin ainakin seuraavissa hankkeissa: Valume | (3) ja Il (2), Metsalahde (7), Valuta 2 (3), Mutkia mat-
kaan (1), Vesikestava (1), Kateva (1), Loiku Il (2 suunnitelmaa?), Kovesjoki (2), Kyyvesi (1), Paattistenjoki (1), Mayraoja
(1), Opitaan ojista (kosteikkokartoitus), Vesima (kirjallisuuskatsaus), Halkianoja (2 kosteikkosuunnitelmaa tulviville alu-
eille), Katajaoja (1), Keurus 2 (3), VHV Oulu (2), Vaku (2), Vesipolku (1), Piilijoki (1), Kantojarvi (1), Kateva (kosteikon
kunnostus)

4.2.4 Uppopuut, puupuhdistamot ja bioreaktorit

Hankkeissa tutkittiin puuaineksen kayttdd maa- ja metsatalouden vesienhallinnassa yhteensé 41 kohteessa. Up-
popuiden ja puupuhdistamojen suosio kasvoi erityisesti aiempien tutkimustulosten rohkaisemana, silla puun lisda-
misen on havaittu voivan parantaa veden laatua, lisata hiilivarastoja ja edistda monimuotoisuutta. Kaytannoén koke-
musten perusteella puun vaikutukset vedenlaatuun jaivét kuitenkin epaselviksi, osin riittAmattdoman puumaaran ja
seurantatietojen puutteen vuoksi. Toimenpiteet koettiin silti lupaaviksi ja helposti toteutettaviksi, etenkin jos materi-
aali on saatavilla omista metsista. Kokemukset korostavat lisatutkimuksen, huolellisen suunnittelun ja riittavan
puumateriaaliméaran tarvetta jatkossa, jotta puupohjaiset menetelmat voisivat toimia yhten& osana tehokkaita ve-
sienhallinnan keinoja.

Tavoitteet ja rooli

Puuta liséttiin veteen hankekokonaisuudessa yhteensa 41 kohteeseen. Uppopuiden ja puupuhdistamojen kaytto
oli suosituin yksittdéinen menetelméa maa- ja metséatalouden vesienhallinnan hankkeissa. Uppopuita hyédynnettiin
erityisesti toisten rakenteiden ohessa. Kasvaneen suosion taustalla on muun muassa Syken tutkimushankkeen
raportti (PuuMaVesi), jossa havaittiin, ettéd puuaineksen lisdaminen laskeutusaltaisiin voi vahentaa typen, fosforin,
kiintoaineen ja humuksen maaraa valumavesissa. Paateltiin, etté oikein toteutettu puukasittely voisi jopa puolittaa
vesien fosforipitoisuuksia. Lisdksi on katsottu, ettd puun lisdaminen vesiin lisda hiilivarastoja ja elinymparistojen
monimuotoisuutta hyddyttden vesiekosysteemeja ja kalakantoja. Toimenpide on verraten helppo toteuttaa, silla
sen pystyy toteuttamaan omatoimisesti ja se on edullinen, jos puumateriaali saadaan maanomistajan omasta met-
sasta.

Lupaavista aiemmista tutkimustuloksista huolimatta, hanketoiminnan kokemuksien pohjalta puunippujen ravinne-
valumia vahentava teho on epaselvaa. Vaikka vedenlaadun paranemisesta ei ole viela laajaa seurantatietoa, puun
lisddmisella pyritaan edelleen vahentdmaan ravinteiden huuhtoutumista ja lisdédmaan veden viipymaa luonnonmu-
kaisina patorakenteina. Liséksi se voi lisdtéd luonnon monimuotoisuutta uomiin ja rakenteisiin. Kokonaisuudessaan
puunippujen laaja hyddyntaminen vaikuttaa hankekokemuksiin perustuen edellyttavan lisaa tietoa puunippujen
tehosta, lisda tietoa puunippujen sijoittelun suunnitteluun ja liséksi jatkossa toteutuksessa tulee kiinnittda huomi-
oita riittdvaan puumateriaalin maaraan.

Jalkauttaminen kaytantéon

Uppopuita lisattiin tdydentama&an muita vesiensuojelurakenteita (Immalanjarvi, Valume ja Kateva), mutta rakentei-
den vesiensuojelutehosta ei kuitenkaan ole varmuutta. Virtaaviin vesiin sijoitettuja puunippujen tehoa seurattiin
esimerkiksi Joutsassa ja Karstulassa, jossa niita sijoitettiin kuivatusuomiin, laskupuroihin ja jarvien rantavyohyk-
keille (Puuvaluvesi). Hankkeessa tarkasteltiin puupuhdistamojen vaikutusta vedenlaatuun ja pohjaelaimistédn kol-
messa laskeutusallasparissa, joissa toinen allas kasiteltiin puulla ja toinen toimi vertailualtaana. Tulosten perus-
teella puupuhdistamojen puhdistustehoa ei voitu todentaa. Syyna oli muun muassa se, etta puumaara jai testikoh-
teissa lilan vahaiseksi. Veden laadussa ei havaittu merkittavia eroja, ja kohteiden korjaamiseen tai jatkoseurantaan
ei ollut kaytettavissa resursseja.
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Toteutettiin myds ensimmainen suomenkielinen kirjallisuuskatsaus puupuhdistamoihin littyen (Puuvaluvesi). Kat-
saus kasittelee puuaineksen kemiallisia komponentteja, uuteaineita ja niiden biologisia vaikutuksia vesieligille, ja
sité voidaan hyddyntaa jatkokehityksessa.

Kaytannon kokemuksia
Puunippuja kaytettiin lisidmaan kosteikon vesiensuojelutehoa ja monimuotoisuutta (Vaku). Hankkeen puupuhdis-
tamo rakennettiin kosteikon loppupdéhan niin, etta siihen kertyisi mahdollisimman vahan kiintoainetta. Kohteelle

on suunniteltu vedenlaadun seuranta vuosille 2024—-2027, mutta tuloksista ei kerrottu viel& tietoa loppuraporttiin.

Uppopuuta testattiin myds vahentdméaén rautavalumia (RautaVirta) muiden toimenpiteiden ohessa, mutta ilman
lupaavia tuloksia.

Kuva 6. SuVaKi- hankkeessa tutkittiin puuhakebioreaktorirakenteiden soveltuvuutta suometsavesien késittelyyn. Kirsi Karhio / Pro Hoytidinen ry

Hakepuumateriaaliin perustuvaa suodatinta eli bioreaktoria testattiin myds suometsien valuma-alueiden typpikuor-
mituksen vahentamiseksi (Suvaki). Kokemusten mukaan ne poistivat nitraattityppea ja rautaa, mutta aiheuttivat
myo6s huuhtoumia. Hankkeen bioreaktorirakenteista ehdittin saamaan vain alkuvaiheen (noin 1,5 kk) tutkimustu-
loksia, joten pitkan aikavalin puhdistustehokkuudesta ei saatu viela tietoa. Toisaalta tulokset sahanpuru- ja sie-
nimateriaaleilla sek& puuhake- ja sorakerroksilla olivat lupaavia. Bioreaktorit voisivat hanketoimijoiden mukaan jat-
kossa olla toimivia ratkaisuja erityisesti mineraalimailta peraisin olevan nitraattitypen poistamiseen. Toisaalta han-
ketoimijoiden mukaan jatkokehityksessa erityistd huomiota vaatisi bioreaktorin veden tulopéén rakenne, joka altis-
tuu helposti tukkeutumiselle. Lisaksi bioreaktoreiden kaytt6a luonnonvesissa rajoittaa se, etteivat ne nykyiselldan
sovellu suodattamaan runsaita vesimaarid. Tutkimusalue toimii nyt vierailukohteena ja oppimisympaéristona.

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan hankkeissa liséattiin puunippuja veteen ainakin seuraavissa hankkeissa: Keurus,
Puujalka, Puuvaluvesi, Valume, Immalanjarvi, Valve, Kateva, Vaku, Keurus 2, Kantojarvi
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4.2.5 Pohjakynnykset tai pohjapadot

Hankkeissa rakennettiin yhteensa 41 pohjakynnystd, jotka olivat luonnonkivisté koostuvia uomien ylittavia raken-
teita. Pohjakynnykset hidastavat virtausta, vahentéavat eroosiota, parantavat veden laatua ja lisdavéat uomien luon-
nonmukaisuutta, samalla tarjoten maisema- ja virkistysarvoja. Kdytannon kokemusten mukaan rakenteet ovat
edullisia ja monipuolisesti toteutettavissa eri maalajeilla, mutta niiden tehokkuus ja kestavyys edellyttéavét huolel-
lista suunnittelua, riittavaa huoltoa ja paikallista optimointia. Pohjakynnyksilla voidaan parantaa kiintoaineen pidat-
tymista, tasata veden virtausta ja lisdtd uomien mutkaisuutta edistéden vesienhallintaa ja monimuotoisuutta.

Tavoitteet ja rooli

Pohjakynnyksia toteutettiin hankkeiden kautta yhteensa 41 kohteessa. Luonnonmukainen pohjakynnys on eriko-
koisista luonnonkivista koostuva koskea muistuttava kynnysrakennelma, joka sijoitetaan uoman poikki. Pohjakyn-
nykset tai -padot voivat hillité eroosiota, tasaavat virtauksia, lisdavat uomien luonnonmukaisuutta ja parantavat sité
kautta veden ja vesiston ekosysteemin laatua. Liséksi silla voi olla my6s virkistys- ja maisemahyoétyja virtavesien
monimuotoisuuden kasvamisen kautta. Hankekokonaisuudessa pohjakynnyksia rakennettiin eri puolille Suomea ja
ne jakautuivat tasaisesti maa- ja metsatalousalueille.

Toistaiseksi rakenteista ei ole saatu pitkdn ajan seurantatietoa. Vain Vesikestava-hankkeen pohjapatoihin liittyvia
pilottikohteita seurattiin vesinayttein syyskuuhun 2024 asti. Myds yleisia havaintoja on tehty ennen rakenteiden
perustamista. Esimerkiksi Immalanjarven alue on paaosin metsatalouskaytdssa ja vedenlaadun kehityssuunta en-
nen rakenteita vuosina 2000-2022 oli huolestuttava. Veden véri oli tummentunut ja sameus, kemiallinen hapenku-
lutus, kiintoainepitoisuus ja fosforikuormitus olivat kasvaneet. Toisaalta seurantatietojen puuttumisesta huolimatta
useiden hankkeiden kohteet on koettu kayttdkelpoisiksi esimerkkikohteiksi, joiden avulla vastaavia toimenpiteita
voidaan soveltaa muilla samankaltaisilla alueilla (esim. Kateva).

Jalkauttaminen kaytantéon

Pohjakynnyksia on rakennettu yksittéisind muita rakenteita tukevina ratkaisuina ja sarjoina. Pohjakynnys on
helppo ja edullinen toteuttaa suhteessa toisiin vesienhallinnan rakenteisiin. Toisaalta se vaatii huolellista suunnitte-
lua, jotta rakenne kestaa eika runsaan veden aikaan ala hajota. Se tulee myds sijoittaa riittavan kaltevaan maas-
toon, jotta veden virtaus on riittdvan voimakasta ja tuottaa vesiensuojeluhydtyd. Pohjakynnys voidaan rakentaa
monipuolisesti erilaisille valuma-alueille maalajista riippumatta. Myds pohjakynnykset vaativat huoltoa, jos rakenne
painuu tai virtauksen eteen kertyy liikaa kasvillisuutta.

Hankekokemuksiin perustuen pohjapadot ovat auttaneet edistamaan ratkaisuja alueille, joilla on voimakasta eroo-
siota, tulvien hallinnan ongelmia ja heikentynytta vedenlaatua. Joissain tapauksissa maanomistajat ovat olleet eri-
tyisen tyytyvaisia rakennettuihin pohjakynnyksiin (Karvianjoki). Pohjakynnyksilla on tavoiteltu eroosioherkén koh-
dan virtaaman hidastamista, kiintoaineen pidattamista ja uomaeroosion vahentamista seka vesiston keskiveden-
pinnan korkeuden sailyttamista (Vaku). On rakennettu pohjapatosarjan liséksi esimerkiksi laskeutusaltaita (Juu-
reva, Immalanjérvi). Pohjapadot ovat toimineet myds kevyena ratkaisuna kolmen erillisen viivyttavan allasalueen
toteuttamisen yhteydessa puron ylajuoksulla (Mutkia matkaan).

Kaytannon kokemuksia

Pohjapatojen sijoittelut perustuivat paikkatietoaineistoihin, maastokaynteihin ja -mittauksiin ja laskennallisiin virtaa-
miin. Huomattiin myds, etté alueiden virkistyskayttd voi lisata painetta rakenteiden huolelliselle toteutukselle. Suun-
nittelutydsséa voidaan tehda ostopalvelutydna tarkkuusmittaukset, jonka pohjalta voidaan laatia kohteen toteutus-
suunnitelma. Pohjapatoja voitiin suunnitella siten, etta ne eivat padottaisi vetta asutusalueelta tulevissa sivuojissa
eika niista aiheutuisi haittaa alueen metséataloudelle ja muulle maankaytélle.
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Hankkeissa on etsitty ratkaisuja osavaluma-alueelle hytdyntamalla ketjussa useita pohjapatorakenteita. Pohjapa-
toketju hidastaa veden virtausta, vahentéaa eroosiota ja karkeamman kiintoaineen kulkeutumista yhta pohjapatoa
tehokkaammin. Liséksi se voi parantaa metsa- tai maatalousalueen vesitaloutta. Esimerkiksi yhdessé kohteessa
toteutettiin kahdeksan viivyttavaa patoratkaisua (Kéateva). Rakenteisiin yhdistettiin myods puunippuja virtaaman hi-
dastamiseksi, jolla tavoitellaan virtauksen monipuolistumista ja monimuotoisempaa ymparistéa vesielidille.

Pohjapadoista saatiin hyvia ratkaisuja myds turvemaille (Salinjoki). Keurus 2-hankkeessa pohjakynnyskohteen va-
luma-alue on noin 260 hehtaaria ja etenkin sulamisvesien seka rankkasateiden aikana veden virtaus on hyvin voi-
makasta. Pohjakynnysten tavoitteena yhdessé laskeutusaltaan kanssa on parantaa uoman vakautta ja tasata ve-
denvirtausta, joka ehkéisee eroosiota seka edistaa kiitoaineksen laskeutumista. Kuivimpaan aikaan kesalla uoman
vesimaara taas kutistuu vahaiseksi. Pohjapatoja sijoitettiin myds muun muassa talousmetsien ojiin, jotka kulkevat
eroosioherkkien hiekkaisten kangasmaiden |&pi ja, jotka ovat vahavetisia kuivimpina kesakuukausina (Vesikes-
tava).

Hankkeissa liséttiin myds uomien mutkaisuutta (Vaku). Kun mutkaisuutta lisatdan, uoman pituus kasvaa, sen kal-
tevuus pienenee ja rantakasvillisuuden monimuotoisuus lisdantyy. Mikali alkuperdinen uoma on ohitettu joskus
uudella, voidaan vesi ohjata uudelleen vanhaan uomaan. Perattuun uomaan voidaan kaivaa uusia mutkia, tai mut-
kittelua voidaan palauttaa hyédyntamalla uoman luonnollista syopymistéa. Kiintoaineen pidattymistéa voidaan tehos-
taa palauttamalla tulva-alueita tai lisddmaélla pohjakynnyksia tai -patoja.

Pohjapatoja tai -kynnyksia toteutettiin ainakin seuraavissa hankkeissa: Sailinjoki ja Vaku, Kateva, Immalanjarvi, Mutkia
matkaan, Vesikestava, Juureva, Loiku Il, Valve, Happasu, Valuta 2, Paattistenjoki, Katajanoja, Keurus 2, Loiku Il (suun-
nitelmat), Puujalka, VHV Oulu, Karvianjoki, Kantojarvi

4.2.6 Saatosalaojaratkaisut, salaojat ja saatopadot

Tassa kappaleessa tarkastellaan pellon pohjaveden korkeuden hallintaan liittyvid menetelmia ja niiden vaikutuksia
maa- ja metsatalousalueiden vesitalouteen, kasvukuntoon ja vesiensuojeluun. Huono vesitalous heikentdd maan
kasvukuntoa, mika liséa ravinnekuormitusta vesistoéihin, kun taas hyvin hoidettuna vesitalous tukee ravinteiden
pysymistd maassa ja sadontuottoa. Saatdsalaojitus, valtacjien padotus ja altakastelu osoittautuivat kaytannon ko-
keissa tehokkaiksi keinoiksi yllapitéa pohjaveden tasoa, vahentéaé ravinnevaluntaa ja parantaa sadon tuottoa edel-
lyttéden kuitenkin huolellista suunnittelua ja paikallista optimointia. Liséksi turvepeltojen kohdalla pohjaveden nos-
ton on todettu véahentéavan kasvihuonekaasupaéastoja. Hankkeet ovat kehittaneet uusia malleja pohjaveden seuran-
taan, kastelumahdollisuuksien arviointiin ja vesienhallinnan suunnitteluun, tarjoten tytkaluja seka viljelijéille etta
viranomaisille.

Tavoitteet ja rooli

Pellon vesitalouden ongelmien, kuten liiallisen tai liilan vahaisen kuivatuksen, on havaittu heikentavéan maan kasvu-
kuntoa (esim. Mattila ym. 2019). Pellon huonon kasvukunnon on puolestaan havaittu lisdnneen viljelyn kuormitusta
vesistoihin, koska maan vedenpidatyskyky huononee (esim. Paasonen-Kivekas 2016). Kun viljelymaan kasvu-
kunto ja vesitalous ovat kunnossa, edistavat ne myos ravinteiden pysymista pellossa ja kasvien hyédynnettavana.
Maan kasvukunto koostuu maan rakenteesta, veden ja ravinteidenpidatyskyvysta seka vedenjohtavuudesta. Saa-
tosalaojituksen ja siihen liittyvien ratkaisujen, kuten valtaojien padotuksen ja altakastelun avulla, voidaan pyrkia
yhdistamaan vesitalouden parantaminen ja vesiensuojelu maataloudessa. Maan vesitaloudesta ja kasvukunnosta
huolehtivat toimet kuten saattsalaojitus on lisdksi myos ilmastoon sopeutuvaa ruoantuotantoa (Kateva).

Erityisesti turvepeltojen kasvihuonekaasupééastot ovat huomattavan suuret, ja Turpo-tutkimushankkeen kirjallisuus-
katsauksen mukaan pohjavedenpinnan nosto on yksi tehokkaimmista keinoista niiden hillitsemiseksi (Regina ym.
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2014, Evans ym. 2021, Heikkinen ym. 2024). Téata tavoitetta tukevat myds kansalliset ilmastosuunnitelmat, kuten
Maankayttdsektorin ilmastosuunnitelma (MISU). Tutkimuksissa tavoitetasoksi on esitetty noin 30 cm pohjaveden-
pinta maanpinnasta (esim. LAng ym. 2015). Kaytannon viljelyssa tata tasoa kuitenkin vierastetaan, silla viljelijoiden
mukaan lilan méréat olosuhteet vaarantavat sadon onnistumisen ja lisdavat tydmaaraa erityisesti kiireisen kasvu-
kauden aikana.

Jalkauttaminen kaytantoon kokemusten perusteella

Sievin koekentalla (Vesihave 2) tutkittiin neljaa ojitusskenaariota, jotka olivat perustilanne ilman vesitalouden s&éa-
t64, jatkuva saato pellolla ja valtaojassa, pelkka saatdsalaojitus ja pelkka valtaojan padotus, joiden perusteella
saatosalaojitus kaikissa muodoissaan lisési haihduntaa ja vahensi kokonaisvaluntaa verrattuna tavanomaiseen
ojitukseen vahentaen nain myos vesistoon kohdistuvaa kuormitusta. Parhaan vaikutuksen ravinnevalumien vahen-
tamisen nakodkulmasta antoi salaojien ja valtaojien yhtéaikainen séaato, kun taas pelkka valtaojan padotus oli vahi-
ten tehokasta. Yksittéaisen sdatémenetelmén avulla oli vaikea sailyttaéa pellon pohjavedenpinnan hallinta seka kui-
vina ja markina aikoina, joten menetelmat, joilla pystytdan yhdessa huomiomaan seka kuivuus ja sateet on koettu
eduksi vesitalouden hallinnan parantamisessa.

Myds Nummelan koekentén (Vesima) tulokset osoittivat, etta erityisesti valuntaa lisdéavien salaojien ja vetta py-
sayttavien patojen yhdistelmien avulla pystytaan yllapitamaan pellon vesitaloutta, koska siten pystytdan huomioi-
maan niin kuivat kuin mérat ajanjaksot. Tama voi tukea seka vesiensuojelua ettd sadontuottoa, mutta vaatii huolel-
lista suunnittelua, yllapitoa ja tilakohtaista optimointia, silla pellolla esiintyy paikallisia eroja riippuen valitusta saato-
menetelmasta.

Saatdsalaojitus ja salaojakastelu mahdollistivat pohjavedenpinnan pitamisen korkeammalla kasvukauden aikana,
myos ravinnekuormitus vaheni ja sato kasvoi menetelmien avulla. Lisaksi saatdsalaojituksen huomattiin paranta-
van pohjavedenpinnan hallintaa ja ravinnekuormituksen vahentamisté verrattuna tavanomaiseen ojitukseen, mika
voi myos vaikuttaa sadon maaraan ja kasvihuonekaasupaastoihin. Havaittiin myds, etta altakastelun avulla pohja-
veden pintaa voidaan yllapitaa vertailualuetta pitkdaikaisemmin mika voisi edistaa juurten syvempaa kasvua, lisata
eloperaista ainesta ja tukea hiiliviljelya. Naiden hyotyjen todentaminen vaatii lisdtutkimusta. Liséksi hankerapor-
tissa esitettiin, etté salaojituksella oli ensisijaisesti positiivisia vaikutuksia pellon tuottavuuteen, ei niinkaan vesisto-
kuormitukseen. Vaikka salaojitus voi vahentaa pellon pintavalunnan aiheuttamaa kuormitusta, se voi lisatéa salaoja-
valunnan kautta tulevaa vesistdkuormitusta. (Vesima)

Valtaojan padotuksen avulla pohjaveden pinta on saatu pysymaan paaosin padotuskorkeudessa. Huolellisesti ylla-
pidettyna pato pystyi pidattamaan vetta ojassa koko kasvukauden 2022-24 ajan. Settipadot vaativat saannollista
yllapitoa, jotta ne pysyvét tiiviina, mutta padottamalla voidaan pitda ymparéivan peltoalueen pohjaveden tasoa kor-
keammalla kuin ilman patoa. Vaikutusten arviointia voi vaikeuttaa, jos alueella on vaihteleva maalaji. Tama osoit-
taa, ettd padotuksen vaikutuksia maaperan kosteusolosuhteisiin tulee tarkastella aina paikkakohtaisesti. Liséksi
havaittiin, etta valtaojan padotusrakenteilla oli selvasti suurempi merkitys vedenpintoihin kuin virtausvastuksen
muuttamisella. (Vesima)

Havaittiin myos, etta heikentyneen kasvukunnon korjaaminen jalkeenpdin on hidas ja kallis prosessi. Jos pellon
kasvukunto heikkenee salaojituksen heikkenemisen mydté ja fosforitasot ovat sen myd6téa alentuneet, huomattiin,
etta fosforitasojen nostaminen ennalleen haastavaa (Vesihave 2). Taydennysojittamalla onnistuttiin kuitenkin pa-
rantamaan maan rakennetta, vaikka liséksi tarvittiin biologista ja mekaanista maanparannusta. Myds fosforilannoit-
teen lisddmisesta oli hyotya fosforitasojen palauttamisessa, mutta vaikutukset olivat rajallisia ilman muita toimenpi-
teita.

Happamilla sulfaattimailla yksinkertaisen saatopadon avulla pystyttiin pidattamaan vetta pellolla kuivina kausina,
jotta voidaan estaa sulfidikerrosten hapettuminen (Happasu). Pato myds hanketoimijan mukaan pidentaa veden
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viipymad, mika voi parantaa vesitaloutta seka ojapohjaan ja -luiskiin mahdollisesti levitetyn kalkin neutraloivaa vai-
kutusta. Padon asentamisessa tulee huomioida suotuisat sadolosuhteet ja lupaprosessien kesto. Yksinkertaisesta
patorakenteesta odotetaan hyvia alueellisia kokemuksia. Pohjavesianturin asentaminen pellolle on melko helppo
toimenpide, mutta vaatii asianmukaisen poralaitteen ja asennusputken kayttoa.

Turpo-tutkimushankkeessa tuotettiin uutta tutkimustietoa turvepeltojen pohjaveden hallinnasta. Hankkeen keskei-
sina tuloksina kehitettiin kastelumahdollisuusmalli, joka arvioi, kuinka hyvin yksittédinen pelto voi saada kasteluvetta
ylapuoliselta valuma-alueelta (Lapikivi ym. 2024, Lapikivi ym. 2025). Kehitettiin my6s pohjavedenkorkeuden esti-
mointimalli, jonka avulla sdatdsalaojakaivosta mitatun vedenkorkeuden, sadannan, haihdunnan ja peltokohtaisten
parametrien perusteella voidaan arvioida lohkon pohjavedenpinta. Tulokset osoittivat suurta lohkokohtaista vaihte-
lua kastelumahdollisuuksissa, mutta my6s sen, ettd pohjavedenkorkeuden estimointi on teknisesti mahdollista ja
parhaimmillaan hyvin tarkkaa. Tama mahdollistaa kehitystydn kohti tilatasolla kayttokelpoista seurantamenetel-
maa, jolla on soveltamista seka viljelyvarmuuden parantamisessa etté ilmastovaikutusten seurannassa ja hallin-
nassa. Mallinnuksesta voivat hyotyd maataloustuottajat ja viranomaiset. Hankkeen tulokset edistavat ennustemal-
lien kehittamista. Turpo-hanke toi esiin myo6s kaytannon haasteet turvepeltojen viljelyssa: viljelijoille tuotannon jat-
kuvuus ja sadon laatu ovat ensisijaisia, ja siksi he suhtautuvat varauksella ratkaisuihin, jotka voivat haitata naita
tavoitteita. Kuitenkin hankkeen kehittaméat menetelméat tukevat pohjaveden hallinnan suunnittelua ja voivat pitkalla
aikavalilla hyodyttaa seka tuottajia etté viranomaisia esimerkiksi hiilijalanjéljen seurannassa ja ilmastotoimien vai-
kuttavuuden arvioinnissa.

Turvesopu-hankkeessa yhdistettiin maa- ja metsatalouden vesienhallinta rakentamalla veden varastointiallas, jo-
hon koottiin turvepellon yldalapuoliselta metséavaltaiselta valuma-alueelta tulevia valumavesia. Ratkaisussa pyrittiin
I6ytamaan painovoimaan perustuva veden siirron ja varastoinnin ratkaisu, joka parantaisi kastelun kustannuste-
hokkuutta ilman séhkoista veden pumppaamista pellon salagjiin. Vastaavaa kasteluallasta ei ole Suomessa tietté-
vasti kokeiltu muualla. Havaittiin, ettd mallin sovellettavuutta rajoittavat valuma-alueen veden riittéavyys seka haas-
teet veden korkeuden vaihteluiden hallinnassa, jottei vaihtelu olisi lilan suurta. Lisaksi havaittiin, ettd menetelman
monistettavuuteen liittyen haasteeksi voi koitua altaan rakentamisen kustannukset varsinkin, jos pellolla viljellaan
alhaisen katetuoton kasveja kuten nurmea. Toisaalta, jos vetta riittda ja kustannukset koituvat kohtuullisiksi, vas-
taavanlaiset ratkaisut voivat sopia jatkossakin vesimaarien hallintaan turvemailla. Kasteluallasratkaisu on kiinnos-
tava paatoksentekijoille sen monipuolisuuden vuoksi, silla se edistda seka ilmastonmuutokseen sopeutumista etta
vesistojen tilan parantamista.

Pellon vedenpinnan korkeuden saatamiseen liittyvia ratkaisuja edistettiin ainakin seuraavissa hankkeissa: Vesima, Vesi-
Have 2, Happasu, Turpo, Turvesopu, Eske (joka esitelladn seuraavassa kappaleessa)

4.2.7 Muut rakenteet ja menetelmat

Hankkeissa paastiin testaamaan myds muita yksittaisia vesienhallinnan menetelmia. Testattiin erilaisia keinoja va-
hentdmaan rautavalumia, virtavesikunnostusten metsitystoimia, viljelymenetelmien tarkennuksia ja laskeutusaltai-
den optimointia. Kokemusten mukaan raudan poisto vesista on haasteellista, ja vesienkasittelyrakenteiden teho
vaihtelee merkittavasti, mika korostaa ravinnevalumien liikkeellelahddn ennaltaehkaisyn tarkeytta. Jatkuva met-
sénkasvatus ja puunistutukset virtavesissa ovat osoittautuneet lupaaviksi tavoiksi yhdistéda vesienhallinta, eroo-
siosuoja ja monimuotoisuuden lisédminen. Lisaksi sdatdsalaojitukseen ja laskeutusaltaisiin liittyvat kokeilut ovat
tuottaneet uutta tietoa pohjaveden saatelystd, veden viipymasta ja ravinnekuormituksen hallinnasta, vaikka joiden-
kin rakenteiden teho vaatii edelleen pitkan aikavalin seurantaa. Hankkeet osoittavat, ettad yhdistamalla perinteisia
ja uusia toimenpiteita voidaan tukea elinkeinojen toimintaa ja ympariston hyvinvointia monipuolisesti.

Tavoitteet ja rooli
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Vesienhallinnan hankkeissa on kokeiltu useita ratkaisuja, jotka taydentavéat muita vesienhallinnan menetelmia.
Naihin kuuluvat muun muassa rautavalumien vahentamiseen téhtaavét vesienhallinnan ratkaisut, virtavesikunnos-
tusten aarella tehdyt metsitystoimet ja viljelymenetelmien tarkentaminen. Liséksi tdssa kappaleessa esitellaan nos-
toja hankkeissa toteutetuista laskeutusaltaista, jotka ovat paljon kaytetty, mutta etenkin liukoisten ravinteiden kuor-
mituksen kannalta tehottomaksi osoittautunut vesiensuojelumenetelma.

Jalkauttaminen kaytantoon

Useita vesienkasittelymenetelmia testattiin rautapitoisten vesien puhdistamiseksi. Menetelmia olivat biopolymeeri-
kokeet, puuniput, pyorrealtaat, laskeutusaltaat ja kosteikot. Mikdan naisté ei osoittautunut tehokkaaksi raudanpois-
tossa, joten jatkossa raudan liikkeellelahdén ennaltaehkaisyn menetelmien edistdminen on sitékin tarkeampaa.
Hanketoimijoiden mukaan metsatalousalueilla yksi parhaista keinoista vahent&a rautavalumia voi olla pienempi
kuivatussyvyys, jota voitaisiin toteuttaa esimerkiksi uomia padottamalla. Myds soiden vedenpalautuksella ja ennal-
listamisella voidaan yrittéd& estaa raudan liikkeellelahtta. (Rautavirta)

Hanketoimijat raportoivat, etta raudan kiinni saaminen vesist6istd on haastavaa, silla kevyt rautahétté laskeutuu
huonosti ja siten laskeutumiseen perustuvien vesiensuojelurakenteiden toimivuus on haasteellista raudan osalta.
Hankekokemusten perusteella vesienkasittelyrakenteiden teho on vaihteleva ja aktiivista huoltoa vaativat raken-
teet aiheuttavat ty6ta ja kustannuksia niiden tehoon néahden. On kuitenkin paikkoja, joissa raudan kuormituksen
syntya ei voida riittavasti hillita, ja niihin voidaan pyrkia Ioytamaan ratkaisuja vesienhallinnan rakenteilla sijoitta-
malla niitd eniten rautaa huuhtoviin uomiin. Rautavirta-hankkeessa arvioiduista menetelmista tehokkain oli 3,5 ha
jarviallas, joka poisti rautaa keskim&arin 8 % ja jopa 16 %, kun pienimmat muutokset jatettiin huomioimatta. Pyor-
reallas saavutti 6,2 % raudan vaheneman ensimmaisen tarkastelukesan aikana, mika nahtiin myds lupaavana pie-
neen kokoonsa néhden. Lisaksi maariteltiin laskennallisesti, etté vesistdn laskeutusaltaan tulisi olla 2,0 ha kokoi-
nen 35,6 nelidkilometrin alueella, jotta silla saataisiin vahennettyd rautavalumista parhaimmillaan havaittu 16 %.
(Rautavirta)

Jatkuvaa metsén kasvatusta pilotoitiin onnistuneesti valuma-alueella, jonka vesistdalueen merkittavimpia vesisto-
kuormittajia ovat maa- ja metsatalous, haja-asutus ja turvetuotanto (Vesikestava). Hankealueella oli myés happa-
mia sulfaattimaita. Jatkuvalla kasvatuksella voidaan pyrkia valttam&an pohjavesialueelle hakkuista ja maanmuok-
kauksesta aiheutuvia happamien sulfaattimaiden ja eroosion riskeja. Jatkuvalla kasvatuksella pyritdan myos yllapi-
tamaan pohjavedenpinnan korkeus silla tasolla, etta valtetdan kunnostusojituksen tarvetta.

Hankkeessa toteutettiin yhteensa viisi jatkuvan kasvatuksen pilottikohdetta, mik& mahdollistaa jatkuvan kasvatuk-
sen pilotoinnin erilaisilla kasvupaikoilla ja erilaisista l&htotilanteista. Kohteella oli turve- ja kivenndismaata seka eri
kehitysvaiheessa ja eri puulajisuhteille olevia kuvioita. Hakkuualueen puusto ja maapera vaihtelivat kuvioittain, jo-
ten alueelle suunniteltiin ja toteutettiin erilaisia jatkuvan kasvatuksen mukaisia hakkuita. Suunnitteluissa ja hak-
kuissa pyrittiin ottamaan huomioon vesienhallinta, monimuotoisuus, ilmastonmuutokseen varautuminen, maisema-
ja virkistysarvot sekd kohteen monipuolinen jatkokayttd. Lisaksi opittiin, etta sdéolosuhteiden huomioiminen maan-
muokkauksessa on erityisen tarkeaa. Toteutuksen yhteydessa kokoojauralle tuli urapainumia, joilta olisi saatettu
valttyd, jos maa olisi ollut roudassa. Sdéolosuhteiden takia koko aluetta ei voitu toteuttaa kerralla ja turvemaakuvio
toteutettiin onnistuneesti loppuun maaliskuussa 2024 maan ollessa viela roudassa. Alueelle jatettiin runsaasti lehti-
puita, kuten koivuja ja haapoja. Liséksi lahopuut jatettiin metséén ja alueelle saéastettiin suojatiheikkdja. Monipuoli-
suutensa ansiosta kohteet toimivat erinomaisena neuvonta- ja koulutuskohteena jatkossa.

Puiden istuttamisesta virtavesikunnostuksissa saatiin positiivisia kokemuksia (Puujalka). Puiden istuttamisen
avulla pyrittiin vahentamaan uoman eroosiota ja lisdamaan elinymparistdjen monimuotoisuutta. Toimenpiteen to-
teuttaminen todettiin hankekokemuksen myo6téa sopivan hyvin myds talkooty6na tehtévaksi. Nostettiin, etta tulvimis-
riski tulee huomioida puunistutuksien suunnittelussa. Saatiin myds kokemuksia, jossa joen varteen tehtiin jouto-
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maan metsittamista (Vesikestava). Hanketoimijoiden mukaan virtavesien metsityksen suunnittelussa voidaan huo-
mioida monitavoitteisesti vesienhallinta, monimuotoisuus, maisema ja virkistys. Maatalouden ymparistotuissa pel-
toalueiden puustoisiin rantavydhykkeisiin ei 16ydy toistaiseksi kannustimia, vaikka se voisi virtavesien ekologian
nakokulmista olla perusteltua.

Etaohjattavan saatésalaojakaivon prototyyppia kehitettiin hanketoimijoiden kokemusten perusteella onnistuneesti
(Eske). Vastaavaa ratkaisua ei ole toistaiseksi ollut tarjolla. Saatdsalaojituksien kayttéonottoa on rajoittanut niiden
hallintaan liittyva tydmaara, silla maanomistajan tulee manuaalisesti kdyda saatamassa vedenpinnan korkeutta.
Jatkossa kauko-ohjattavan saatdsalaojakaivon kaytannon hyotyjen konkretisointi olisi tarkedd, jotta kayttajat koke-
vat investoinnit perustelluiksi. Tatéa varten voidaan hyddyntaa esimerkiksi laajoja ja pitkakestoisia pilotteja. Tulevai-
suuden haasteena on kustannustehokas ja huoltovapaa pohjaveden pinnankorkeuden mittaus, seka toimivien,
yhtendisten sijoitusmallien ja maaréllisten tarpeiden maérittely. Hankkeen aikana kertynyt uusi osaaminen, erityi-
sesti loT-tekniikkaan perustuvassa vesienhallinnassa, mahdollistaa tarkemman jatkokehityksen erityisesti antu-
roinnin ja tiedonhallinnan alueilla.

Kuva 7. ESKE- hankkeen etahallittava sédatésalaojakaivo. Lahde: Toni Liedes / Oulun yliopisto.

Viljelymenetelmien muutosten vaikutuksia ravinnevalumien vahentadmiseen (Vesima) kokeiltiin, ja havaittiin, etta
tuotantosuunnan muutos tavanomaisesta viljanviljelysta luonnonmukaiseen viljelyyn voi véahentédé merkittavasti
typpikuormitusta. Luonnonmukaisessa nurmiviljelyssa fosforikuorma pysyi vakaana, kun taas lihakarjan laidunnus
lisasi fosforikuormitusta. Tulosten perusteella olosuhteiden muutokset nakyivat selvimmin typpikuormituksessa.
Huomattiin, ettd VEMALA-malli kykeni ennustamaan valuntoja hyvin. Havaittiin mygs, ettd seka biologinen etta
mekaaninen kuohkeutus parantavat maan rakennetta. Naista biologisen kuohkeutuksen vaikutukset ovat pitkaai-
kaisempia. Opittiin myos, ettd heikentyneen fosforiluvun nostaminen on haastavaa, ja sen nostamiseen tarvittiin
suuri maara lannoitetta useana vuonna, mika lisasi huuhtoumariskia. Tulosten perusteella fosforitilan parantami-
nen on hidasta ja se vaatii suurempia lannoitemaariéa kuin nykyisin on sallittua kayttaa.

KK2-tutkimushankkeen tutkimustulokset korostavat, etta kipsin ja kuidun teho peltojen ravinteiden pidattamisessa
riippuu niiden muokkauksesta maahan. Kuitu osoittautui tehokkaaksi keinoksi vahent&a eroosiota ja fosforikuormi-
tusta erityisesti ensimmaisina vuosina. Kuidulla ei ollut yhta suurta vaikutusta typen ja liukoisen orgaanisen hiilen
vahentamiseksi. Hankkeessa kipsilla ei ollut merkittavéa vaikutusta vesistojen fosforipitoisuuksiin, miké johtui siita,
ettei sitd muokattu maahan. Tutkimus osoitti, etté virtaaman ja kuormituksen vélilla on vahva yhteys, silla vuoden
virtaamasumma selitti yli 90 % kiintoaine- ja fosforikuormituksesta.
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Vaku-hankkeessa kasvukunto- ja vesitalousosion tavoitteena oli selvittdéa Salinjoen valuma-alueen kunnostustoi-
mien vaikutuksia pellon kasvukuntoon, vesitalouteen ja paikalliskuivatuksen toimivuuteen seurantalohkoilla. Li-
séksi tarkasteltiin pohjaveden tason saatelymahdollisuuksia muiden Luonnonvarakeskuksen hankkeiden tarpeisiin.
Pohjaveden korkeutta ja maan kosteutta seurattiin silmamaaréisesti ja mittaamalla, ja alueelta keréttiin séadataa.
Tulosten perusteella valtaojan perkaus ei yksin riittdnyt kuivatuksen parantamiseen, vaan tarvitaan paikalliskuiva-
tuksen tehostamista. Saatokaivoilla pohjaveden saately osoittautui haastavaksi, ja merkittdvimmin pohjaveden kor-
keuteen vaikuttivat sdéolosuhteet, erityisesti sadanta ja haihdunta.

Kaytdnndn kokemuksia

Erilaisia allasratkaisuja rakennettiin hankekokonaisuudessa yhteensa 28 kohteeseen. Allasratkaisulla tavoiteltiin
perinteisten karkean kiintoaineen pidattamisen lisdksi myds laajempia hyotyja, esimerkiksi valumavesien varas-
tointia kastelutarpeen nakékulmasta (TurveSopu), virtaamien hallintaa (Katajaoja) tai kuivuuteen varautumista
(Paattistenjoki). Hankkeissa rakennettiin uusia altaita ja myo6s pyrittiin tehostamaan olemassa olevien laskeutusal-
taiden tehoa. Kunnostuksissa altaista poistettiin sinne keraantynytta kiintoainetta tai laskeutusaltaan padon koro-
tuksella pyrittiin lisddamaan valuma-alueen vedenpidatyskykya ja kiintoaineen laskeutumisen potentiaalia (Kateva).
Lis&ksi tutkittin puumateriaalin lisdyksen vaikutusta vedenlaatuun- ja pohjaelitstéon laskeutusaltaissa, mutta puu-
kasittelyn ei havaittu parantavan vesiensuojelutehoa (Puuvaluvesi). Laskeutusaltaiden yhteydessa kokeiltiin myos
veden suodattamista uusilla menetelmilla: sékeissa biohiilell&a, puumateriaalilla ja shungiitilla (Immalanjarvi). En-
simmaisena koevuonna rakenteet eivat ehtineet vield parantaa vedenlaatua. Lisaksi hankkeissa suunniteltiin al-
taita osana laajempaa kosteikoista, kaksitasouomista ja virtaamanséaatopadoista koostuvaa vesienhallinnan koko-
naisuutta (esim. Virta tuo, virta vie).

Vesima-hankkeen kirjallisuuskatsauksen (Keskinen 2024) perusteella laskutusaltailla on vain lieva positiivinen vai-
kutus ravinnekuormituksen hallintaan. Katsauksen perusteella Suomessa on tehty empiirisia tutkimuksia laskeu-
tusaltaista 1980-90 luvuilla, joiden perusteella ravinteiden pidattyminen on ollut muutamasta prosentista noin kuu-
teen prosenttiin. Laskeutusaltaiden avulla pystytaan kuitenkin paikasta ja koosta riippuen pidattamaan hyvin kiinto-
ainesta, joten niilla on rooli eroosion hillinndssa. Pidatyskyky tulevasta sedimentisté on katsauksen perusteella 20—
80 %. My6s kuivuuden hallintaan laskeutusaltailla katsottiin olevan positiivisia vaikutuksia. Liséksi havaittiin lievét
positiiviset vaikutukset monimuotoisuuteen ja tulvien hillintaan.

Pintavalutuskentat ovat osoittautuneet hankkeissa monipuoliseksi vesiensuojeluratkaisuksi, kun ne suunnitellaan
ja toteutetaan oikein. Hankekokonaisuuksissa rakennettiin yhteensa yhdeksén pintavalutuskenttédd, ja kokemukset
niiden toimivuudesta ovat olleet hyvida myos ELY-keskuksen hankeohjauksen nakdkulmasta. Pintavalutuksen ta-
voitteena on viivyttéd ja puhdistaa vetta ojitetuilta metsdmailta ja muilta valuma-alueilta johtamalla ne ojittamatto-
mille suoalueille, joissa virtaus hidastuu, ja kiintoaines ja ravinteet pidattyvat. Pintavalutuskenttia on hyddynnetty
osana laajempia vesienhallinnan kokonaisuuksia, joihin ovat siséltyneet mm. soiden ja purojen ennallistaminen,
metsaluhtien suojelu, virtaamansaéattpadot, putkipadot ja kosteikot.

Soveltuvien pintavalutuskenttédkohteiden tunnistamiseksi hyédynnettiin paikkatietoanalyysi&, jossa tarkasteltiin eri-
tyisesti maaston kaltevuutta, kentan riittavaa pinta-alaa seké kohteen topografista asemaa ympardivaan maastoon
verrattuna. Analyysi tuotti runsaasti potentiaalisia sijoituspaikkoja, mutta lopullinen soveltuvuus varmistettiin maas-
tokaynneilla. Paikkatietomenetelmd, jossa yhdistetdédn valuma-aluesuunnittelua, topografiatietoa ja algoritmeja,
muodostui hankkeiden keskeiseksi tuotokseksi. (Valve)

Kéaytannon toteutuksissa pintavalutuskentéat integroitiin myds osaksi vesiensuojeluketjua. Esimerkiksi Salinjoen
valuma-alueella pintavalutuskenttia yhdistettiin esimerkiksi pohjapatoihin. Joissakin hankkeen kohteissa suunnitel-
lut kosteikot muutettiin maankayton rajoitteiden vuoksi pintavalutuskentiksi, mika osoittaa menetelméan jousta-
vuutta erilaisissa olosuhteissa. (Katajaoja)
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Metsétalouden vesiensuojelussa pintavalutus on kuvailtu loppuraporteissa tehokkaaksi kaytettavisséa olevaksi kei-
noksi. Myds aiemmissa hankkeissa sille soveltuvia kohteita on tunnistettu laajasti paikkatietoanalyysien avulla.
(Ojasta allikkoon 2) Pintavalutuskentat tdydentavat muita metséatalouden vesiensuojelumenetelmid, kuten jatkuva-
peitteisen kasvatuksen edistamistd, suojavydhykkeiden kayttoa, kunnostusojitusten vahentamisté seka veden vir-
tausta hidastavia rakenteita. Menetelma tukee samalla ilmastonmuutokseen sopeutumista ja luonnon monimuotoi-
suuden yllapitoa. (Metsélahde) Salinjoen valuma-alueelle toteutettiin Vaku-hankkeen aikana metsatalouden pinta-
valutuskentta valuma-alueen paduoman ylaosaan taydentamaéan aiemmin rakennettuja vesiensuojelurakenteita
(kolme pohjapatoa, kaksitasouoma ja eroosiosuojaus). Liséksi Vareputaanoja-hankkeessa suunniteltiin yhteensa
nelja mahdollista pintavalutuskentén paikkaa hillitsemaan metsaojituksista aiheutuvaa kuormitusta osana laajan
valuma-alueen (3120 ha) vesienhallintaa.

Muita ratkaisuja vesienhallintaan toteutettiin ja tai niista saatiin kokemuksia ainakin seuraavissa hankkeissa: Rautavirta,
Kéatevd, Immalanjarvi, Vesikestavé, Puujalka, Eske, Vesima, Puuvaluvesi, SuVakKi, KK2, Vedet haltuun valuma-alueilla,
Valuma-alueet kuntoon, Ojasta allikkoon 2, Metsédlahde, Katajaoja, Valve, Vareputaanoja

4.3 Hanketoimijoiden kokemuksia vesienhallintarakenteiden
ohjaamisen onnistumisen edellytyksista

Hankkeiden kokemusten perusteella tarkeimmaét onnistumisen edellytykset vesienhallinnan kaytannon ratkaisujen
toteutuksessa ovat joustava aikataulutus, jatkuva tydmaavalvonta, urakoitsijoiden osaamisen varmistaminen ja
selked vastuunjako hankkeiden jalkeiselle ajalle rakenteiden yllapidossa. Liséksi opittiin, ettd hankkeiden toteutus
on monivaiheinen ja riippuu monista tekijoista, kuten rahoitusehdoista, maaperasté, saasta ja yhteistyén sujuvuu-
desta. Huomattiin myds, ettd paikallinen vuorovaikutus ja yhteisty® voivat ratkaista monia ongelmia. Liséksi noste-
taan, etta vesienhallinnan edistamistoiminnan pitkgjanteisyys ovat jatkossa kriittisia. Kaytannon opit antavat oppia
vesienhallinnan hankkeiden valmisteluun jatkossa.

Joustavuuden merkitys hankkeiden toteutuksessa

Joustaminen hankkeissa on ollut tarke&, jotta vesienhallintarakenteita on saatu valmiiksi. Suurimmat viivastykset
johtuivat muun muassa toteutusta edeltaneista toimenpiteistd, kuten maanomistajaneuvotteluista, lupaproses-
seista, lausunnoista ja suunnitelmien paivityksistd. Myds sddolosuhteet hidastivat toita, esimerkiksi erityisen marka
syksy ja tulviminen estivat puuston poiston aikataulussa. Nama puolestaan viivastyttivat kaivuuty6ta, jos koneilla ei
paasty alueelle ennen puunkorjuuta. Rakentamisen ajoitus on tarkeda suunnitella maaperan kantavuuden mu-
kaan: esimerkiksi maanajo penkereisiin onnistuu parhaiten routa-aikaan, kun tiet kestavat koneiden painon ja
maamassat ehtivat kuivua ennen siirtoa.

Kaytannon toteutuksessa sédolosuhteiden lisdksi myds viljelyn sadonkorjuukaudet vaikuttivat hankkeiden aikatau-
luihin. Lisaksi sopimuksista neuvotteleminen maanomistajan kanssa vaati usein liséselvityksia ja aikaa, mika myos
on tarke& huomioida hankkeiden aikataulutuksessa (esim. Vesikestava). Lisaksi esimerkiksi yllattavat kiinteiston-
omistajavaihdokset tai tiety6t voivat lykata jo suunniteltujen rakenteiden toteuttamista (esim. Valume). Myds hallin-
nolliset lupa-asiat tai tukijarjestelmien muutokset, kuten KEMERA-METKA-siirtym&, ovat hidastaneet erdiden
hankkeiden toimenpiteiden etenemisté. Jatkossa hallinnolliset muutokset tulisi pyrkid ennakoimaan hankkeiden
aikataulujen ohjaamisessa.

Aikataulut venyvat usein myo6s urakoitsijoiden aikataulurajoitteiden takia (esim. Mayranoja). Useissa tilanteissa
myds urakoitsijan aikataulut vaikuttivat suuresti toteutukseen, ja jatkossa voisi olla téarkeda tehda kirjallinen sopi-
mus suunnittelun aikatauluista. Lisaksi urakoitsijahankinnat osoittautuivat usein myogs haasteelliseksi. Joissain ta-
pauksissa pystyttiin hyédyntdméaan kunnan puitesopimuksia, mika voi tarjota toimivan mallin tuleviin hankkeisiin
(Méayraoja).
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Ennakoimattomat toimenpiteet

Kaikkia tarvittavia toimenpiteité ei ole voitu ennakoida hankkeiden suunnitteluvaiheessa, joka on tuonut esiin tar-
keitd toimintaympaériston kehittimismahdollisuuksia. Esimerkiksi ojitusyhteisdjen aktivointi ja ojitusyhteison hyoty-
alueiden osittelun paivittdminen osoittautuivat monesti keskeisiksi toimenpiteiksi (esim. Sailinjoki ja Loiku Ill). Oji-
tusyhteison perustaminen ja vaellusesteiden selvitys lisattiin yhden hankkeen siséltdoon, vaikka niité ei alun perin
suunniteltu. Ojitusyhteisdjen aktivoiminen vaatii aikaa myos siten, ettd hankkeen koordinaattorin tulee perehtya
sen toimintaan liittyviin seikkoihin.

My®s maastoty6t ja urakoinnin valvonta, osoittautuivat usein tyéladmmiksi kuin oli arvioitu. Toteutusvaiheessa teh-
daan usein muutoksia, esimerkiksi tilanteissa, joissa alueen maaperatiedot eivat ole olleet kaytettavissa suunnitte-
luvaiheessa. Esimerkiksi Kovesjoen hankkeessa suunnittelemattomien lisatdiden osuus urakoinnin ja suunnittelu-
tydn osalta oli jopa 14 % hankkeen kustannuksista. Paikallinen yhteistoiminta voi tuottaa myds talkootoimintaa,
uusia kunnostuskohteita tai ideoita, joita ei alun perin osata ennakoida. Esimerkiksi Juureva-hankkeessa kunnos-
tettiin yllattaen kalatie ja pohjapadon korkeustaso talkoovoimin.

Tydmaan laatu ja valvonnan tarkeys

Kokemuksia saatiin myds huolimattomista maastotoista, joiden my6té rakenteita on jouduttu korjaamaan tai maa-
han on painautunut raskaiden koneiden ja epésuotuisten saaolosuhteiden my6ta suuria tiivistymia. Ratkaisuksi
vastaaviin tilanteisiin esitettiin jatkuvaa tydmaavalvontaa. Huomattiin, ettd urakoitsijalle on myds tarkeda selventaa
tasmallisesti mita tehdaan ja miksi, silla virheitd tapahtuu helposti. Liséksi se, ettéd sama henkild toimii suunnitteli-
jana ja tybmaavalvojana, osoittautui kustannustehokkaaksi ja toimivaksi kaytannoksi (Kovesjoki). Myds maasto-
suunnittelu, tyémaan jatkuva ohjaus ja koneiden kulkureittien suunnittelu yhteistydssd maanomistajien kanssa
mahdollisti sujuvamman toteutuksen (Puujalka ja Kovesjoki).

Rakenteiden yllapito ja hankkeiden jatkuvuus

On huomattu, ettd vesienhallinnan rakenteiden pitkaikaisyys ei ole varmaa hankkeen paatyttyd. Tama korostaa
tarvetta luoda pysyva ja toisaalta riittdvan joustava toimintamalli rakenteiden yllépidolle jatkossa. Talla hetkelld on
hankekohtaista, miten rakenteiden yllapito on jarjestetty hankkeen paatyttya. Joissain tapauksissa kaupunki on
voinut sitoutua rakenteiden tarkastukseen, huoltoon ja korjaukseen. Rakenteiden kunnossapitovastuu on jatetty
my6s maanomistajille tai osin osakaskunnalle (Salinjoki). Vesistékunnostuksissa maanomistajien vastuu kohteiden
tulevasta hoidosta on kuitenkin joissain tapauksissa koettu myds ongelmalliseksi (Kovesjoki).

Hanketoimijat esittavat, ettéd korvauksiin ja hoitovastuihin liittyviin haasteisiin tulisi |6ytaa toimivia ratkaisuja maan-
omistajien sitouttamisen parantamiseksi. LUVY:n kaytanto, jossa kohteet jaavat maanomistajan hallintaan ja yh-
distykset vastaavat seurannasta, voisi toimia yhtend esimerkkind mahdollisesta toimintamallista. Hanketoiminnan
jatkuvuutta on onnistuttu tukemaan joissain tapauksissa myos paikallisen pitkdaikaisen rahoituksen kautta. Esi-
merkiksi Pyhajarvi-instituutin JOKI-ohjelma mahdollistaa toimenpiteiden yllapidon ja pilotointien jatkamisen (Hap-
pasu).

4.4 YhteistyO ja viestinta

Yhteistyd on tunnistettu téarkeimmaksi keinoksi valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan edistamisessé, silléa toimiva
yhteistyd maanomistajien, kuntien, jarjestojen ja muiden sidosryhmien kanssa on myds ollut monien hankkeiden
onnistumisen edellytys. Hankkeiden my6ta yhteistydosaaminen on kasvanut eri sektorien toimijoiden valilla, ja
hankkeiden tuloksena alueiden valinen ja paikallinen yhteisty® on vilkastunut.
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Hankkeiden myd6té on opittu uusia yhteistydn muotoja, kuten yhteista suunnittelua tai tiedonvaihtoa. Oppimisen ja
edelleen kehittyvien avustuskaytantdjen myoéta kunnostustoiminta on suuntautunut entistda enemman valuma-alu-
eelle ja ymmarrys vesienhallinnan roolista vesien tilan parantamisessa on kasvanut. Vaikka kuivatuskeskeisen
ajattelun muuttaminen vie aikaa, hankkeet ovat onnistuneet lisédmaan yhteisty6ta ja asiantuntijaverkoston laajen-
tumista kestadvamman vesienhallinnan ymparilla. Uusia toimijoita kuten kuntia, yhdistyksia ja yrityksia on tullut mu-
kaan hanketoimintaan vakiintuneiden hanketoimijoiden kumppaneiksi tai uusiksi avustusten hakijoiksi. Myos ELY-
keskuksissa on vesienhallinnan osaaminen vahvistunut hankkeiden valvonnan, tilaisuuksien ja hankkeisiin liittyvan
ongelmanratkaisun kautta.

Silti julkisten ja yksityisten toimijoiden ja erityisesti juuri kuntien, maanomistajien ja metsaalan toimijoiden valista
vuorovaikutusta ja aktiivisuutta voitaisiin entista enemmaén edistaé. Hanketoimijoiden mukaan julkinen hallinto voisi
edelleen vahvistaa paikallista viestintaa ja vuorovaikutusta maanomistajien kanssa, jossa erityisesti henkilokohtai-
set kontaktit ovat ratkaisevia. Liséksi jatkossa tulisi rakentaa yha enemman yhteisty6ta kuntien ja asiantuntijaor-
ganisaatioiden valilla.

Yhteistyd maanomistajien kanssa on avainasemassa

Maanomistajien asenteet ja sitoutuminen osoittautuivat onnistumisen edellytykseksi ja haasteeksi valuma-aluelah-
téisen vesienhallinnan edistdmisessd. Maanomistajien rooli oli kriittinen, sill& iiman heidan suostumustaan kaytén-
non toimenpiteiden toteuttaminen ei ollut mahdollista. Maanomistajia l&hestyttiin usein myds ojitusyhteisojen
kautta. Osa maanomistajista suostui toimenpiteisiin vapaaehtoisuuteen perustuen, mutta toimenpiteisiin motivointi
oli hanketoimijoiden nékdkulmasta yleisella tasolla vaikeaa ja aikaa vievaa (esim. Valve, Karvianjoen yldosan va-
luma-alueen kunnostushanke ja Keurus 2). Vapaaehtoisuus tai toimenpiteiden maksuttomuus ei monessa tilan-
teessa riittanyt kannustimeksi vaan koettiin vesiensuojelun tarpeeseen nahden hitaaksi ja kustannustehottomaksi
(Kovesjoki). Siten hanketoimijat pohtivat, olisiko taloudellisen hyddyn tarjoaminen ja lainséaddannon kehittaminen
osaksi tavanomaista elinkeinojen toimintaa lisdannyt maanomistajien kiinnostusta toteuttaa toimenpiteitéa hankkei-
den aikana ja sitoutumaan vesienhallinnan toimenpiteisiin myds hankkeiden p&atyttya.

Aina esimerkkikohteita ei ole pystytty toteuttamaan kaikkein vaikuttavimpiin paikkoihin valuma-alueella tai niiden
koko suhteessa ylapuoliseen valuma-alueeseen on jaanyt liian pieneksi. Nain voi kayda, jos valuma-aluesuunnitte-
lun yhteydessa rakenteista ei ole paasty yhteisymmarrykseen maanomistajien kanssa. Esimerkiksi Kovesjoen pilo-
tissa toteutukseen olisi voitu mahdollisesti valita vaikuttavampia ja kustannustehokkaampia vaihtoehtoja, mikali
maanomistajat olisivat olleet kiinnostuneempia yhteistydsta.

Hanketoimijoiden mukaan erityisesti laajoihin sivu-uomiin liittyvat toimenpiteet ovat vaativia suuren maanomistaja-
maaran vuoksi (esim. Valuta). Liséksi toisinaan maanomistajille oli vaikea tarjota toteutusta rahoituksen ja vastuu-
kysymysten epaselvyyksien vuoksi, ja erityisesti kohteilla, jotka sijoittuivat useamman maanomistajan alueille
(Ojasta allikkoon). Talldin hankkeen etenemista vaikeuttivat maanomistajien sopimuspohjan sek& suunnittelijan ja
urakoitsijan vastuiden puuttuminen. Toisaalta hankekokemuksien myo6ta tulevaisuuden vastaaviin tilanteisiin on
saatu toimintamalleja ja ratkaisuja, joita tulisi pyrkia vieméaan eteenpdin jatkon hankkeiden ohjauksessa.

Tarkeaksi tunnistettiin maanomistajien hyotyjen ja erityisesti taloudellisten hy6tyjen tunnistaminen, ollen nykyi-
sessa toimintaymparistdssa vesienhallinnan kohteiden toteutukselle jopa perusedellytys (Vedet haltuun valuma-
alueilla). Maanomistajia pystyttiin motivoimaan toimenpiteisiin, jos niilla oli positiivisia vaikutuksia toimeentuloon,
esimerkiksi parantuneen vesitalouden tai tulvahallinnan kautta. Valuma-aluesuunnitelmien ja vesienhallinnan toi-
menpiteiden monitavoitteisuus on siis jossain maarin auttanut lisdamaan vesienhallinnan ratkaisujen hyvaksytta-
vyyttd maanomistajien keskuudessa. Hankkeissa pystyttiin motivoimaan myds kuntamaanomistajia mukaan ve-
sienhallinnan toimenpiteisiin alueen elinvoimaisuuden kehittdmismahdollisuuksien kautta (Pylvéasoja, Keurus 2).
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Vesienhallinnan toimenpiteiden toteuttamiseen voi my@s liittyd epavarmuuksia elinkeinoelamén toiminnan nakokul-
masta, silla maastotoimenpiteet voivat aiheuttaa hairidta viljelyaikatauluihin tai veden pinnan mahdollinen nousu
voi nostaa huolen maan kasvukunnon muutoksista. Metsaisilla alueilla maanomistajien sitouttamista hankkeeseen
saattoi vaikeuttaa myos se, ettei hankkeiden puolesta ollut mahdollista maksaa maapohja- ja puuston odotusarvo-
korvauksia (Kovesjoki). Jatkossa néihin tulisi pyrkia I6ytamaan riittavaa tietopohjaa ja ohjauskeinoja, jotta raken-
teita pystytaan riittdvan laajamittaisesti saamaan toteutukseen asti.

Pitkdjanteinen luottamuksen rakentaminen ja kaytannon yhteistyd maanomistajien kanssa voivat nykyisessa va-
paaehtoisuuteen perustuvassa toimintaymparistdssd mahdollistaa toimenpiteiden sujuvan toteutuksen (esim. Kar-
vianjoen yldosan valuma-alueen kunnostushanke). On hyddyllistéa varmistaa maanomistajien suostumukset ja
mieltymykset rakenteista hyvissa ajoin, jotta suunnitelmia saadaan vietya toteutukseen. Tassa keskeisessa ja jois-
sain tapauksissa pakollisessa roolissa on ollut ojitusyhteiséjen aktivointi, joka on toisaalta osoittautunut myos toi-
mivaksi keinoksi aktivoida maanomistajia valuma-alueella. Maanomistajien aktiivinen osallistaminen maastosuun-
nitteluun ja yhteydenpito pelkan tiedottamisen sijaan (esim. Virta tuo, virta vie -hanke ja Vesikestéava, Mutkia mat-
kaan) ovat vahvistaneet hankkeiden edistymisté ja maanomistajien sitoutumista toteutukseen.

Alkutuotannon, vesiensuojelun ja monimuotoisuuden tarpeet voidaan yhteensovittaa asiantuntevalla tyolla. Hank-
keiden kokemusten mukaan asiantuntijan henkilokohtainen tilakaynti on erityisen tarkeaa tiedon lisédmisessa tila-
tasolla, joten neuvonnan jatkuvuuden takaaminen on koettu keskeiseksi keinoksi vesienhallinnan toimenpiteiden
jalkauttamiseksi tilatasolle (Opitaan ojista, Valve ja Valuta). Oikein kohdennettu, mittauksiin ja suunnitelmallisuu-
teen perustuva neuvonta olisikin ensisijaisesti tarkeaa kohdistaa riskialueilla oleville maa- ja vesialueiden omista-
jille. Ammattitaitoisella neuvonnalla voidaan ehkaisté hallitsematonta kuivatusrakenteiden korjausta, joka ilman
ymparistonakdkulmien huomioimista voi pahentaa ongelmia. Neuvonnalla pystyttaisiin myds tukemaan uusien
kaytantojen kuten matalampien ojitussyvyyksien yleistymista (Opitaan ojista).

Uudenlaista yhteisty6ta tulevaisuudessa

Hanketoimijat ennakoivat, etta tulevaisuudessa verkostoituminen erityisesti metséalan toimijoiden kanssa korostuu
vesienhallinnan teemassa. Hanketoimijoiden mukaan tulisi tehda laajempaa yhteisty6ta metsatoimijoiden kanssa
erityisesti, jos suurin kuormittaja valuma-alueella on metsatalous (Vesikestava). Kovesjoki-hankkeen ohjausryh-
man loppukeskusteluissa nostettiin esiin toive yhteistydn syventamisesta esimerkiksi metsanhoitoyhdistysten
kanssa. Heilla olisi merkittava rooli tiedonvalityksessa ja maanomistajien aktivoinnissa. Laajempien yhteistyéver-
kostojen avulla voitaisiin vahvistaa maanomistajaluottamusta ja tehostaa toimenpiteiden jalkauttamista. Myos kun-
tien ja kaupunkien kanssa toteutetut kunnostukset kuntien omistamilla mailla osoittivat kuntien merkittavan roolin.
Yhteistyotéa kuntien valilla olisi syyta edelleen kehittéda ja laajentaa uusille alueille. Liséksi hankkeissa panostettiin
myos alueellisiin vesistokunnostusverkostoihin yllapitAmaéan pitkajanteista yhteisty6ta ja tiedonvaihtoa (Opitaan
ojista ja Puujalka).

Viestintatoimet edesauttavat yhteisty6ta

Viestinnan merkitys korostui useissa hankkeissa, ollen avainroolissa sidosryhmien suhtautumisen kehittymisessa
teeman hankkeisiin ja toimenpiteisiin. Esimerkiksi Vareputaanojan jatkohankkeen onnistuminen on riippuvainen
siitd, kokevatko alueen asukkaat hankkeen mydnteiseksi ja tarkedksi. Mydnteisen suhtautumisen rakentaminen on
erityisen tarkeaa myds maanomistajien kohdalla ja esimerkiksi Vesima- ja Puuvaluvesi-hankkeissa havaittiin, etta
vesiensuojelutoimien vaikuttavuus tunnetaan heikosti ja kéytdnnon asenteissa on puutteita, joita tulisi viestinnan
keinoin tarpeen mukaisesti kehittaa.

Viestinnan kehittdminen ja paikallistason vuorovaikutuksen vahvistaminen maanomistajien kanssa ovat olleet
avainasemassa vesienhallinnan edistamisessa. Maanomistajien myonteinen asenne auttaa viemaan rakenteita

45



toteutukseen ja edesauttaa, etta toteutettujen rakenteiden yllapitoon sitoudutaan. Esimerkkikohteet ja muiden vilje-
lijoiden jakamat hyvat kokemukset tunnistettiin tehokkaaksi lisdéamaan kiinnostusta vesienhallinnasta muille maan-
omistajille (esim. Puujalka ja Happasu). Esimerkiksi kiinnostus kaksitasouomiin on lisdantynyt, sill& niiden on huo-
mattu vahentavan peltojen tulvimista. Osa maanomistajista koki hankkeen hyddyttavan peltojaan konkreettisesti,
mikéa on lisdnnyt toimenpiteiden hyvaksyttavyytta ja joihin liittyvistéd kokemuksista on hyva viestia myds jatkossa.

Erityisesti hankkeiden tekema mediaviestinta on lisdnnyt hankekokemuksien perusteella paikallista elinvoimai-
suutta. Keurus-hankkeessa viestintd sai runsaasti paikallista huomiota kosteikon tuoman lintuharvinaisuuden eli
siperiantavin vuoksi, mik& korostaa onnistuneen mediaviestinnan tuomaa vaikutusta paikallisille yhteiséille. Havait-
tiin, etté kaikkia kohderyhmia ei tavoiteta digitaalisesti, joten perinteiset keinot kuten paikallislehtien jutut ovat tar-
peellisia hankeviestintdkanavia (Katevd). Tama korostaa tarvetta viestinnan hajauttamiselle eri viestintékanaviin
myos jatkossa. Toimivaksi osoittautui myods esimerkiksi paikallinen yhteistydryhma ja sdhkoépostilista, jossa myods
media oli mukana (Virta tuo, virta vie). My®@s tilaisuuksien merkitys korostui luomaan uutta yhteisty6ta ja rakenta-
maan luottamusta paikallistoimijoiden ja hankkeenvetéjien kanssa.

Joissain hankkeissa tunnistettiin, etté viestinta ei ollut omien kokemusten mukaan riittavaa tai koko hankealuetta
kattavaa (esim. Porvoonjoki). Koettiin, ettéa tehokkaammalla viestimiselld ja sidosryhmia hyddyntamalla olisi enka
voitu saada maanomistajilta lisda mahdollisia kohdealueita ja toimenpide-ehdotuksia jatkotarkasteluun ja tuleviin
osahankkeisiin. Koettiin, ettd viestinta olisi pitanyt ottaa isommin mukaan hankkeeseen jo hankkeen valmisteluvai-
heessa ja varata sille riittavat resurssit.

Joidenkin kokemusten perusteella olisi tarkeaa kehittaa eri hankkeiden viestintéa linjakkaammaksi ja selkeyttaa
sitd, mita hankkeessa tehdaan, miten ja miksi. Esimerkiksi Opitaan ojista -hankkeessa tarinakartta osoittautui toi-
mivaksi tydkaluksi toimenpiteiden havainnollistamiseen, ja jatkossa sen kayttda voisi yhtenaistaa ja kehittda. Myos
esimerkiksi Virta tuo, virta vie -hankkeessa viestinta oli selke&é, ja sita voisi kayttda mallina muille hankkeille. Li-
séksi hanketoimijat nostivat, etté loppuraportit voivat olla tarkeita tydkaluja hankkeen viestinnan edistamiselle.
Tama korostaa tarvetta tukea loppuraporttien kirjoittamista ja toisaalta tarjota siihen riittéavia tyokaluja ja malleja.
Toisaalta esimerkiksi KK2-hankkeessa raportin kirjoittaminen tehtiin yhdistyksen omalla tydajalla, mikéa viestii siita,
ettd jatkossa hankkeen ohjauksessa voisi olla hyvé ohjata hanketoimijaa varaamaan hankesuunnitelmassa aikaa
raportointiin siihen liittyvia odotuksia vastaavalla tavalla.

4.5 Uudet tyOkalut ja toimintatavat

Yhteiset tyokalut ja tietopohjainen paatoksenteko ovat keskeisessé roolissa valuma-alueldhttisen vesienhallinnan
tehokkaassa edistamisesséa. Teknologiset ratkaisut, paikkatietopohjaiset tyokalut, yhdistettynd kaytannon pilotoin-
teihin ja mallinnukseen, voivat merkittavasti helpottaa ja tehostaa vesiensuojelun ja metsatalouden valuma-
alueléhtoista suunnittelua. Toisaalta paikallistuntemus ja maastokaynnit ovat aina kriittisi& toimenpiteiden onnistu-
miselle.

Hankekokonaisuudessa tuotettiin, kehitettiin ja sovellettiin tydkaluja ja karttapohjaisia aineistoja, joiden tavoitteena
on tehostaa vesienhallinnan suunnittelua, kohdentamista, kestavyytta ja vaikuttavuuden arviointia (Taulukko 4).
Osa menetelmisté on jo laajasti kayttokelpoisia, osa vaatii edelleen jatkokehitysta ja uusia kayttdjia. Tulevaisuuden
kehitystarpeita ovat tytkalujen kaytettavyyden ja yhteensopivuuden parantaminen, kayttajien maaran kasvattami-
nen, seka ratkaisujen monistettavuus ja integrointi osaksi alueellista ja valtakunnallista suunnittelua. Hanketoimijoi-
den mukaan jatkossa esimerkiksi metsatalousalueita tulisi tarkastella tarkemmin ja hyddyntaa niita koskevia ai-
neistoja systemaattisemmin.
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Hankkeen ty6kalu Mahdollinen jatkosoveltaminen

Veden palautuspotentiaalin arviointi kitu- ja joutomailla Soveltuu véhatuottoisten ojitettujen soiden ja poistuvien turvetuotantoalueiden tunnistami-
karttapohjaisella menetelmalla seen vesiensuojelutoimiin iiman kenttatdita. Voidaan hyddyntéa soiden vesienhallinnan

suunnittelussa valtakunnallisesti.

Kaksitasouomien mitoituslaskuri Kéaytettavissa uomaeroosion hillinnén ja kaksitasouomien suunnittelun tukena. Auttaa arvioi-

maan virtaamien riittévyytta ja kasvillisuuden vaikutuksia vedenkorkeuksiin.

Paikkatietopohjaiset analyysit valuma-aluesuunnitteluun | Tukevat vesiensuojelutoimien- ja rakenteiden kohdentamista ja valuma-alueiden suunnitte-

lua my&s avoimien aineistojen avulla.

KUNNOS-tyokalun hyddyntaminen ja kehittdminen Hyodynnettavisséa maksullisesti valuma-aluetason vesiensuojelurakenteiden suunnitteluun ja

kohdentamiseen.

JUUREVA-tyokalupakki Kayttokelpoinen maatalouden vesiensuojelutoimenpiteiden vertailussa ja koulutuksessa.

Voidaan jalkauttaa laajasti maanomistajien kayttoon yhteisena alustana.

I- imulaattorin hyddyntaminen ' . ' ’ - . . ;
SUSI-Suosimulaatto yodyntamine Mahdollistaa kunnostusojituksen taloudellisten ja ymparistovaikutusten vertailun. Voidaan

hyddyntaa seka yksittaisten metsanomistajien etté alueellisten suunnitelmien tukena.

Silva-laskurin hyddyntaminen Jatkuvan metsankasvatuksen vaikutusten arviointia.

Happamien sulfaattimaiden riskikartat Tarjoavat kehitettavan valineen happamuusriskeihin perustuvaan vesiensuojelutoimien koh-

dentamiseen rannikkoalueilla. Soveltuvat viranomaisille ja suunnittelijoille.

Coastrider-toimintamalli Hyddynnettavissa rannikkoalueiden vesienhoitotoimenpiteiden kohdentamiseen, vaikutusten

seurantaan ja visuaaliseen raportointiin. Tukee sidosryhméyhteistyota.

Suojakaistatydkalun ja avointen aineistojen hyddynta- Kéaytannollisia paikkatietoja on saatavilla suojakaistojen suunnittelussa ja rajauksessa. Ko-
minen kemukset tukevat valuma-aluetason suunnittelua ja koulutusta.
Monimuotoisuuden seuranta kaksitasouomissa Soveltuu kunnostustoimien ekologisten vaikutusten pitk&aikaiseen seurantaan ja arviointiin.

Voidaan liittdé osaksi valuma-aluetason seurantaa.

FLUSH-vesienhallintatyokalu ja maaperakirjasto Hyddynnettavissa maatalousalueiden vesienhallinnan, kuivatusvaihtoehtojen ja sédatdsalaoji-

tuksen vaikutusten laskennalliseen arviointiin. Soveltuu valuma-aluesuunnitteluun ja ympa-

ristétukien kohdentamiseen.

Taulukko 4. Kootusti hankkeissa kehitettyja tai niissé sovellettuja tydkaluja.

Veden palautuspotentiaalin arviointi kitu- ja joutomailla

Veden palautuspotentiaalin arviointiin kitu- ja joutomailla luotiin valtakunnallinen karttapohjainen aineisto (Ojasta
allikkoon). Menetelma mahdollistaa kohteiden tunnistamisen ja tukee erityisesti soiden vesienhallinnan suunnitte-
lua. Tama luo pohjan kaytannon toimille esimerkiksi vahatuottoisilla ojitetuilla suoalueilla tai poistuvilla turvetuotan-
toalueilla. Esimerkiksi lijoen valuma-alueella on hankkeen mukaan kymmeniatuhansia hehtaareita vesiensuojeluun
soveltuvia soita, joten mallin kayttédnotolla voi olla suuri potentiaali lijoen veden laadun parantamisessa. Aineisto
on saatavilla Metsakeskuksen karttapalveluista.

Kaksitasouomien mitoituslaskuri

Valumavesi-tutkimushankkeessa luatiin yleisesti saatavilla oleva kaksitasouomien mitoituslaskuri
(https://www.syke.fi/sites/default/files/documents/Kaksitasouomien mitoituslaskuri v1.2.xlsx), jonka avulla voidaan las-
kea, voiko uomaeroosiota hillitéd kaksitasouomalla. Laskurilla voidaan myos tarkastella, onko uoman ylivirtaaman
virtaama riittdvan suuri nostamaan veden tulvatasanteelle, mika on rakenteen onnistumiselle kriittinen tekija. Li-
séaksi laskurilla pystyy arvioimaan kasvillisuuden vaikutuksia vedenkorkeuksiin. Liséksi saatavilla on kaksita-
souomaesite seka tukimateriaalia kaksitasouomien rakentamisen osaamisen kasvattamiseksi (Valume).

Paikkatietopohjaiset analyysit valuma-aluesuunnitteluun

Paikkatietopohjaiset analyysit osoittautuivat tehokkaiksi kohteiden esikarsinnassa valuma-alueen suunnittelussa.
Hot spot -alueiden tunnistamiseen kaytettiin VEMALA-tytkalua, avoimia kartta- ja paikkatietoaineistoja (Porvoon-

47


https://aineistot.metsakeskus.fi/metsakeskus/rest/services/Luontotieto/Ennallistaminen_VesienPalautus/MapServer
https://www.syke.fi/sites/default/files/documents/Kaksitasouomien_mitoituslaskuri_v1.2.xlsx

joki), ja Tapion paikkatietoanalyysia ja KUNNOS-tydkalua (Opitaan ojista, Opitaan lisaé ojista ja Metsalahde). Ny-
kyiset paikkatietoaineistot antavat suuntaa antavia ehdotuksia, joten maastoinventointeja ja selvityksia tarvitaan
silti jatkossakin toimenpiteiden paikantamisen varmistamisessa ja maaperaolosuhteiden arvioimisessa.

Pintavalutuskenttien, perkauskatkojen ja virtaamansaattpatojen potentiaalisien paikkojen etsimiseen hyddynnettiin
Tapion paikkatietoanalyysia (https://johnnurmisensaatio.fi/wp-content/uploads/2023/08/paikkatietoanalyysi-
vesiensuojelurakenteista-tilanjoella.pdf) (VALVE). Mallinnuksella tunnistettiin mahdolliset sijainnit rakenteille yhdista-
malla topografia-, kaltevuus- ja maaperétietoa. Esimerkiksi pintavalutuskentille soveltuvia paikkoja etsittiin kalte-
vuuden (tutkimustulosten mukaan pintavalutuskenttien optimaalinen kaltevuus on 0,23-0,86 astetta), kentdn koon
ja maaston jyrkkyyden perusteella. Tuloksena saatiin runsaasti potentiaalisia kohteita vesiensuojelurakenteille.
Analyysi ei kuitenkaan huomioi vesiensuojelutarvetta tai mahdollisuutta johtaa vesia kohteeseen.

KUNNOS-tydkalun hyédyntaminen ja kehittdminen

Tapion KUNNOS-tytkalua kehitettiin tukemaan vesiensuojelurakenteiden kuten putkipatojen ja laskeutusaltaiden
suunnittelua ja kohdentamista valuma-aluetasolla (Opitaan ojista). KUNNOS-ty6kalu on paikkatietoaineistoja hyo-
dyntava tietokoneohjelmisto ja saatavilla osana Tapion ostopalveluja. Pilotoinnit osoittivat, etta tyokalu auttaa tun-
nistamaan maastossa kohteita, joissa rakenteet tuottavat suurimman hyddyn. Ty®kalua pilotoitiin onnistuneesti
(Opitaan ojista, Opitaan lisa ojista ja Metsalahde). Hankeraporttien mukaan menetelmé& soveltuu erityisesti suu-
rille maanomistajille, kuten kunnille ja metséatalousyrityksille, jotka tarvitsevat kustannustehokkaita tapoja kohden-
taa vesienhallintatoimia. Jatkossa tyokalusta voivat hyotya seka ojasuunnittelijat ettd maatalouden suunnittelijat,
jotka voivat paremmin yhteensovittaa toimenpiteitd metsatalouden kanssa.

Lisaksi ensimmaisten joukossa kehitettiin ja testattiin uudistuneen Metka-rahoituksen mukaisen suunnitelman te-
kemista Kunnos-tydkalulla (Opitaan lisda ojista). Pilotoinnissa pyrittiin entisté tarkemmin tarkastelemaan ojien kun-
nostustarvetta ja vaihtoehtoisia metsanhoidontoimenpiteita, joilla voidaan yllapitaa riittdvaa kuivatustilaa puuston
kasvulle huomioiden syntyva kuormitus vesistéihin.

JUUREVA-ty6kalupakki

Vesiensuojelukeinoja koottiin kayttdjakokemusten ja arviointien kanssa JUUREVA-tydkalupakkiin eli verkkosivus-
tolle, joka soveltuu erityisesti maatalouden vesiensuojelutoimien suunnitteluun ja vertaamiseen jatkossa (Juureva).
TyoOkalua tulee jalkauttaa maanomistajien kayttéon, jotta sen avulla voidaan jatkossa arvioida maatalouden vesien-
suojelutoimenpiteité laajasti yhteisella alustalla. Tytkalu on saatavissa osoitteessa https://www.vanajavesi.fi/juu-
reva-tyokalupakki/.

SUSI-Suosimulaattorin hyédyntaminen

Useassa hankkeessa hyddynnettiin Luonnonvarakeskuksen SUSI-Suosimulaattoria, jonka avulla voidaan vertailla
kunnostusojituksen taloudellisia hy6tyja ja ympéristéhaittoja (Immalanjarvi, Vaku ja Rautavirta). Malli on auttanut
hanketoimijoita tunnistamaan alueita, joilla kunnostusojitus ei ole tarpeen ja paikantamaan kuormitukselle alttiit
kohteet.

Rautavirta-hankkeen analyysi yhdisti SUSI-mallin ja vedenlaatumittauksen, jonka avulla paljastettiin rautavalumiin
liittyvia riskialueita, joilla kunnostusojitus voi lisata rautakuormitusta. Aineiston pohjalta paikannettiin kohteita,
joissa pohjavedenpintaa olisi mahdollista nostaa taloudelliset nakdkulmat huomioiden ojasyvyyttéd madaltamalla.
Hankkeessa tunnistettiin esimerkiksi, ettd suurimmassa osassa hankkeen aluetta kunnostusojitus ei ollut taloudel-
lisesti perusteltua. Vastaavaa toimintamallia voidaan hyddyntéaa seka yksittaisten metsanomistajien etta alueellis-
ten suunnitelmien tukena.
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Silva-laskurin hyddyntaminen

Jatkuvan metsankasvatuksen kannattavuutta ja vaikutusta vesistdpaastdihin arvioitiin ilmaisen Silvan metsélasku-
rin avulla (https://metsalaskuri.avoin.org/). Laskurilla selvitetdan, kuinka paljon typpea ja fosforia kyseisen metséakiin-
teiston alueelta valuu vesistoéihin, jos kohteella harjoitetaan jatkuvapeitteista tai jaksollista kasvatusta. Laskuri las-
kee my0s arvion nettotulojen nykyarvosta ja hiilensidonnasta kummallekin metsénkasittelyvaihtoehdolle 50 vuoden
aikajaksolla.

Happamien sulfaattimaiden riskikartat

Happamien sulfaattimaiden riskikartat voivat jatkossa tarkentaa happamien sulfaattimaiden riskienhallintaa (HaSu-
Riski). Kartat pohjautuvat kairauksiin ja mallinnukseen ja sen pilottiversio on hyédynnettéavissa mobiilisovelluksen
kautta. Hanketoimijoiden tuottamien riskikarttojen tavoitteena on tulevaisuudessa kattaa koko Suomen rannikko-
alue. Kartat tarjoavat viranomaisille ja suunnittelijoille vélineen kohdistaa vesiensuojelutoimia alueille, joilla happa-
muusriski on suurin. Hankkeessa kehitetty mobiilisovelluksen prototyypin lAhdekoodi on saatavilla osoitteessa
https://github.com/akusok/HaSuRiski. Saatavilla myds sovelluksen esittely YouTubessa.

Coastrider-toimintamalli

Havsmanualen-hankkeessa kehitetty Coastrider-toimintamalli vesienhoitotoimenpiteiden kohdentamista, niiden
vaikuttavuuden seurantaa seké visuaalista raportointia rannikkoalueilla. Hankealueen seurantatieto on edistanyt
tiedon saatavuutta ja sidosryhmien osallistamista. Toimintamallin paikkatietoa on saatavilla avoimesti osoitteessa
https://karta.raseborg.fi/ (nayta kartalla > havsmanualen > havsmanualen karttapalvelu). Liséksi toimintamalli kuva-
taan esimerkiksi osoitteessa https://www.naantali.fi/sites/default/files/media/file/Coastrider-ra-
portti%20%28NaMa%29%20121220.pdf.

Suojakaistatydkalun ja avointen aineistojen hyddyntaminen

Metsékeskuksen suojakaistatytkalun ja avointen aineistojen kayttdmahdollisuutta arvioitiin osana valuma-alue-
suunnittelua (Vaku). Suojakaistat ovat térke& vesiensuojelukeino etenkin normaalien metsataloustoimenpiteiden
yhteydessa ja ne tulee huomioida toimittaessa vesistojen laheisyydessa. Aineistojen osalta suojakaistojen rajauk-
sessa kayttokelpoisia ovat avoimesti jaettavissa olevat aineistot, kuten kosteusindeksi, virtausverkko, Rusle-eroo-
siomalli ja massatase. Hanketoimijat korostavat, ettéd avoimet kayttokelpoiset aineistot ja suunnittelukeinot kannat-
taa tuoda esille hankkeiden jarjestamisséa koulutuksissa seké neuvontatilanteissa. Toisaalta tydkalujen saatavuus
voi olla epavarmaa, joten aineistojen ja tytkalujen tilanne kannattaa varmistaa ennen hankkeissa annattavaa neu-
vontaa.

Monimuotoisuuden seuranta kaksitasouomissa

Uoman kunnostustoimien ja kaksitasouoman vaikutuksia monimuotoisuuteen kasvillisuuden, pélyttdjien ja linnus-
ton laskennan kautta voidaan jatkossa seurata uuden toimintamallin avulla (Vaku). Maalintujen laskentaan hyo-
dynnettiin menetelmana pistelaskentaa, jossa noudatettiin Luonnontieteellisen keskusmuseon Luomuksen ohjeita
(https://www.luomus fiffi/pistelaskenta-ohjeet). Polyttdjalaskennassa sovellettiin linjalaskentaa, jota kaytetdan myos
muun muassa Polyhyoty-hankkeen kimalaisseurannassa ja maatalousympariston paivaperhosseurannassa. Kak-
sitasouoman kasvillisuuden vakiintumista seurattiin pysyvien kasvillisuusruutujen avulla. Laskennassa on huomioi-
tava, ettd vaikutukset monimuotoisuuteen alkavat nakya vasta, kun ympéristén luontotyypit ovat mukautuneet ajan
kanssa kunnostustoimissa muuttuneisiin olosuhteisiin. Pélyhyoty-hankkeen (https://www.syke.filhankkeet/polyhyoty)
ja maatalousymparistdn paivaperhosseurannan (https://www.ymparisto.fi/fi/luonto-vesistot-ja-meri/luonnon-

monimuotoisuus/lajien-monimuotoisuus/lajien-seuranta/paivaperhosseuranta) sivustoilta |I0ytyvat ohjeet laskennan te-
kemiseen ja reitin luomiseen.
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FLUSH-vesienhallintatytkalu ja maaperéakirjasto

MAVELA-hankkeessa kehitettiin vesienhallinnan parissa tydskenteleville suunnattua FLUSH-tydkalua
(https://www.salaojayhdistys.filkaynnissa-olevat-tutkimushankkeet/), jolla voidaan tarkastella pellon vesienhallintaa
valuma-aluesuunnittelua varten. Laskenta-alustalla voidaan arvioida kohteena olevan pellon vesitaloutta ilman in-
tensiivista mittaustoimintaa. FLUSH on malli peltoalueen veden, lammaon, eroosion ja aineiden kulkeutumisen las-
kentaa varten. Tieto vesitaseesta ja hydrologisesta tilasta edesauttaa suunnittelemaan maatalousmaiden vesien-
hallintaa muuttuvia sddolosuhteita huomioivalla tavalla.

Laskenta-alustaa on mahdollista kayttad minka tahansa Suomen peltoalueen vesienhallinnan tarkasteluun ja ve-
sienhallintavaihtoehtojen vertailuun. Alustan avulla voidaan laskennallisesti arvioida esimerkiksi sdatsalaojituksen
vaikutuksia tavanomaiseen salaojitukseen nahden ja tarkastella valtaojan vaikutusta peltoalueen paikalliskuivatuk-
seen. Tuotokset voivat helpottaa maatalouden ymparistonsuojelun ja tuotannollisten investointientukien ohjausta
julkisessa hallinnossa. Lisaksi malli voi tuoda helpotusta maataloustuottajien vesienhallintatoimenpiteiden suunnit-
teluun. Myds Vesihave 2-hankkeessa hyddynnettiin FLUSH-mallin avouomakomponenttia maatalousalueen valta-
ojan virtaaman ja vedenkorkeuksien laskentaan. Liséksi koostetun maaperékirjaston avulla voidaan arvioida suo-
malaisten kivennaispeltomaiden vedenpidatysominaisuuksia.

Laskenta-alusta julkaistaan avoimesti GitHub-verkkosivustolle. Maaperakirjasto on julkaistu Luken raporttisarjassa
(Rasanen ym., 2025) tutkimusta ja kaytannon tyon tueksi. Raportin ohessa on julkaistu Excel-muodossa oleva tau-
lukkoliite helpottamaan kirjaston soveltamista.

Hankkeissa kehitetyt toimintatavat

Useissa hankkeissa kehitettiin monistettavia toimintamalleja tulevaisuuden valuma-aluehankkeisiin. Erityisesti va-
luma-aluepilotit toimivat valuma-aluelahtdisen suunnittelun edistamisesséa keskeisessa roolissa. Myds muissa
hankkeissa luotiin monistettavia toimintamalleja ja kuvattiin toimivia toimintatapoja tulevaisuuden valuma-alueléh-
toista vesienhallintaa varten. Esimerkiksi luotiin valuma-aluetason suunnittelumalli, joka sisalsi mm. maanomista-
jien sitouttamisen, luonnosten esittelyn, sopimusneuvottelut ja toimenpiteiden toteutuksen ja seurannan (Valve).
Kunnostusten toteuttaminen vaatii usein monipuolista rahoitusta ja sen yhdistelyd, jonka selkeyttamiseksi luotiin
myos toimintamalleja. Erityisesti pilottihankkeissa rahoitusmahdollisuuksista on koottu taulukoita, joita voidaan
hyodyntaa jatkossa. Lisaksi "valuma-aluetalkkari" tuotti tarkeaa tietoa koordinaation kehittdmiseksi. Yhdeksi ongel-
makohdaksi tunnistetiin maanomistajien kanssa tehtavien sopimusten sisalto ja ratkaisuna myos tahan tuotettiin
uusia toimintamalleja ja sopimusmalleja. Esimerkiksi Ojasta allikkoon 2-hanke (toiselta nimeltdén Yksityis-Vespa)
tuotti sopimuspohjan.

4.6 Valuma-aluelahtotisestéa vesienhallinnasta tukea ilmastotydhdn

Iimastonmuutokseen sopeutumisen kuvaus on sivuroolissa vesienhallinnan hankkeiden loppuraporteissa. ELY-
keskuksen ilmastoyksikdssa tydskentelevan vesienhallinnan asiantuntijan mukaan sopeutuminen on kuivuuden ja
tulvien ehkaisyn, ja luonnon monimuotoisuuden parantamisen liséksi myds vesien hyvan tilan edistamisté ja va-
rautumista, johon kuuluu vesiensuojelurakenteiden oikea mitoitus ja viilentavan mikroilmaston luominen kasvilli-
suuden avulla. Tata nakdkulmaa voitaisiin tavoitteellisesti nostaa esiin tulevaisuuden hankeraportointiohjeissa.
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Valuma-aluesuunnittelun rooli iimastotyossa

Valuma-aluesuunnitelmien laadinnassa korostuivat ilmastonmuutokseen sopeutumisen tarpeet. Hankkeissa on
edistetty vesiensuojelun liséksi tulva- ja kuivuusriskien hallintaa, luonnon monimuotoisuutta ja ilmastonmuutoksen
hillintda (esim. Valve ja Vesikestava). Hankkeiden toteutuksessa on huomioitu myés elinkeinonharjoittajien tarpeet
sopeutua muuttuvaan ilmastoon (esim. Happasu). Esimerkiksi Porvoonjoen ojitetulla ja vahajarvisella valuma-alu-
eella vesienhallinnan kehittdminen on tunnistettu tarkeéksi ilmastonmuutoksen tuomien muutosten vuoksi. My6s
useissa muissa hankkeissa (mm. Juureva, Turvesopu, Sailinjoki, Keurus2, Mavela, Vaku) iimastonmuutoksen ai-
heuttamat tulvat ja kuivuus ovat toimineet keskeisenéd motivaationa vesienhallinnan edistdmiselle. Luonnonmukai-
set ratkaisut vahentavat ravinnekuormitusta ja tulvariskia, tukevat monimuotoisuutta ja auttavat alueita sopeutu-
maan saan aari-ilmidihin. Katajaoja-hankkeessa saavutettiin konkreettisia tuloksia veden laadun parantamisessa
ja tulvatilanteiden hallinnassa, samalla kun monimuotoisuus lisdantyi tiiviisti ojitetulla alueella. Hankkeiden koke-
musten mukaan jatkossa tarvitaan entistd osaavampia suunnittelijoita, jotka hallitsevat vesiensuojelun, luonnon
monimuotoisuuden lisdksi ilmastovaikutusten yhteydet sekd ymmartavat samalla maa- ja metsatalouden toiminta-
edellytyksia (Sailinjoki, Vaku).

Elinvoimaisuus ja ilmastoty0 tarkeita vesienhallinnan yhteisty6tavoitteita

Joissakin hankkeissa ilmastonmuutokseen vastaaminen ja paikallisen elinvoimaisuuden vahvistaminen ovat nous-
seet yhtalaisina, jos ei jopa tarkeimpina tavoitteina ravinnekuormituksen vahentamisen suhteen. Esimerkiksi Keu-
rus 2-hankkeessa turvemaavaltaisen alueen vesitaloutta kohennettiin, ja samalla lisattiin tietoa maan ja veden
merkityksesta osana ilmastoty6ta ja hiilen sidontaa. Toiminta pyrki vahvistamaan paikallisyhteis6jen aktiivisuutta ja
ymmarrysta luonnon monimuotoisuuden ja ilmastokestavyyden yhteydesta.

limastonékdkulman tuominen esiin on lisdnnyt toimijoiden kiinnostusta ja motivaatiota osallistua vesienhallinnan
kehittdmiseen. Esimerkiksi Vedet haltuun valuma-alueilla-hankkeessa Valion ja ProAgrian asiantuntijat oppivat
toisiltaan — Valio sai liséa tietoa vesienhallinnasta ja ProAgria ilmastopéaastoista. Maidontuottajat voivat saada Va-
lion vastuullisuusohjelman kautta liséhy6tya kosteikkojen hoidosta, miké luo asetelman, jossa ilmasto- ja vesien-
hallintatoimet tukevat myos elinkeinon kestavyyttéa. Myos esimerkiksi Kateva-hankkeen aikana koetut pitkéat kui-
vuusjaksot lisésivat maanomistajien kiinnostusta veden pidattdmiseen. Lisaksi esimerkiksi Metsdlahde-hankkeen
kyselyissd metsanomistajia kiinnosti erityisesti monimuotoisuuden edistaminen (52 %), jatkuvan kasvatuksen
vaih-toehdot (40,5 %) ja ilmastonmuutoksen vaikutukset metsatalouteen (44,8 %).

IImastotavoitteiden vaikutus hankkeiden suunnitteluun ja toteutukseen

Se, etta toimenpidekokonaisuuden tavoitteisiin on sisallytetty ilmastonakékulmat, on jossain maarin vaikuttanut
hankkeiden ongelmanrajaukseen, yhteistydverkostoihin ja tuloksista viestimiseen. Esimerkiksi yhteistyd Ilmastovii-
sas maanviljelija -hankkeen kanssa on vahvistanut ilmastoviestintaa ja edistanyt kaytannon ratkaisuja maatalou-
den ilmastotytdssa (Eske). Vesikestava-hankkeessa Metsakeskus on osallistunut Metsien vesienhallinta osana il-
mastonmuutokseen sopeutumista -oppaan suunnitteluun ja materiaalin tuottamiseen. limastoviestintda on tuotu
esiin myods tiedottamisessa ja esimerkiksi WWF:n vesiensuojeluprojekti Inkoon Bjérkkullassa (10.6.2022) torjuu
ilmastonmuutoksen vaikutuksia ja rehevoitymista, ja llmastoviljelija-podcast-sarjassa (Keurus2) on keskusteltu
kosteikkohankkeista ja maatalouden ilmastotoimista. Hankkeiden nimet ja kuvaukset ovat viitanneet ilmastoratkai-
suihin, kuten Hasuriski-hanke, joka tarkastelee sulfaattimaiden kuormitusta muuttuvassa ilmastossa, ja Katajaoja-
hanke, joka yhdistaa virtaamien hallinnan, tulvasuojelun ja ilmastonmuutokseen sopeutumisen. Myés ELY-
keskusten ilmastoty® linkittyy valuma-aluetason vesienhallintaan, ja sen yhteensovittamisen edistaminen myos
jatkossa on tarkeéaa.

IImastohyddyt vesienhallinnan rakenteista

Yksittaisten vesienhallinnan rakenteiden osalta ilmastonakdkulma on korostunut erityisesti ennallistamisessa, ve-
sien palauttamisessa ja kosteikoissa. Hanketoimijat odottavat, ettéa pitkalla aikavalilla ennallistettujen kohteiden
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ilimastopé&asttt vahenevat (Ojasta allikkoon 2), mutta myos toisaalta hanketoimijat korostavat, etta vasta rakentei-
den yllapito varmistaa niiden pitkaaikaiset hytdyt seké vesiensuojelun, monimuotoisuuden etta ilmastotavoitteiden
kannalta (Vedet haltuun valuma-alueilla). Hankekokonaisuudessa toteutettiin myds Suomen mittakaavassa yksi
ensimmaisisté ilmastokosteikoista. Naamanjoen valuma-alueelle toteutettu kosteikkokohde osoittaa, kuinka turve-
peltojen ennallistaminen voi tuottaa seka vesiensuojelullisia etta ilmastohyotyja. (Vedet haltuun valuma-alueilla).

Keurus 2-hankkeessa korostettiin turvemaiden ennallistamisen ja hiilen sidonnan valista yhteytta. Hanke liittyi
myo6s kansainvaliseen NACAO Interreg -verkostoon, ja sen kokemukset tukevat ojitettujen metsatalousmaiden ve-
sienhallinnan kehittdmista jatkossa. Liséksi esimerkiksi Kateva-hankkeessa testattiin kastelualtaan rakentamista
korostaen toteutuksessa myos sitd, miten turvepeltojen ilmastopaastoja voidaan hillita ja samalla varautua kui-
vuusjaksojen lisaéantymiseen.

Tutkimus ja asiantuntijayhteisty® osana ilmastoratkaisuja

Useat tutkimus- ja kehityshankkeet ovat linkittaneet vesienhallinnan vahvasti iimastonmuutoksen hillintaan ja sii-
hen sopeutumiseen. Asiantuntijaorganisaatiot huomioivat ilmastonakokulmat yha vahvemmin, ja tutkimuslaitokset
ovat kehittédneet tietopohjaa kaytannon suunnittelun tueksi. Lisaksi hanketoimijat kokevat, ettéa kun ilmasto- ja ve-
sistonakokulmat yhdistyvat, paatdksentekijoiden kiinnostus vesienhallinnan ratkaisuja kohtaan kasvaa (Turve-
sopu).

Mavela-hankkeessa vesitaseen ja hydrologian mallinnus on auttanut suunnittelemaan vesienhallintaa, joka vastaa
muuttuviin séd&olosuhteisiin ja mahdollistaa skenaariopohjaisen tarkastelun. Keurus 2-hankkeen tuotokset osoitta-
vat, ettd ilmastonmuutos voimistaa orgaanisen hiilen huuhtoutumista Keurusselan valuma-alueella. Ennallistamalla
ojitettuja turvemaita voidaan vahentéa tata kuormitusta ja tukea taimenkantojen elpymistéa happamuudesta karsi-
neissa virtavesissa. Turpo-hankkeessa kokeiltiin kaytannon vesienhallintamenetelmia turvepeltojen paastdjen hillit-
semiseksi ja maatalouden kestévyyden vahvistamiseksi tasaten vedensaantia painovoimaisella kastelualtaalla.
Tutkimusten mukaan pohjavedenpinnan nosto on tehokas keino vahentaa turvemaiden kasvihuonekaasupaastoja,
ja se on huomioitu kansallisissa ilmastotavoitteissa, mika korostaa tarvetta tutkia ja edistaa ratkaisuja siihen myos
vesienhallinnan nakékulmasta. Happamien sulfaattimaiden riskikarttojen edistdminen maanomistajien kayttéon
auttaa jatkossa myos varautumaan maankuivatuksesta aiheutuviin happamoitumisriskeihin, joiden pahentuminen
on ilmastonmuutoksen edetesséa todennakdista (Hasuriski). Kateva-hankkeessa jalkautettiin vesi- ja ilmastokesta-
vaa maa- ja metsataloutta, kuten saatdsalaojitusta ja viljelykierron kehittamista. Metsalahde-hankkeessa puoles-
taan edistettiin jatkuvapeitteistd metsankasvatusta, suojavyohykkeita ja soiden ennallistamista eli monitavoitteisia
vesienhallinnan toimenpiteitd, jotka tukevat sopeutumista ilmaston muutokseen ja edistavat luonnon monimuotoi-
suutta.
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5 Hankkeiden vaikutukset ja vaikuttavuus

5.1 Muutokset ymparistéssa

Konkreettiset vesienhallinnan toimenpiteet muodostavat merkittdvan osan hankkeiden tuotoksista. Niiden vai-
kutuksia olisi mielekasta tarkastella hankekokonaisuuden tavoitteiden ndkdkulmasta, eli millaisia muutoksia niiden
avulla on saatu ymparistéssa aikaan vesien paremman tilan, ilmastonmuutokseen sopeutumisen tai luonnon moni-
muotoisuuden kannalta. Osana vesienhallinnan hankkeita toteutettu vahan seurantaa, jonka avulla voitaisiin suo-
raan mitata ymparistossa tehtyjen toimenpiteiden vaikutuksia ja vaikuttavuutta. Perusteet seurannan puuttumiselle
nivoutuvat hankemuotoisesta toiminnasta johtuviin rajoituksiin, kuten osaamisen puuttumiseen seurannan toteu-
tuksen suhteen, liian lyhyeen ajalliseen resurssiin tai taloudellisiin vajeisiin.

Konkreettisten vesienhallintatoimien vaikuttavuutta on pyritty varmistamaan teeman edistamisessa silla,
ettd rahoitettujen hankkeiden toiminta ja kdytdannon toteutukset olisivat tietopohjaan perustuen vaikutta-
via. Toisin sanoen on rahoitettu toimintaa, joka on parhaaseen saatavilla olevaan kokemukseen ja tutkittuun tie-
toon perustuvien suositusten mukaista. Tama toteutettiin esimerkiksi kosteikoiden tapauksessa siten, etté valvo-
jien ja hanketoimijoiden valilla on pidetty tiivista yhteytta jo toimenpiteiden suunnitteluvaiheessa. Talla on pyritty
varmistamaan toteutukseen siirtyvien toimien olevan mahdollisimman vaikuttavia, kohteeseen soveltuvia, tavoittei-
siin vastaavia ja oikein mitoitettuja.

Hankekokonaisuuden periaatteiden mukaisesti suosittujen luonnonmukaisten vesienhallintamenetelmien kuten
kosteikoiden, kaksitasouomien ja pohjakynnyssarjojen suunnittelu- ja toteutusperiaatteisiin siséltyy niiden vaikutta-
vuus koskien vesien parempaa tilaa (ravinnekuormituksen vahentaminen), ilmastonmuutokseen sopeutuminen
(virtaamaolosuhteiden tasaaminen, tulvahaittojen ehkaisy) ja luonnon monimuotoisuuden parantaminen (elinympa-
ristéjen monipuolistaminen). Naitd menetelmia suosimalla voidaan olettaa, ettéd hankekokonaisuuden toteuttami-
sella paastiin lahemmas ymparistdssa tapahtuvia muutoksia koskevia tavoitteita, vaikkei varsinaista mittaustoimin-
taa vaikuttavuuden todentamiseksi ole laajamittaisesti suoritettukaan. Mahdollisesti taméan tietopohjaisen vaikutta-
vuuden arvioinnin takia, my®s hanketoimijat pitavat konkreettisten vesienhallintatoimien vaikutuksina esimerkiksi
ravinteiden vahenemista vesistoissa, vaikka varsinaista mittaustoimintaa ei ole toteutettukaan.

On huomioitava, ettéa teemakokonaisuuteen olisi voitu soveltaa rakenne- tai hankekohtaisesti enemman tietoon ja
aikaisempiin tutkimuksiin pohjautuvaa vaikutusten arviointia. Esimerkiksi toteutettujen kosteikkojen tapauksessa
olisi voitu arvioida niiden aikaansaamaa ravinteiden vahenemaa vastaanottavissa vesistbissa. Toisaalta tarkaste-
lun arvoista olisi myés arvio erilaisten valuma-aluekohtaisten vesienhallintasuunnitelmien toteutuksen vaikuttavuu-
desta. Eli se, ettéd mitéa suunnitelluilla kohteilla tai kokonaisuuksilla saataisiin niiden toteutuessa kokonaan tai osit-
tain aikaan ymparistdssa tapahtuvien muutosten nakékulmasta. Tallaista arviota olisi voitu toteuttaa esimerkiksi
antamalla ohjeistusta hanketoimijalle arvioinnin tekemiseen tai tekemall& arviota kootusti useamman hankkeen
osalta kerralla. Téahan olisi voitu kayttdd myos ulkopuolisten tahojen panosta (tutkimuslaitokset tai konsultit). Han-
ketoimijakohtaisen itsearvioinnin tapauksessa tulisi varmistaa arvioiden ja laskelmien vertailukelpoisuus ja laatu.

Ymparistdsséa tapahtuvaan seurantaan konkreettisten toimenpiteiden vaikutusten arvioimiseksi on loppuraporttien
mukaan tavoitteena kohdistaa jonkin verran resursseja hankkeiden paattymisen jélkeen. Tété ei kuitenkaan voida
vesienhallinnan hankkeiden paattyessa useinkaan varmistaa, vaan jatko riippuu tulevien hankkeiden rahoituksen
saatavuudesta ja laadusta niiltéa osin, voidaanko sitd soveltaa ja kohdentaa ko. toimintaan. Loppuraporteissa esi-
tettyjen ndkemysten mukaan seurantaan kaivattaisiin yhtenaistamisté hanketoiminnan osana tai sen yhteydessa
erillisena kokonaisuutena mahdollisen ulkopuolisen tahon toteuttamana. Itse toteutettuun seurantaan ja sen suun-
nitteluun tulisi toimijoiden mukaan olla saatavilla ohjeistusta ja tukea.
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5.2 Osaaminen ja asiantuntemus

Tuotostensa ja tavoitteidensa perusteella osaamista ja asiantuntemusta kehittavia hankkeita olivat tutkimus- ja ke-
hityshankkeet. Naiden tietohankkeiden tuotosten vaikuttavuuden arviointi on hankeajan puitteissa haastavaa.
Tuotosten ollessa uutta tietoa siséltavia (esim. artikkeli, raportti tai aineisto), voidaan niiden vaikutuksia ja vaikutta-
vuutta ndhda mahdollisesti viela pitkdan hankkeiden paattymisen jalkeenkin. Tydpajatydskentelyn perusteella
tutkimus- ja kehityshankkeissa tydskennelleet hanketoimijat kokivat tuotosten valittdmien vaikutusten né-
kyvéan esimerkiksi siind, etta paattgjat, viranomaiset ja sidosryhmat saavat uuden tiedon kayttéonsa. He
voivat sen perusteella muokata kasityksiaan ja toimintatapojaan liittyen erilaisiin vesienhallintaty6ssa tehtaviin rat-
kaisuihin kuten suunnitteluun ja toteutukseen. Tama ei sisélla ainoastaan tietoa hyvista kaytanteista, vaan tutki-
musten avulla voidaan usein my6s todentaa toimimattomia toimintatapoja.

Osaamista ja asiantuntemusta valuma-alueléhtdisesta vesienhallinnasta on saatu hankkeiden tuotosten
lisdksi niiden toiminnan kautta. Hankekokonaisuus koostui suurilta osin hankkeista, joissa palkkakulut muodos-
tivat suurimman kustannuseran. Niiden vaikutukset vesienhallintakokonaisuuden edistamisen kannalta nékyvéat
erityisesti osaamisen lisdantymisena. Olipa kyseessa sitten konkreettisiin toimenpiteisiin tahtdava kosteikkohanke,
tai uusien menetelmien testaamiseen ja kehittdmiseen tahtaava hanke, on osaamisen lisdantyminen osallistu-
neissa organisaatioissa todennakaista.

Tydpajatydskentelyn perusteella osaamisen lisdantyminen yksild- ja organisaatiotasolla tunnistettiin
hankkeiden toiminnan vaikutukseksi kauttaaltaan hanketyypista riippumatta. Jos osaamisen ja asiantunte-
muksen kehittymista tarkastellaan toimijakentén nakokulmasta, voi siina tapahtunutta edistymista tapahtua mo-
nella eri tasolla. Organisaatiot saavat uutta osaamista, kun hankkeissa tyéskentelevéat henkildt omistautuvat use-
amman vuoden heille usein uuden tai ainakin uudella tavalla jasennellyn teeman mukaisiin tehtaviin. Myds organi-
saatiotasolla valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan koettiin saaneen jalansijaa esimerkiksi vesienhallintatiimien
kehittymisen kautta ja alalle on saatu luotua uusia tydpaikkoja. Maa- ja metséatalouden vesienhallinnan teemakoko-
naisuuden tarkoituksena oli hankemuotoisen toiminnan avulla edistéa ja kehittda sen toimintaymparistéa. Osaami-
sen ja asiantuntemuksen kannalta edistyminen koettiin tyopajassa esitettyjen nakemysten ja loppuraporttien mu-
kaan erityisen selkeana.

Osaaminen ja sen kehittyminen ei valttamatta rajoitu hankkeen toteuttajaorganisaation siséiseksi. Useimmiten
hankemuotoinen toiminta tarjoaa hyvan mahdollisuuden sen hankkeissa tydskenteleville henkildille kartuttaa tyo-
kokemustaan teeman parissa. Tydpajassa esiin nousseiden kokemusten mukaan tdmé& on nakynyt hyvin positiivi-
sena asiana, ja tarjonnut hanketyontekijoille sellaista tydkokemusta ja ammattitaitoa, jonka avulla on saatu tyotar-
jouksia ja -mahdollisuuksia muissa vastaavaa ty6ta tekevissa organisaatioissa. Taman avulla teemakokonaisuu-
den osana saatua oppia ja kokemusta leviaa toimintakentalla.

Tutkimus- ja kehityshankkeista vastuussa olivat erityisesti tutkimusorganisaatiot ja oppilaitokset. Heidan koke-
mustensa perusteella maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teemakokonaisuus on antanut mahdolli-
suuksia syventya tutkimuksellisesti aiheeseen, jossa tutkimuksen rooli on konkreettisen tekemisen tuke-
misessa. Tdma on luonut uusia mahdollisuuksia toteuttaa tutkimusta niin, etta siitd saadaan valitonta kaytannon
hyotyd. Teeman hankkeissa on onnistuneesti yhdistynyt esimerkiksi tutkimus- ja viljelijanakokulma. Tutkimuslaitos-
ten mukaan teemakokonaisuuden ansiosta tutkijoiden osaaminen vesienhallinnan aiheesta on syventynyt, mika on
taas johtanut siihen, ettd on pystytty hyddyntdmaan uusia tutkimusrahoitusmahdollisuuksia. Osaamisen kehittymi-
sen erityispiirre on oppilaitosten tapauksessa se, ettéa niiden ollessa hanketoimijoina, voidaan hankkeissa opittua ja
sisdistettya tietoa tai niissa sovellettuja kaytanndn toimia siirtdd suoraan opetustoimintaan ja koulutuksen tukemi-
seen. Myo6s opinnaytetydmahdollisuudet tarjoavat poikkeuksetta mahdollisuuksia uuden osaamisen syntymiseen.
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Osaamisen ja uuden tiedon vaikuttavuus riippuu hyvin voimakkaasti tuotetun tiedon laadun ja soveltamispotentiaa-
lin ohella siita, kuinka tiedon levittdmisen ja kaytantdon siirtdminen onnistuu. Tama tapahtuu etenkin oman yhteis-
tydverkoston ulkopuolelle viestinnan kautta. Hankemuotoisen toiminnan tapauksessa tahan liittyy ongelmia, jotka
liittyvat esimerkiksi siihen, kuten aiemmin mainittiin, etta tietotuote usein valmis vasta hankkeen loppuvaiheessa.
Hankkeen puitteissa uuden tiedon levittamiseen ja kdytanndn soveltamiseen ei usein riita aikaa, vaan se
tulisi tehd& vasta hankkeen paatyttyd muilla resursseilla. Liséksi hanketoimijoiden kokemusten mukaan
heillda on puutteita tehokkaan viestinnan ja tuotetun tiedon levittamisen toteutusvalmiudessa. Tahan tulisi
jatkossa kehitella yhteisia ratkaisuja, joiden avulla saataisiin vahvempi linkki tiedontuottajien ja -kayttéjien valille.
Ratkaisuna voisi olla hankekokonaisuuden tapauksessa esimerkiksi keskitetyn viestinnén toteuttaminen.

On havaittu, etta urakoitsijoiden ja suunnittelijoiden rooli vaikuttavien toimien toteutumisen suhteen on suuri. Hei-
dan ammattitaitonsa tai sen puute on usein maaritteleva tekija siing, millainen kohde ymparistdon lopulta tulee.
Hanketoimijoiden mukaan suunnittelijoiden ja urakoitsijoiden tietotaidot vaihtelevat erittéin suuresti, ja paikallisesti
on kohdattu usein vaikeuksia I6ytéda henkiloresursseja. Hankekokonaisuuden toimijat kokevat, etta he ovat
paasseet osaltaan vaikuttamaan urakoitsijoiden ja suunnittelijoiden nakemyksiin siita, millaista valuma-
aluelahtéinen ja luonnonmukaisia ratkaisuja suosiva vesienhallinta on tai tulisi olla. Teemakokonaisuuden
tarkoituksena oli lisata valuma-alueldhtdisyyden ja luonnonmukaisten vesienhallintatoimien toteutuksen vaatimaa
osaamista, ja vuoropuhelun konkreettisesta toteuttamisesta vastaavien tahojen kanssa on koettu vahvistaneen
naita.

5.3 Yhteistyo ja alueellinen aktiivisuus

Toimintatapoja ja yhteistydta kehittavien ja edistévien hankkeiden tuotokset koostuivat pddasiassa erilaisista
toimintamalleista tai yhteistydverkostoista. Naidenkin tuotosten tapauksessa vaikutusten ja vaikuttavuuden arvi-
ointi tulisi suurimmalta osin tehda vasta hankeajan jalkeen. Perustettujen yhteistydverkostojen tai -ryhmien
tapauksessa on havaittu, ettd niiden toiminta on jatkunut myds hankkeen paattymisen jalkeen. Liséksi toi-
mintatapojen tai -mallien kehittdmiseen tahtaavat hankkeet raportoivat siita, etta niitéd on otettu kayttéon
organisaatioissa ja osin myds niiden ulkopuolella. Toisaalta on havaittu, ettd toimintamallien ja -tapojen
tapauksessa jalkauttaminen ja levittdminen on osoittautunut haasteelliseksi. Yleisesti ottaen tdma johtuu
siitd, ettd kaytettavissa olevat toimintamallit ja -tavat liittyen vesienhallinnan tai jonkin sen osan toteutukseen ovat
usein alue- ja organisaatiokohtaisia. Talla tarkoitetaan sitd, etté alueellinen ja organisaation sisdinen osaaminen,
yhteistyoverkostot ja esimerkiksi alueelliset valuma-aluetekijoiden erityispiirteet johtavat siihen, etta jollekin alu-
eelle sopiva toimintamalli esimerkiksi kosteikkojen valuma-alueléhtdisessa suunnittelussa ei sovellu jollekin toiselle
alueelle. Taman vuoksi usean hankkeen tuotoksena tavoiteltu yleistettava toimintamalli jai haaveeksi, ja jouduttiin
tyytymaan toiminnan kuvaukseen ja siihen, ettéa havainnoitiin ja esitettiin alueellisesti hyvin ja huonosti soveltuvia
tapoja toteuttaa valuma-aluelahtéista vesienhallintaa, siina ilmenevia pullonkauloja ja kehityskohteita.

Hankekokonaisuus on toteutusvaiheessaan ja sen jalkeen edistanyt vesienhallintaan liittyvat toimijaken-
tan yhteistyota, verkostoitumista ja uusia kumppanuuksia monilla tasoilla. Riippumatta hankkeen tai sen
tuotoksen tyypista, ovat niihin osallistuneet toimijat ja sidosryhmaét I6ytéaneet uusia vaylid toteuttaa toimintaansa
yhteistydssa. Joissakin tapauksissa yhteistyon kehittyminen on hyvin konkreettista, kuten esimerkiksi kaytannon
vesienhallintarakenteen toteutuksia sisaltavissa hankkeissa. Ketju suunnittelusta toteutukseen vaatii eri tahojen
(suunnittelu ja toteutus) osallistamista, ja kerran lapi kdytyna se antaa hyvat mahdollisuudet toteuttaa alueella vas-
taavanlaista toimintaa jatkossa. Toiminnan edellytyksena ei valttamatta edes ole, ettd aiemmassa vaiheessa ket-
jun osana olleet toimijat ovat siind mukana, vaan vesienhallintaa voidaan toteuttaa myos uusien yhteistyékumppa-
nien kanssa. Huomattavaa etua saadaan kuitenkin siitd, ettd mukana toiminnassa on sellaisia tahoja, jotka ovat
kokemuksiensa kanssa aiemmin olleet mukana esimerkiksi vesienhallintarakenteita toteuttavassa hankkeessa.
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TyOpajassa tuotiin esille, ettd hankkeet ovat auttaneet luomaan uusia kontakteja esimerkiksi metséalan toimijoiden
kanssa.

Yhteisty6téd ja verkostoitumista eri toimijoiden valilla pyrittiin korostamaan osana hankekokonaisuutta jarjestamalla
hankkeille yhteisia viestintdkanavia, tormaytystilaisuuksia ja webinaareja. Nama koettiin toimijoiden osalta hyviksi
tilaisuuksiksi paésta tutustumaan muiden hankkeiden toimintaan, etsiméan yhtymékohtia omien ja muiden hank-
keiden vdlille sekd saamaan ja tarjoamaan vinkkeja ja apua erilaisiin kaytanndn ongelmiin, joita hankkeissa koh-
dattiin.

Tydpajassa hanketoimijat toivat selkeésti esiin vesienhallintakokonaisuuden vaikutuksia paikalliseen aktii-
visuuteen. Erddn kommentin mukaan maakunnallisesti vesienhallintaty® on ottanut ison harppauksen viime vuo-
sina. Esimerkiksi kuntia on saatu mukaan uusilla alueilla ja hankealueille on perustettu yhdistyksia edistamaan
toteutusta. Paikallinen aktiivisuus vesienhallinnan toimenpiteiden tai sita edistavien hankkeiden suunnittelussa ja
toteutuksessa nékyy esimerkiksi uusien hankkeiden muodossa. Uudet hankkeet ovat hyvin usein jatkoa aiemmille
hankkeille. Toimijoiden mukaan pitkdjanteisyys ja pysyvyys onkin erittéin téarkeaa toimivalle valuma-aluetydélle. Ver-
rattuna katkeilevaan hanketoimintaan, jossa henkildvaihdokset ovat todennakdisia, pitkajanteinen tydstaminen tar-
joaa paremmat mahdollisuudet toteuttaa vesienhallintaa monella eri tasolla. Konkreettiset vesienhallinnan toteu-
tukset pysyvalla toimintamallilla ja tutuilla yhteistybkumppaneilla voivat edeta uutta toimintaa tehokkaammin. Toi-
saalta teemakokonaisuuden edistaminen ja kehittdminen on monin verroin tarkkanékdisempaa pidempiaikaisen ja
kokeneen toimijaverkoston toimesta.

Yhteistyolla ja aktiivisuudella koettiin my6s olevan vaikutusta maankaytdsta aiheutuvien vesistthaittojen
ehkaisyyn ja asenneilmapiiriin. Hankkeet tuovat toimijoiden mukaan paikallistasolle esimerkkia siita, millaisia
asioita vesienhallintaan ja valuma-aluety6hon liittyy, ja osa naista asioista on viestimista niista haitoista, joita ve-
sienhallinnalla useimmiten pyritdén lieventdmaan. Hankkeiden mukaan on esimerkiksi saatu maanomistajia heré-
teltya keskusteluun vedenviivytyksen tarpeellisuudesta. Lisaksi koettiin maanomistajien asenneilmapiirin muuttu-
neen positiivisemmaksi, maanomistajien kiinnostuksen herdnneen ja yhteydenottojen lisdantyneen. Esimerkkikoh-
teiden avulla saadaan herétettya paikallisesti kiinnostusta ja keskustelua siitd, miksi kosteikkoja tarvitaan. Paas-
tédan kasiksi vesistdihin kohdistuvien haittojen pohdiskeluun ja miettimiseen. Talla taas koettiin olevan vaikutusta
siihen, etté tietoisuus paitsi vesienhallinnan toimenpiteistd, myos niiden tarpeen aiheuttavista haitoista lisdantyy.
Tasta taas seuraa toimijoiden mukaan toiminnassa muutoksia parempaan suuntaan. Maanomistajat tarkastelevat
omia tiluksiaan uudesta vinkkelistd, joissa vaihtoehtoja esimerkiksi vesienhallinnan toteutusmahdollisuuksien tai
vahemman kuormittavien toimintatapojen osalta pyritdan arvioimaan paremmin.

5.4 Valuma-aluelahtoisen vesienhallinnan valtavirtaistuminen

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teemakokonaisuus on maaritellyt valuma-alueldhtdisen vesienhal-
linnan toimintaympéaristda. Jos kokonaisuutta tarkastellaan tavoitteenasetteluhetkesta aina sen paattymiseen,
voidaan todeta, ettd kansallinen ymmarrys valuma-alueldhtdisesta vesienhallinnasta on muuttunut, laajentunut ja
teravoitynyt. Se, mitd valuma-aluetyo talla hetkella on kaytannon tasolla, ilmenee hankkeiden toiminnasta. Ennen
tatékin kokonaisuutta valuma-aluel@htgista vesienhallinnan toimintaa on toki ollut, mutta tAméan hankekokonaisuu-
den laajuus antaa parhaan kuvan taméanhetkisen valuma-aluetyon toimintaymparistdsta, sen toiminnan edellytyk-
sistd ja haasteista, seka naissa ilmenevista edistamis- ja kehitystarpeista.

Teemakokonaisuuden yksi tavoite oli valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan valtavirtaistaminen. Tdman tavoitteen
toteuttaminen on lahtenyt liikkeelle hakukuulutuksesta, joissa toimijat ohjattiin suunnittelemaan hankkeita valuma-
alueléhtoisyyttd huomioiviksi. Tama aiheutti sen, etta toimijoiden taytyi jo ennen hankesuunnitelman laatimista
orientoitua oman osaamisensa kanssa valuma-alueléahtdisiksi. Toimintakentélle syntyy ajatus siita, etta valuma-

56



alueléhtdisesti on ajateltava, muutoin ei tule rahoitusta. Vasta hanketoiminnan aikana tdma ajattelu muuttuu va-
luma-aluelahtdisyydeksi kdytannéssa. Monilla toimijoilla tAma vaatii uuden opettelua ja asioiden uudella tavalla
toteuttamista.

Valuma-aluelahtdisen tyoskentelytavan valtavirtaistuminen yhdistéda vesiasioiden parissa tytskentelevad ammatti-
kuntaa laajasti. On mahdotonta sanoa valuma-alueléhtdisyyden valtavirtaistumista arvioitaessa, mika on tarkalleen
maa- ja metsatalouden vesienhallinnan hankekokonaisuuden vaikutus siihen. Huomattavaa on kuitenkin, etta
kaikki hankekokonaisuuden ulkopuolella esiintyneet valuma-aluelahtoista vesienhallintateemaa koskettavat tilai-
suudet, koulutukset, julkaisut ja hankkeet ovat olleet jollain tavoin kytkoksissa siihen. Koulutuksissa on kaytetty
hankkeiden toimintaa ja tuotoksia esimerkkeind. Samoja esimerkkeja I6ytyi Vesitalous -lehden teemanumerossa
Valuma-alueldhtdinen vesienhallinta, ja useat muita rahoituskanavia hyddyntavat hankkeet ovat suoria jatkoja ko-
konaisuudesta rahoitetuille hankkeille.

Kaytannossa valuma-aluelahtbisyys nayttaytyy hanketoiminnan muodossa edelleen hyvin usein eri maankaytto-
muotojen perusteella rajattujen sektorien siséisend. Tama siitdkin huolimatta, etta yksittéaiset hankkeet sisalsivat
toimintaa niin maa- kuin metsatalousalueilla. Maatalouden ja metsatalouden vesienhallinnan toisiinsa kytkeminen,
yhteisten tavoitteiden luominen ja valuma-aluetasolla eri toimijoita ja tekijoitd huomioivien suunnitelmien ja vesien-
hallinnan toteutusten eteenpéin meneminen on ollut verkkaista ja niitéa ei osana hankekokonaisuutta kokonaisval-
taisena juurikaan néhty. Muutamia esimerkkeja oli kuitenkin erilaisten monitavoiteanalyysien ja -menetelmien kay-
tosta. Naiden esimerkkien perusteella onkin toimeenpantu myds hanketoiminnan jalkeisia sovellutuksia, joten nii-
den voidaan ajatella nayttaneen tietd tulevaisuuden tavoille tehdé kokonaisvaltaisempaa ja useita valuma-alue-
tyota.

5.5 Vaikuttavuuspolkuesimerkki

YIl& on kuvattuna kootusti yleisesti teeman vaikutuksia eri tarkastelukulmittain. Seuraavassa on esitettynd hanke-
toimijoille jarjestetysta tyopajasta esimerkinomainen vaikuttavuuspolkutarkastelu. Esimerkkiryhman jasenet edusti-
vat hanketta, jonka he olivat hankkeidensa tuotosten ja toiminnan perusteella méaaritelleet toimintamalleja ja/tai
yhteistyoverkostoja kehittéavaksi hankkeeksi. Esimerkki myotéilee kuvassa 1 esitettya vaikutusten muodostumis-
kaavaa.

1. Panos
e Rahoitus, asiantuntijat, hankekoordinaattori

e Sidosryhmien osallistuminen (viljelijat, kunta, ELY-keskus, yhdistykset)
e Tieto ja aiemmat kokemukset

2. Toiminta
e TyOpajojen ja verkostotapaamisten jarjestdminen
¢ Yhteiskehittaminen
e Toimintatapojen ja -mallien testaus

3. Tuotokset
e Uudet toimintamallit (esim. sopimuskaytannét, yhteisrahoitusmallit)

e Verkostot ja pysyvat yhteistyotavat
e Konkreettiset tulokset, dokumentaatio, ohjeistukset, tydkalut

4. Valittomat vaikutukset
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Toiminnan vaikutuksia

Sidosryhmien vélinen luottamus ja yhteistyd vahvistuu

Yhteinen ymmarrys valuma-alueldhtdisyydesta lisaantyy

Uuden tiedon ja osaamisen valittdminen esim. toimittajille ja maanomistajille, urakoitsijoille
Osaamisen kehittyminen valuma-alueléhtdisesté vesienhallinnasta, hankehallintataidot

Tuotosten vaikutuksia

Uudet toimintamallit otetaan kayttoon ja helpottavat yhteistyota

Verkostot jatkavat toimintaa hankkeen ulkopuolella

Ohjeistus ja tydkalut mahdollistavat toimintamallien soveltamisen muualle

Hankkeiden maara lisdantynyt

Tunnistetut hankkeessa ja hankkeen jalkeen, mitké ovat tehokkaita toimenpiteita
Suunnittelija—palveluntarjoajan ensimmainen hanke ja avasi heille uuden toiminta-alueen. Urakoitsijoiden
osaaminen parantunut ja toimijaverkosto laajentunut, tarjouspyyntdihin enemman tarjouksia.

5. Pitkan aikavalin vaikutukset

Syntyy pysyvaa yhteistyota ja toimintatapoja

Osallistujien osaaminen siirtyy uusiin hankkeisiin ja alueille

Hankkeessa luodut verkostot vakiintuvat

Vesienhallinnan suunnittelu ja toteutus tehostuu

Uudet toimintamallit yleistyvat valuma-alueilla

Vesienhallinnan tavoitteiden saavuttaminen helpottuu, kun toimintamalleja on olemassa ja niiden kaytto
on vakiintunutta

Valuma-alueldhtdisyys ja —suunnittelu vakiintuvat osaksi paatdksentekoa

Kestavampia ja monivaikutteisempia vesiratkaisuja syntyy valuma-alueilla

Alueille ei tehda haitallisia toimenpiteitéd, osataan pohtia muita vesienhallinnan keinoja

Hankkeiden m&ara lisdantynyt ja 16ytynyt uusia hankekumppaneita

Hankkeiden tulosten pohjalta poliittisia suosituksia CAP-tukiin — erityisesti kestavan peltotoimien edista-
minen

Osaamisen siirtyminen koulutukseen — tulevaisuuden ammattilaisten nakdkulmien ja tietotaidon vahvista-
minen

Tutkimusorganisaatioille rahoitus seurantaverkoston perustamiseen ja sen yllapitoon

"Tutkimus on tuottanut lahtékohdan vesienhallintaa kéasittelevélle mallinnustutkimukselle Diwa-hank-
keessa.” (Vesima).

"Hankkeessa tuotetun aineiston arvo on vain kasvanut hankkeen aikana ja tiedolle on I6ytynyt uusia
hyédyntémismahdollisuuksia” (Turpo)

5.6 Eteenpain vaikuttavuuspolulla: valuma-aluelahtdisen tyon

jatkuvuus

Usein vaikuttavuuden arvioinnissa joudutaan toteamaan, ettd se ei onnistu hankeajan puitteissa johtuen hankkeen
tuotosten laadusta ja siitd, ettd suuri osa niiden vaikutuksista ja vaikuttavuudesta syntyy vasta hankeajan jalkeen.
Avustuspaatoksen mukaan hankkeiden tulosten oli oltava avoimesti kéytdssa. Hankkeiden tulosten raportoitiin ole-
van saatavilla esimerkiksi toteuttajan verkkosivulla, selainpohjaisena tarinakarttana, rajapintapalvelujen kautta tai
pyydettaessa toimijalta. Jotkut toimijat olivat sopineet aineiston sailytyksesta, hallinnoinnista ja jakamisesta toisen
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tahon, esimerkiksi yhdistyksen tai kunnan kanssa. Hankkeissa toteutetut vesienhallinnan rakenteet avustuspaatok-
sen mukaan tallentaa Vesistkunnostajan karttapalveluun ja mahdollisten vesinaytteiden tulokset vedenlaaturekis-
teri Veslaan.

Toiminnan jatkuvuutta hankeajan paatyttya arvioitiin hankkeiden loppuraporteissa. Lisaksi toiminnan jatkuvuudesta
ja tulevaisuuden nakymista keskusteltiin myds hankkeiden vetdjille jarjestetyssa tytpajassa. Alle on koottu yhteen-
veto erityyppisista jatkosuunnitelmista ja toteutuneista toimista, joilla on pyritty varmistamaan hankkeen hyotyjen
sailyminen ja vaikuttavuus.

Vesienhallinnan teema jatkuu muissa hankkeissa tai osana organisaation omaa toimintaa

o Tutkimushankkeissa toimintaa jatketaan jatkohankkeiden ja uusien rahoitushakujen kautta. Kahdessa hank-
keessa mainittiin hankkeen tuloksia hyddynnettavan vaitdskirjatydssa. Tutkimushankkeissa jatkotoimena mai-
nittiin myos valmistuneiden rakenteiden kehittdminen tai mittausinfran yllapito ja seuranta tutkimuskéayttoa var-
ten.

¢ Kehittdmis- ja suunnitteluhankkeissa toimintaa jatketaan tulevissa hankkeissa tai organisaation oman perus-
rahoituksen (esim. Valonia, Pyhajarvi-instituutti) kautta samoilla valuma-alueilla tai laajentamalla toimintaa
uusille alueille, yllapitamalla verkostotoimintaa seka jatkamalla neuvontaa ja viestintda. Espoon ja Vantaan
Pitkajarven selvitys on edelleen mukana kaupunkien toiminnassa ja yhteisty® asian tiimoilta jatkuu.

¢ Osa suunnitteluhankkeiden toteuttajista kertoi tavoitteeksi pyrkia viemaan eteenpéin hankkeessa laadittuja
toimintasuunnitelmia joko hakemalla itse jatkorahoitusta toimenpiteiden toteutukseen, jatkamalla keskusteluja
toteutuksesta maanomistajien tai kunnan kanssa tai etsimélla uusia kohteita. Joissakin hankkeissa mainittiin
pyrkimys jatkaa toimintaa ja saavuttaa kohdevesistdssa todennettavia muutoksia (Metsalahde).

e Tulevaisuuden tavoitteiksi mainittiin myos viljelijayhteistyén laajentaminen, skaalaaminen suuremmaksi ja
maatalousalueiden vesienhallinnan kehittdminen valuma-aluemittakaavassa, mukaan lukien kasteluveden
saatavuuden tarkastelun.

Jatkohankkeiden teemoja

¢ Viljelijoiden neuvonta, uusien maanomistajien tavoittaminen, konkreettisten vesienhallintarakenteiden suunnit-
telu ja toteutus, alueellisen kunnostustyon jatko, verkostojen ja yhteistoiminnan kehittaminen, rakenteiden jat-
koseuranta, viestinta.

o Toimenpiteiden k&ytannon toteutuksiin liittyvien esteisiin vaikuttaminen, muun muassa rahoitusmallit, kom-
pensaatiot ja vastuukysymykset.

« Kohdennetumpina jatkohankkeiden aiheina mainittiin valuma-aluetyd lintuvesiin keskittyen, vesirakentamisen
laadun kehittdmishanke seka metsdaammattilaisille (metsénhoitoyhdistykset, Tornator Oyj:n henkilokunta)
suunnatut koulutus- ja yhteistyhankkeet.

o Tutkimusaiheina mainittiin saatdsalaojituksen jarjestelmatason kehittdminen monitieteiseen tutkimukseen yh-
distettynd, pellon pohjavesitiedon yhdistaminen kaukokartoitusaineistoihin, ICT-pohjaisten vesienhallintarat-
kaisujen toteutus, uusien ominaisuuksien lisddminen peltojen vesitalouden malliin, massa-ajot kaikille Suo-
men peltolohkoille seké erilaiset tietopaketit ja ohjeet.

¢ Kehittamisaiheena mainittiin myds happamien sulfaattimaiden riskikartoituksen laajentaminen koko rannikko-
alueelle ja mobiilisovelluksen kehittdminen.

Hankkeissa toteutettujen rakenteiden yllapito on osittain varmistettu
e Hankkeessa toteutettujen rakenteiden yllapidosta on sovittu maanomistajan, osakaskunnan tai paikallisyhdis-
tyksen kanssa. Osassa raportoitiin maanomistajalle tarjotun ohjeet tai asiantuntijatukea kohteiden huoltoon
(Juureva). Osalla yllapitovastuu mainittiin olevan kunnalla tai vesienhoitoyhdistyksella.
¢ Hankkeen toteuttaja vastaa toteutuksen jalkeisista tarvittavista korjaustoimista 10 vuoden sopimuskauden
ajan. Toteuttaja tarkastaa rakenteiden kunnon kahden vuoden paasta toteutuksesta (Valve).

Toteutettujen toimenpiteiden vaikutusten seurantaa on saatu siséllytettyd joihinkin jatkohankkeisiin
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Rakenteiden toiminnanaikaista tarkkailua ehdittiin lyhyen hankeahan puitteissa toteuttaa vain hyvin vahan.
Toimenpiteiden tai rakenteiden vaikuttavuuden seurantaa mainittiin jatkettavan hankkeen yhteistydkumppa-
nien kanssa (Juureva), seurannalle on saatu jatkorahoitusta (mm. Suvaki, Vesima, Vaku) tai vesienhoitoyh-
distys on sitoutunut jatkamaan seurantaa (Rautavirta).

Osa hankkeista raportoi, ettd hankkeessa kaynnistetylle seurannalle pyritdan saamaan jatkorahoitusta ja sita
pyritdan jatkamaan resurssien puitteissa. Osa raportoi, etta vaikuttavuuden osoittamiseksi pyritadan kehitta-
maan mallinnustyota.

Kaytannon toimet etenevét toteutukseen joidenkin hankkeiden jéalkeen

Erityisesti suunnitteluhankkeissa keskeisin jatkotoimi oli saada suunniteltuja kunnostustoimia toteutukseen ja
monistamaan niita joko hankkeen kohdealueella tai toisilla valuma-alueilla. Yhdessé hankkeessa jatkotoimena
esitettiin kohdekohtainen vesienhallinnan toimien toteutuksen toimenpideohjelma.

TyOpajan perusteella usealla kohteella on paasty etenemaan yleissuunnittelusta rakennesuunnitteluun ja
saatu kaynnistettya konkreettisia toteutuksia kuten soiden ennallistamista tai kosteikkoja muulla rahoituksella,
esimerkiksi Helmi-elinympéristdohjelman tai maaseuturahastojen yleishyddyllisten investointien kautta. Li-
saksi mainittiin, ett& hankkeessa tunnistettujen tehokkaimpia vesiensuojelukeinojen toteuttamista on jatkettu
uusilla alueilla.

Hankkeessa suunniteltuja toimenpiteitd on saatu eteneman toteutukseen myds maanomistajien tai esimer-
kiksi jarviyhdistyksen toimesta. Usein hankkeen toteuttajat ovat tarjonneet maanomistajille asiantuntijatukea.
Hankkeen tuottamat sopimusmallit ovat kaytettavissa.

Hankkeessa tuotettua tietoa jaetaan myos hankkeen paatyttya

Hankkeen tuloksista julkaistaan ammatti- tai tutkimusartikkeleita hankkeen paatyttya.

Kunnostuskohteet toimivat demokohteina, inspiraationa tai oppimisymparistdind. Osa toimijoista oli neuvotel-
lut kohteen esittelystd maanomistajan kanssa hankkeen paétyttya.

Tuloksia on hyddynnetty opetuksessa ja koulutuksessa.

Toteutetun vesienhallintarakenteen yhteyteen on suunniteltu tiedotusta ja virkistyskayttorakenteita.
Toteutettuja esimerkkikohteita ja muuta viestintdmateriaalia tullaan hyédyntam&aén tulevassa toiminnassa ja
hankkeissa.

Syntynytta tutkimustietoa levitetdan laajasti eri tilaisuuksissa.

Kehittdmishankkeen hankekumppaneilla on tietoa ja toimintamalleja vieda tietoa viljelijatasolle.

Toiveita oli toiminnan jatkuvuudelle, mutta vastuutaho jai viela avoimeksi
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“Tahtotilan perusteella olisi oleellista, ettéd alueen vesienhallinta- ja -hoitoasioista ottaisi vastuuta jokin asian-
tuntijataho, joka voisi koordinoida naita toimia.”

"Kosteikkosuunnitelma tarjoaa mahdollisuuden tarttua toimeen. Edellyttdd maanomistajasopimuksia ja ura-
kointitarjousta ja rahoitusta.”

"Kohteiden toteutuminen edellyttdd maanomistajaneuvotteluja ja hakijatahon 16ytymista.”

“Paikallistahojen aktivointi mahdollistaa kunnostustoiminnan jatkon. Metséyhtiét mahdollisesti voivat jatkaa
ennallistamistoitd.”

Hankkeessa tuotettua tietoa jaetaan myo6s hankkeen paatyttya.

Jossain tapauksessa on tarjottu kunnalle kohdekartoitusta ja koordinaatio/jatkohankemahdollisuutta, mutta
kunta ei lahtenyt edistamaan asiaa. Etenkin pienilla kunnilla on rajalliset resurssit, eivat lahde helposti hanke-
toimintaan. Jollakin rahallisella panoksella/ valirahoituksen kautta voisivat olla mukana.

On haettu jatkorahoitusta mittausverkoston yllapitoon, mutta rahoitusvajeen takia aineiston keruu mahdolli-
sesti katkeaa.

Tiedonkulkua hankkeista esimerkiksi ministeridille pidettiin tarkeéssa roolissa. Hankkeiden toteuttajat pohtivat,
kuinka tehokkaasti tieto valittyy esimerkiksi ohjausryhmé&edustajien kautta eteenpdin.



e Haasteena on tunnistettu vaarana paikallisen innokkuuden laantuminen, jos kaytannén toimenpiteita ei saada
eteenpain.

+ Kohderyhmien tavoittamisessa ja kiinnostuksessa on koettu haasteita. Hankkeet eivat valttamatta kiinnosta
maanomistajia. Viesti ei myodskaan 16yda kohderyhmaa, esimerkiksi nukkuvia ojitusyhteisoja, sosiaalisen me-

dian kautta.
¢ Rahoituksen loytdminen toimenpiteiden toteuttamiselle osoittautunut ojitusyhteisdjen kohdalla erityisen haas-
tavaksi kokonaisvaltaisuuden periaattein. Osa kokenut, ettd metsatalousvaltaiset alueet ovat maatalousalueita

haastavampia.
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6 Arvio vesienhallinnan teeman
toteutuksesta

Maa- ja metséatalouden vesienhallinnan teeman toteutuksen arviointia tarkasteltiin avustushankkeiden seké pilot-
tien arviointiin ja ohjaukseen osallistuneiden ELY-keskusten asiantuntijoiden ryhméahaastattelussa. Haastatteluun
osallistui asiantuntijoita Pirkanmaan, Etela-Savon, Varsinais-Suomen, Uudenmaan, Pohjois-Savon, Etela-Pohjan-
maan ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksista.

6.1 Avustushaun toteutus ja hankkeiden ohjaus

6.1.1 Hankehaku ja hankkeiden kohdentuminen

Arviointimenettely on saanut kiitosta lapindkyvyydesta ja osallistamisesta. Yhteinen ndkemys hakemusten
priorisoinnista muodostui keskustelujen kautta ja kirjattiin perustelumuistioon. Menettelya pidettiin myds tyolaana,
mutta tydskentelytapa koettiin pdédasiassa toimivaksi ja sen kautta ryhman osallistujat tulivat perusteellisesti pereh-
tyneeksi teemaan. Erdan arviointiryhman jasenen mukaan arviointiryhmaan osallistuminen on myds antanut op-
peja hankkeiden kaynnistamiseen jatkoa ajatellen.

Etenkin ensimmaiselld hakukierroksella monia rahoituksen kayton ehtoja jouduttiin ratkaisemaan niiden
vastaan tullessa. Uusi avustustyyppi polkaistiin nopeasti pystyyn, ja hankkeet olivat toisen tyyppisia kuin tavan-
omaiset ELY-keskusten vesien- ja merenhoidon hankeavustukset. Esimerkiksi usean toteuttajan yhteishankkei-
den, henkilokulujen ja yleiskustannusten tukikelpoisuudesta ei ollut valmiita yksiselitteisia ohjeita hakijalle tai ra-
hoittajalle. Tama on saattanut nayttaytya hakijoille epaselvana ohjauksena.

Hanketoiminta painottui kehittdmisty6hon ja suurin osa avustuksista kohdistui ammattimaisille toimijoille.
Toisaalta hakijoiden ja avustusten saajien joukossa oli mukana myds pienempia toteuttajia, kuten pienviljelijayh-
distys ja kylayhdistyksia. Luonnollisesti pienet toimijat eivat kykene toteuttamaan isoja valuma-alueléhtoisia hank-
keita. Etenkin ensimmaisella hakukierroksella vaille rahoitusta jaaneilta pieniltd hakijoilta tuli negatiivista palautetta
avustusten keskittymisté isoihin tutkimus- ja kehityshankkeisiin. Hakuilmoituksessa on tarkea esittéd, minka tyyppi-
seen toimintaan avustus on tarkoitettu ja milla kriteereilla niitd arvioidaan. Uuden avustustyypin ollessa kyseessa
oli kuitenkin vaikea ennakoida hakemusten laatua ja hakijajoukkoa.

Teeman toteutukseen osallistuneet ELY-keskukset suhtautuivat padsaantdisesti ymmartavaisesti siihen,
ettd uuden osaamisen ja toiminnan luominen edellyttaa resursointia henkilétydhon. Vesienhallinnan teema-
haku on houkutellut mukaan uusia toimijoita ja sen myota on saatu uusia ammattilaisia toimintakentalle. Liséksi on
tehty hyvaa verkostoty6téa ja luotu hyvid kumppanuuksia. Ensimmaisella hakukierroksella oli mukana melko paljon
t&k-toimintaa. Jalkimmaisilla kierroksilla haluttiin hakuilmoituksen keinoin ohjata toimintaa enemman konkreettis-
ten valuma-aluelahtdisten toimenpiteiden suunnittelun ja toteutusten suuntaan. Todettiinkin, ettd hakukuulutuksilla
on iso merkitys sen ohjaamisessa, minka tyyppista toimintaa hankkeiden kautta muodostuu.

Isojen valuma-alueléhtdisten hankkeiden lapivienti on toimintatapa, joka vaatii aikaa, rahaa ja osaamista.
Suurelta osin yksityismaille suuntautuvan valuma-aluekunnostustoiminnan neuvotteluineen néhtiin vaativan run-
saasti tybaikaa maastotyon ja neuvottelujen muodossa. Toiminnan luonteen takia on hyvaksyttava, ettd hankkei-
den toteutus on monimutkaisempaa, raskaampaa ja kallimpaa verraten esimerkiksi pieniin virtavesi- tai jarvikun-
nostuksiin.
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Toisaalta hankkeista jaatiin myods odottamaan konkreettisempia lopputuloksia. Kovinkaan monessa hank-
keessa ei tehty palkkarahalla konkreettisten vesienhallinnan ratkaisujen suunnittelua, vaan tydpanosta suuntautui
esimerkiksi verkostotydhtn, menetelmakehitykseen tai toimintamallien kokoamiseen. ELY-keskusten asiantuntijat
pohtivat, missa maarin esimerkiksi toimintamallien tuottaminen on tarpeellista, jollei niille ei kuitenkaan ole vakiin-
tunutta toimintaymparistdd. Pohdittiin, ettd on vaikea todentaa, mita uusi toimintatapa todellisuudessa tuottaa tai
suuntaako se tekemisté kohti perimmaisia tavoitteita.

Toteutusta luvattiin alusta asti varovaisesti ja hankkeissa turvauduttiin padasiassa tekemaan edistamis-
tyoté ja suunnittelua. Tahan syyna voi olla seké hankkeiden lyhyt kesto etta se, ettd toteutumisen edellytyksia,
esimerkiksi tarvittavia lupia ja suostumuksia, ei kyetty varmistamaan vield hankkeen hakuvaiheessa. Suunnittelu-
hankkeen toteutukseen liittyy vAhemman epavarmuutta. Hankkeissa suunnitellut konkreettiset toimet pyrittiin saa-
maan toteutukseen muilla resursseilla, esimerkiksi CAP-tuilla hankkeiden paatyttya.

6.1.2 Hankkeiden toiminta ja ohjaaminen

Hankkeiden valvonnassa ja ohjauksessa tehtiin hyvaa yhteisty6ta ELY-keskusten vélilla, mutta valvonta
tyollisti myds hankealueen ELY-keskuksia. Keskitetyssa teemahaussa byrokratia ja maararahojen kayton hal-
linnointi koettiin jonkin verran kevyemmaksi, kun ne hoidettiin yhdesta ELY-keskuksesta. Toisaalta joissakin ELY-
keskuksissa koettiin, etta keskitetysti hoidettu haku ei kovinkaan paljoa vahentanyt alueellisen ELY-keskuksen
merkitysta ohjauksessa. Avustusten saajat saattoivat my6s ottaa helpommin yhteyttd oman alueen tuttuihin asian-
tuntijoihin. Hakijoiden ndkodkulmasta valtakunnallisessa hankehaussa positiivista oli, etté se ei rajautunut tietylle
alueelle, mikad mahdollisti joustavan toteutuksen ylimaakunnallisissa hankkeissa.

Hankkeiden toteutuksen aikana koordinoinnista vastaava ELY-keskus hyotyi alueellisen ELY-keskuksen
paikallistuntemuksesta, ja toisaalta alueellinen ELY sai tukea koordinoivalta ELY-keskukselta. Yhteisen lin-
jan luomista ohjausryhmissa pidettiin tarkeana. Paasaantoisesti yhteistyo ja roolitus toimivat hyvin. Joissakin ta-
pauksissa olisi kuitenkin kaivattu enemman keskustelua koordinoivan ja hankealueen ELY-keskusten valvojien
valilla esimerkiksi silloin, mikali alueen ELY-keskuksella ja hanketoimijoilla oli toisistaan poikkeavia nakemyksia
toiminnan vaikuttavuudesta ja suuntaamisesta. Rahoittajan suunnasta saatu tuki alueellisen ELY-keskuksen nake-
mykselle olisi antanut vahvemman viestin toimijoiden suuntaan. Toisaalta my6s henkilévaihdokset ELY -
keskuksista saattoivat aiheuttaa epaselvyytta eri ELY-keskusten rooleissa.

Rahoittajan aktiivista roolia pidettiin yhten& onnistumisena kokonaisuuden toteutuksessa. Erityisesti kah-
della jalkimmaéisella hakukierroksella hankkeen valvonnasta vastanneet asiantuntijat osallistuivat aktiivisesti hank-
keiden ohjaukseen my@s substanssiasioissa. Tassa korostuu valvojan oma asiantuntemus ja kokemus. Valvojien
mukaan osalle toimijoista rahoittajan aktiivinen ohjaus tuli yllatyksena, osa taas oli tyytyvdinen saamaansa asian-
tuntija-apuun. Valvojat kokivat, ettd aktiivinen osallistuminen edesauttoi hankkeiden sujuvaa etenemista, kun tukea
tarjottiin esimerkiksi hankintojen tekemiseen. Etenkin pienet tai kokemattomat toimijat hyotyivét aktiivisesta ohjauk-
sesta. My6s muiden teeman toteutukseen osallistuneiden ELY-keskusten nakemyksen mukaan selkedmpi ohjaus
ja vaikuttavuuteen panostaminen auttoi parantamaan hankkeiden laatua. Hankkeiden toteuttajille jarjestetyssa tyo-
pajassa saatiin positiivista palautetta aktiivisesta yhteydenpidosta puolin ja toisin.

Hyvan keskusteluyhteyden luomisessa avustusten saajan ja rahoittajan valilla auttoivat yhteiset aloituspa-
laverit. Osa hankkeista raportoi, ettd koko hankkeen ajan toimivan aktiivisen ohjausryhman merkitys oli suuri, silla
ohjausryhman nékemykset ja ideat tukivat hankkeen tavoitteiden saavuttamista. Kokemusten perusteella hankkei-
den valvontaan ja ohjaukseen tulisikin jarjestaa riittavat resurssit, jotta hankkeen varat tulevat kaytetyksi jarkevasti
ja vaikuttavasti (Saari & Nuotio, 2023).
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Rahoittajan jarjestamét webinaarit ja térmaytystilaisuudet tarjosivat mahdollisuuksia tiedonvaihtoon ja
verkostoitumiseen. Aihepiiriltdan rajattu yhteinen tavoite maa- ja metsatalouden vesienhallinnan kehittdmisessa
yhdisti avustuksen saajia. Teams-tilaisuudet ja hankkeille yhteinen Teams-tyétila olivat matalan kynnyksen yhtey-
denpitotapoja. Jokaisen hankkeen tekemisia ja tuloksia esiteltiin ainakin kerran kaikille avoimissa webinaareissa,
jota kautta ne tavoittivat suuremman, valtakunnallisen yleison. Webinaarit koettiin hyvéaksi tiedonvalityskanavaksi
hankkeiden toteuttajien, ELY-keskusten ja myds ministerididen suuntaan.

Hankkeille varattua resurssia jai kayttamaéatta useista syista. Kaikkien hankkeiden kustannusarvion toteuma oli
keskim&arin 88 % hyvéksytysta kustannusarviosta, eli avustusta jai kayttamatta noin 900 000 €. Poikkeamat joh-
tuivat esimerkiksi siita, ettd suunniteltuja vesienhallinnan rakenteita ei saatu toteutumaan hankeaikana. Joissakin
tapauksissa ennakkoneuvotteluista poiketen maanomistaja ei ollut suostuvainen suunnitelman toteuttamiseen.
My06s esimerkiksi sééoloista tai tarjousten viipymisesta saattoi aiheutua viivastysté toteutukseen. Osalla hankkeita
projektisuunnitelmien aikataulutus saattoi olla ylioptimistinen. Liséksi joissakin hankkeissa tapahtuneet projektihen-
kiloston muutokset johtivat viivastyksiin hankkeen toteutuksessa. Osansa oli myds silla, etté hankkeen varsinainen
toteutusaika saattoi jaada hankesuunnitelmaan nahden lyhyemmaksi. Tama johtui siita, ettd avustuspaatoksiin
tarvittavat maararahamyonnot tapahtuivat kaikkiin ELY-keskuksiin samanaikaisesti muiden vesien- ja merenhoi-
don avustusten kanssa, vasta useita kuukausia haun paattymisen jalkeen. Myds arviointimenettely pisteytysko-
kouksineen vei aikaa. Lisdksi hankkeen kulut tuli raportoida ja loppumaksatusta hakea jo hankkeen valmistumis-
vuoden syksylla, jolloin toteutuksen oli paatyttava noin 1,5 kk paattymispaivad aiemmin. Avustuksiin kaytettyjen
siitomaararahojen kayttdaikaa ei ollut mahdollista pidentad, joten jatkoaikaa hankkeiden toteutuksiin ei kaytan-
ndssa voitu myoéntad. Maararahojen kayton aikataulutuksen olisi todennékoisesti voinut kommunikoida hakijoille
paremmin jo haku- ja paatoksen valmisteluvaiheessa, ja budjettia raataloida tarvittaessa realistisemmaksi.

6.2 Pilottihankkeiden toteutus

Kehittamistyon tekemista hankintana pidettiin haastavaa, yhteistydsopimus antaa enemmaén pelivaraa to-
teutuksen aikana. Tarjouspyynndissa pitéisi osata kirjoittaa kaikki mahdollinen eteen tuleva, jotta budijetti ja lisa-
téiden maara ei kasvaisi toteutuksen aikana. Taméa on haastava tehtava, silla tutkimus- ja kehittamistyon luontee-
seen kuuluu kokeileminen, epdonnistuminen, uudelleen yrittdminen ja naista oppiminen kohti parempia toimintata-
poja. Toisaalta pohdittiin, etta tarjouskilpailujen kautta on mahdollista avata kenttda myos uusille toimijoille. Ris-
kina tosin voi olla, saadaanko tarjouksia. Yhteistydsopimuksen kautta toteutettuja pilotteja ja vastaavanlaisia hank-
keita pidettiin toteutustavaltaan kevyempéana ja lopputuloksen kannalta laadukkaina.

Toiminnan tarkan raportoinnin vaatimus poikkesi totutusta, mutta kokemuksia ja oppeja tuli pureskeltua
seka jaettua aktiivisemmin. Pilottien seuranta on ollut intensiivisempaa kuin avustushankkeiden ja niiltd on edel-
lytetty tarkempaa raportointia niille asetetuista kehittdamisteemoista ja -tehtavista. Piloteissa tuli dokumentoida esi-
merkiksi maanomistajien kanssa tehtya yhteistyota: tiedottaminen, yhteydenotto, yhteissuunnittelu, suostumukset
ja sopimukset.

Pilottien hallinnoinnin tyomaara yllatti ELY-keskuksissa. Pilottihankkeista vastanneet ELY-keskukset eivat
palautteen mukaan osanneet varautua hankkeiden vaatimaan tydn méaaraan ja laajuuteen. Osa pohti jopa,
olisivatko edes ehdottaneet omalta alueeltaan pilottihanketta, jos resurssitarve olisi ollut tiedossa. Erédén asiantun-
tijan mukaan pilotissa "hypattiin kylmaan ja syvaan veteen, mutta kuitenkin pysyttiin pinnalla”. Sindnsa hankinta-
osaamista l6ytyi piloteista vastanneilta tahoilta, mutta esimerkiksi urakoinnin kilpailutuksessa jouduttiin turvautu-
maan toisten yksikdiden apuun ja juridiseen tukeen.

Pilottien ohjauksessa koettiin epaselvaa roolitusta. Osa piloteista vastanneiden ELY-keskusten asiantuntijoista
koki, etté valtakunnallista vesienhallinnan koordinointitehtavaé hoitaneilta ELY-keskuksilta saatiin hyvin tukea pilot-
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tien ohjaukseen. Toisaalta osa koki pilottien ohjauksen ja roolijaon sekavaksi ja linjausten muodostamisen epéasel-
vaksi neljan tahon: hankkeesta vastaavan, paikallisen ELY-keskuksen, valtakunnallista tehtavaa hoitaneen ELY-
keskuksen seka rahoituksesta vastaavan ymparistoministerion valilla. Toisilla alueellisista ELY-keskuksista oli en-
nakkoon kasitys, etté valtakunnallisesta tehtavasta vastaavat ELYt hoitaisivat pilottien hallinnoinnin alueellisen
ELY-keskuksen antaessa vain apua. Jalkikateen arvioituna keskitetysti hoidetussa kehittamistydsséa etuna voisi
olla, ettd kokonaiskuva ja fokus séilyvat yleisessa kehittdmistydssa sen sijaan, ettd keskitytadan vahvasti paikallisiin
tarpeisiin.

6.3 ELY-keskusten nakodkulmia vaikuttavuuteen

6.3.1 Valuma-alueldhtoisyys yleistynyt vesistokunnostuksissa

ELY-keskuksien asiantuntijat pitivat tarkeimpana antina maa- ja metsatalouden vesienhallinnan kokonai-
suudessa sitd, ettd valuma-alueldhtdinen vesienhallinta on toimintatapana tullut kansallisesti merkittavalla
tavalla esiin. Vesistdjen kunnostustoiminta on suuntautunut entistd enemman valuma-alueille ja ymmarrys ve-
sienhallinnan roolista vesien tilan parantamisessa on kasvanut. Eraan asiantuntijan mukaan "Paras tuotos tassa
vesienhallinnan rahoitusohjelmassa minusta on se, etté valuma-aluelahtdinen vesistékunnostus on nyt framilla ja
toimijat (toivottavasti) tietévat ja tunnistavat, etté vesiston kunnostus tulee aloittaa valuma-alue edelld.” Maa- ja
metsatalouden vesienhallinnan teeman rahoituksen myéta valuma-aluelahtdisten hankkeiden maéara on kasvanut
vuosittain toistuvien avustushakujen kautta. Valuma-alueléhtdisyyden vakiintuminen on havaittavissa ELY-
keskuksissa my0s vakiintuneiden hanketoimijoiden toiminnassa, joissa vesiensuojelua edistetdan kokonaisvaltai-
semmin valuma-alueen elinkeinojen toimintaa edistamalla. ELY-keskuksen asiantuntijat uskovat, etta opit leviavat
myds uusiin ja pieniin toimijoihin, jotka tekevat yhteisty6td kokeneempien hanketoimijoiden kanssa. Lisaksi uusia
tekijoita on saatu mukaan avustusten hakijoiksi ja kumppaneiksi.

Hankkeet tuottivat uusia toimijakohtaisia toimintamalleja. Tarkedn& antina pidettiin sitd, etta hankkeisiin osal-
listumisen kautta toimijat paasivéat pohtimaan omaa toimintatapaansa uudella tavalla. Hanke tarjosi organisaatiolle,
esimerkiksi kunnille tai ProAgrialle mahdollisuuksia liittd& valuma-alueldhtoista toimintatapaa mukaan omaan toi-
mintaan. ELY-keskuksissa on havaittu, ettd myos pilottihankkeiden jalkeen toiminta on saanut jatkuvuutta, ja ne
ovat synnyttaneet uutta toimintaa myés hankealuetta laajemmin.

Hankekoko on kasvanut ja toiminta ammattimaistunut. Vesienhallinnan teemahaussa uskallettiin hakea sel-
vasti resursseiltaan suurempia hankkeita kuin tavanomaisissa vesien- ja merenhoidon hankkeissa. Vesienhallin-
nan teemahaun jalkeen muutamien ELY-keskusten alueella on havaittu, ettéd teemahaun jalkeen myos Ahti-ohjel-
masta on haettu suurempia hankkeita ja katettu enemman asiantuntijoiden ja koordinaattoreiden palkkakuluja. Si-
ten hankekoon kasvaessa toiminta on ehkd myés koordinoidumpaa ja vaikuttavampaa.

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman toteutus on tiivistanyt ELY-keskusten valista yhteistyota ja
luonut uusia yhteyksia hallinnon ja uusien sidosryhmien vélilla. Hallinnon osaamisen vesienhallintaan ja va-
luma-alueldhtbiseen tybhon arvioidaan kasvaneen hankkeiden seuraamisen, erilaisten tilaisuuksien ja esimerkiksi
ohjausryhmiin osallistumisen kautta. Hankkeiden valintamenettely ja toteutuksen valvonta ovat lisdnneet keskuste-
lua ja tiedonvaihtoa ELY-keskusten valilla. Haastateltujen ELY-keskuksen edustajien mukaan vesienhallinnan tee-
malle ei 18ydy vastaavaa vertailukelpoista teemaa, mutta kokonaisuutta pidettiin kohtuullisen selkeana seka hallin-
non sisélla etté sidosryhmiltd saadun palautteen perusteella. Nain ollen my6s muissa kuin teemaa koordinoivissa
ELY-keskuksissa on koettu, ettd kokonaisuudesta on ollut mahdollista viestia yhdenmukaisesti ja ymmarrettavasti.
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Teeman toteutus on tuonut myods ELY-keskuksiin uusia asiantuntijoita. Teeman pariin ELY-keskuksiin tulleet ty6n-
tekijat ovat paasseet luomaan monipuolisesti ja maanlaajuisesti verkostoja erilaisiin toimijoihin.

6.3.2 Valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan haasteena paikallisen aktiivisuuden
[6ytyminen

Teeman toteutukseen osallistuneiden ELY-keskusten asiantuntijoiden ndkemyksen mukaan olisi tarkea
varmistaa jatkuvuus nyt aikaansaadulle kehittdmistydlle valuma-aluelahtdisessé vesienhallinnassa. Asian-
tuntijat arvelivat haastattelussa, ettd muutaman vuoden kehittamistyon tulokset, kokemus ja asiantuntijuuden kas-
vaminen valuvat hukkaan, jos teemalle ei jarjestetd jatkuvuutta. Tarve kestavan vesienhallinnan edistamiselle ei
ole poistunut, vaan se on yha keskeinen tavoite esimerkiksi vesienhoidon tuloksellisessa toimeenpanossa. Osan
mielesta jatkuvuuden turvaisi parhaiten valtakunnallisen avustusteeman jatkaminen.

Valuma-aluelahtoisen ja kokonaisvaltaisen vesienhallinnan konkreettisia toimia ja skaalaamista pienten
valuma-alueiden ja tilatason mittakaavaan pidettiin tarkeana jatkossa. Nyt paattyneissa hankkeissa panos-
tusta on saatu yleissuunnitteluun. Yleissuunnitelmien tarkentaminen, kaytannén toimenpiteisiin padseminen ja niita
koskeva paatoksenteko vaatii koordinoivaa resurssia ja aktiivista keskustelua maanomistajien kanssa, mita voi-
daan pitda taméanhetkisena pullonkaulana. Tulisi [6ytda keinoja saada valuma-aluelahtéista vesienhallintaa lahem-
maksi maa- ja metséatilojen tavanomaista toimintaa, ja vahvistaa sité& koordinoivien ja ohjaavien toimijoiden rooleja.

Alueellisten ELY-keskuksen rooli on ainakin joillakin alueilla ollut keskeinen hankkeiden kaynnistami-
sesséd, tiedon jakamisessa ja uusien toimijoiden tavoittamisessa. Toimijoiden suhteen alueet ovat kuiten-
kin erilaisessa asemassa. Esimerkiksi Etela-Suomessa on enemman isoja ja ammattitaitoisia pitkan linjan toimi-
joita, jotka seuraavat aktiivisesti rahoitushakuja. Esimerkiksi Uudellamaalla ELY -keskus pyrki vesienhallinnan tee-
massa tavoittamaan uusia, erityisesti kuntapuolen toimijoita, ja sinne tehtiin aktiivista ennakkomarkkinointia. Esi-
merkiksi Hdmeessa ELY-keskuksen rooli on ollut merkittava erityisesti ensimmaisen hakukierroksen jalkeen jatko-
hankkeiden luomisessa. ELY-keskusten asiantuntijat kokivat, ettd ohjauksella on voitu merkittavasti vaikuttaa
hankkeiden kaynnistymiseen. Pohjos-Savossa valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan pullonkaulana sen sijaan on
ollut, etté ei ole ollut isoja hanketoimijoita, joilla olisi kokemusta valuma-aluekunnostuksista. Tilanteen on kuitenkin
koettu muuttuneen viime vuosina parempaan suuntaan seké Pohjois-Savossa etta Pirkanmaalla, jonne on muo-
dostunut uusia toimijoita, jotka ovat laajentaneet toimintaa.

Hanketoimintaa on jossain maarain kohdentunut enemman niiden ELY-keskusten alueelle, joihin on saatu lisare-
surssia esimerkiksi valtakunnallisen erikoistumistehtdvan muodossa. Ehka alueellisen ELY-keskuksen kautta viesti
on tavoittanut toimijat paremmin kuin valtakunnallisesti. Toisaalta myds ELY-keskusten perusresurssit poikkeavat
toisistaan. Etenkin pienemmilla ELY-keskuksilla Ahti-ohjelman kautta saatua liséaresurssia pidettiin valttamatto-
mana, jotta hankkeiden aktivointia voidaan tehda.

Teeman toteutukseen osallistuneiden ELY-keskusten kesken pohdittiin, olisiko mahdollista hallinnon toi-
mesta kdynnistaa valuma-alueldhtdista tydta suunnittelusta toteutukseen -periaatteella sellaisilla ongel-
malliseksi tunnistetuilla alueilla, joille toimintaa ei muuten synny. Taman voisi toteuttaa esimerkiksi valuma-
aluepilottien tapaan. Avustushakujen kautta toimintaa muodostuu sinne, missé on olemassa aktiivisia, hankkeiden
vetamiseen ja omarahoituksen jarjestamiseen kykenevia tekijoita. Aina tarpeet ja tekijat eivat kuitenkaan kohtaa.

Jatkossa avustushakuja toteutettaessa on tarked, ettd paikallistuntemus tulisi esille, koska olosuhteet ja
toimijat ovat erilaiset eri puolilla maata. Tasta syysta ELY-keskukset eivéat varauksetta kannattaneet kriteerien
yhtenaistamisté vesien- ja merenhoidon avustushaussa. Maardrahamyonngista vastaavan ministerion ohjauksella
voidaan tarkemmin ohjata, millaiseen toimintaan avustusta saa kayttaa. Talla perusteella on voitu vahentaa esi-
merkiksi niitto- ja ruoppaushankkeiden maaraa, joiden on todettu olevan l&hinna virkistyskayttda parantavia.
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Asiantuntijat pitivat tarkeana yhteistyon jatkuvuutta myds hallinnon sisalla esimerkiksi maaseutu- ja ymparistoteh-
tavissa. Aluehallinnon uudistus vuodesta 2026 alkaen voi tuoda mahdollisuuksia my®s uudenlaisen yhteistyon ra-
kentamiseen.

Hankkeiden toteuttajien ja ohjauksen osallistuneiden ELY-keskusten asiantuntijoiden ndkemysten mukaan
onnistunut vesienhallinta edellyttdd ennen kaikkea yhteisdn siséltd muodostuvaa aktiivisuutta ja riittéavan
leveitad hartioita toiminnan koordinointiin. Tarvitaan aktiivisia toimijoita, riittdvaa asiantuntemusta, paikallisia
yhteistydverkostoja, kykya rahoituksen hankintaan ja onnistunutta viestintaa toisaalta maanomistajien, toisaalta
myos yksityisten rahoittajien suuntaan. Monilla alueilla pullonkaulana on osaavien hanketoimijoiden puute. Lisaa
tyota tulisi tehda erityisesti tallaisissa paikoissa. Aiempien hankkeiden koettiin imevan ympaérilleen uusia tekijoita,
joiden kautta muodostuu jatkuvuutta. Esimerkkina tasta mainittin WWF:n toiminta, jossa pitkajanteisella toimin-
nalla on saatu enenevassa maarin yhteydenottoja. Myds kuntien rooli nahtiin tulevaisuudessa yha keskeisempana.
My0s uusien ideoiden ja toimintamallien siirtdmista muille alueille pidettiin yhtena onnistuneen vesienhallintatyon
kriteerind.

Lahivuosina valuma-alueldhtdisen vesienhallinnan yhdistaminen luontotyyppien ennallistamista edistaviin
hankkeisiin voidaan néahda resurssien kaytén ja toimenpiteiden monitavoitteisuuden kannalta perustel-
tuna. Naiden nakdkulmien yhdistdminen voisi lisétd myods kuntien kiinnostusta kehittda vesienhallintaa alueillaan.

6.3.3 Hallinnon toimia valuma-alueldhtdisen toiminnan edistadmisessa

Vesiensuojelun tehostamisohjelman (2019-2023) ty6ta jatketaan hallituskaudella 2023—-2027 Vesien ja meren tilan
parantamisen Ahti-ohjelmassa. Sen myo6ta jatketaan edelleen maa- ja metsatalouden vesienhallintaa parantavia
avustushankkeita. Ahti-ohjelman tavoitteena on vesistdjen ulkopuolisen kuormituksen vahentaminen ja valuma-
alueléhtbiseen vesienhoidon suunnittelun ja toteuttamisen vahvistaminen kaikissa hankkeissa (Ymparistoministe-
rio, 2024).

Maa- ja metsatalousministerio on yhteistydéssa ymparistéministerion kanssa asettanut ohjausryhmén ohjaamaan,
edistdamaan ja seuraamaan valuma-alueléhtoista vesienhallintaa valtakunnallisesti vuosille 2025-2027. Tavoit-
teena on edistda valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan koordinointia, suunnittelua ja toimenpiteiden toteutusta
seké kehittaa tydtapoja ja prosesseja, vahvistaa tietopohjaa ja osaamista, lisata toimijoiden valista yhteistyota ja
vuorovaikutusta, kehittdé ohjauskeinoja ja rahoituspohjaa seka seurata ja arvioida toimien vaikutusta.

Vuonna 2023 perustetun ELY-keskusten valtakunnallisen ilmastoyksikon tehtdvana on tukea ilmastotyota koko
Suomessa. Yksi yksikon tehtéavéakokonaisuuksista liittyy valuma-aluetason vesienhallinnan ja maankayttésektorin
ilmastonmuutoksen hillinnén ja sopeutumisen toimenpiteiden sek& valuma-aluesuunnittelun edistamiseen.

Kestavaan vesienhallintaan ja valuma-alueldhtdisen suunnittelun liittyvéda osaamista on lisatty muun muassa tar-
joamalla koulutusta. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus koordinoi maa- ja metsatalousministerion ja ymparistomi-
nisterion rahoittamaa vesiosaamisen kehittdmishanketta, jonka tavoitteena on vahvistaa tydelamassa olevien ve-
sialan ammattilaisten osaamista. Valuma-aluel&htdisen vesienhallinnan koulutuskokonaisuus toteutettiin aikavalilla
11/2024-4/2025. Koulutuksessa tarjottiin ajankohtaista tietoa vesienhallinnan eri osa-alueista ja esiteltiin konkreet-
tisia tydkaluja erilaisten maankayttdmuotojen ja toimintaymparistjen vesienhallintaan. Koulutuksen toteutti Tapio
Palvelut Oy yhteistydssa Xamk:in ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen kanssa. ELY-keskusten valtakunnalli-
nen ilmastoyksikko on toteuttanut kaikille avoimen lyhyen verkkokurssin valuma-aluesuunnittelun perusteista
Minne vesi kulkee? Valuma-aluesuunnittelun ABC (eoppiva.fi).
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https://www.ely-keskus.fi/web/ilmastoyksikko/valuma-aluesuunnittelu#:~:text=Ilmastoyksikk%C3%B6%20yhteensovittaa%20valuma-aluetason%20vesienhallinnan%20sek%C3%A4%20maank%C3%A4ytt%C3%B6sektorin%20ilmastonmuutoksen%20hillinn%C3%A4n,suunnitelmien%20laatimista.%20Ty%C3%B6mme%20on%20suurelta%20osin%20tiedon%20v%C3%A4litt%C3%A4mist%C3%A4.

Ajantasaisen vesitiedon vesi.fi -palveluun on perustettu teemasivut maa- ja metsatalouden vesienhallinnalle ja va-
luma-aluesuunnittelulle. Teemasivuja ja palvelusta l6ytyvia lyhytartikkeleita, aineistopankkia ja asiantuntijan tyo-
poytaa on tarkoitus yllapitaa ja kehittdd kestavan vesienhallinnan opas- ja aineistopankkina.

Valuma-aluelahtdista vesienhallintaa vahvistetaan jatkossa mydés ACWA LIFE -hankkeen esimerkkialueiden avulla
vuodesta 2026 alkaen. Hankkeessa toteutetaan konkreettisia toimenpiteita viidella eri valuma-alueella. Tavoit-
teena on, ettd niiden kautta syntyy esimerkkeja ja toimintamalleja hy6dynnettavaksi myds muualle Suomeen. Li-
séksi kansallisessa ennallistamistydssa, jossa keskeisia kokonaisuuksia ovat Helmi-ohjelman hankkeet ja vuonna
2026 valmistuva ennallistamissuunnitelma, luonnon monimuotoisuutta edistetddn myds vesienhallinnan keinoin.
Liséksi vesienhallinnan kestavat ja valuma-aluelahtoiset toimet ovat tarkeéssa roolissa vuosille 2028—2033 valmis-
teltavissa vesien- ja merenhoidon suunnitelmissa ja toimienpideohjelmissa, jotka hyvéaksytaén vuonna 2027.
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7

Kannustimien ja ohjauskeinojen
kehittaminen

Hankkeiden loppuraportteihin sisaltyi nakemyksia kestavan vesienhallinnan ohjauskeinojen kehittamisesta. Lisaksi
aiheesta keskusteltiin avustusten saajien vaikuttavuustydpajassa.

7.1 Hankerahoituksen ohjaaminen

Avustusten saajille jarjestetyssé tydpajassa ideoitiin seuraavanlaisia kehittémisehdotuksia hankerahoituksen oh-
jaamiseen:

Hankeajoissa tulee kyetd huomioimaan lupaprosessien vaatima kesto. Esimerkiksi kahden vuoden to-
teutusaika on lyhyt, huomioiden vaaditut maanomistaja- tai mahdolliset vesiluvat seké saariskit. Joustavuuden
sailyttaminen hanketoiminnassa olisi tarkeaa.

Pitkajanteinen vakaa rahoitus on nykyisia vuosittain toteutettavia nopeatempoisia rahoituksia toivottavampi.
Vaatimus suuresta omarahoitusosuudesta karsii toimijoita vesienhoidon toteutuksesta nykyisessa
talousympaéristossa. Vesien- ja merenhoidon avustuksissa paasaantoisesti kaytetyn 50 % omarahoitusosuu-
den kokoamista pidetaan epéarealistisena. Rahoituskanavat tulisi rakentaa siten, etta erilaisilla toimijoilla on
mahdollisuuksia hakea rahoitusta. Pohdittavaksi jaa, olisiko parempi laskea omarahoitusosuutta ja vahentaa
hankkeiden maaraa.

Tulisi pohtia, halutaanko priorisoida isompia hankekokonaisuuksia vai saada laajempi kirjo hankkeita.

Isoihin rahoitushakuihin voisi soveltua kaksivaiheinen hakuprosessi, jota kaytetaan esim. EU-
rahoituksessa. Esikarsinta kevyen hakumenettelyn perusteella saastaisi kaikkien resursseja.

Jatkossa hankerahoitus voitaisiin esimerkiksi jakaa erillisiin suunnittelu- ja toteutusvaiheisiin.
Hankerahoitusta tulee suunnata tutkitun tiedon perusteella. Tasta syysta seurantatiedon tuottaminen on
keskeista. Aina ei tarvita uusia pilotointeja. Kehittdmistydn tulee sopeutua maararahojen pienenemiseen, jol-
loin rahoitusta tulee priorisoida tutkitusti vaikuttaviin toimiin.

Rahoitusta kdytannon toteutuksiin toivottiin ”avaimet kateen” -mallilla.

Toivotaan sektorirajat ylittavia hankkeita (maatalous, metsatalous, infra/kunnat), joihin siséltyy maankayt-
témuotojen sisainen ja niiden valinen vesienhallinta.

Maa- ja metséatalouden vesienhallinnan, vesienhoidon ja ennallistamisen tavoitteita on tarkeda sovit-
taa jatkossa entistd enemman yhteen. Keskeinen osa valuma-alueiden kunnostustoimintaa ovat nykyisin
myds luonnonhoito- ja ennallistamishankkeet, joita toteutetaan mm. Helmi-elinymparistdohjelman kautta.
Jatkossa teemahakuihin voisi sisaltya yksi valtakunnallinen viestinta-sateenvarjohanke, joka hoitaisi
ammattimaisesti viestinnan koko hankepaketista. Tama yhtendistaisi viestintéa ja vahentaisi paallekkaista
tyota, ja samalla resursseja vapautuisi hankkeista substanssitekemiseen. Toisaalta palautteen mukaan ver-
kostoitumisen ja yhteistyon tulisi kuulua jokaisen tyénkuvaan, eika siihen tarvittaisi erillisia hankkeita.
Hakijoiden tasapuolista kohtelua ja tiedotuksen avoimuutta tulee lisata. ELY-keskusten véalilla koettiin
olevan isoja eroja hankkeiden rahoittamisessa, mika aiheuttaa epareiluuden tuntua hakijoissa. Osalla alueista
onnistuneen hakemusten kriteerit koettiin vaikeiksi saavuttaa. My6s rahoituksia koskevan tiedottamisen koet-
tiin vaihtelevan eri puolilla maata.
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7.2 Maa- ja metséatalouden ohjauskeinojen kehittaminen

Seuraavaksi on koottu hanketoimijoiden viesteja maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman hankkeiden lop-
puraporteista ohjauskeinojen kehittdmiseksi.

Maa- ja metsatalouden vesienhallintaan liittyvien rahoitusvalineiden yhteensovittaminen on jatkossa tar-
kedd. Kaytannon tarpeiden ndkdkulmasta maa- ja metsatalouden rahoituskanavien erillisyys ja toisistaan poikkea-
vat rahoitusvélineiden ehdot esimerkiksi vesiensuojelurakenteiden toteutuksen ja hoidon osalta koetaan ongelmal-
lisena ja maanomistajien nakdkulmasta eriarvoistavina.

Kannustavia tukimahdollisuuksia vesienhallinnan investointeihin tarvitaan. Kestéavéat vesienhallinnan inves-
toinnit vaativat toteutuakseen hankkeen tai taloudellisen kannustimien. Suunnitelmien etenemisté toteutuksen jar-
ruttaa hankkeiden toteuttajien mukaan se, ettéd taméanhetkisia tukimuotoja ei koeta kannustaviksi hakijoille. Erityi-
sesti maatalouden investointitukia ei koettu riittdvina kannustimina motivoimaan maatalousyrityksia investointeihin
nykyisessa taloustilanteessa. Vaikka rahoitusta olisi tarjolla, on rahoituksen ehtojen vuoksi tukien kayttdminen ko-
ettu hankalaksi ja jopa investointeja jarruttaviksi. Tama péatee esimerkiksi maatalouden investointitukiin ja metsata-
louden kannustejarjestelma Metkaan. Naissa toivottiin olevan enemman kaytdnndn ja ympériston tarpeisiin sovel-
tuvia mahdollisuuksia. Esimerkkein& mainittiin:

o Jatkossa on tarkeaa innostaa maanomistajia tarttumaan ei-tuotannollisen investointituen hakemiseen.
Maatalouden ei-tuotannollisten investointien tuessa kaksitasouomiin tarkoitettu tuki on kuitenkin ongelmallinen
ojitusyhteistjen kannalta, koska kustannuskatot eivat huomioi arvonlisaveroon liittyvaa kysymysta. Lisaksi
tuen ongelmana on, ettd kosteikkosuunnitelma hyvaksytaan kuluksi vain Neuvo-rahoituksella laadittuna, mik&a
estaa tuen kayton, jos Neuvo-varat on jo kaytetty tai niita ei voi hytdyntad, ja voi siten estaa tarkoituksenmu-
kaisten kosteikkojen toteutumisen. (Vedet haltuun valuma-alueilla)

o Liséksi vuodesta 2023 alkaen tarjottu yhteinen ojitusinvestointituki on hanketoimijan havaintojen mukaan
herattanyt vahan kiinnostusta viljelijoissa johtuen aiempaa matalammasta tukitasosta, runsaasta byrokratiasta
ja epaselvista tukiehdoista. Tuen houkuttelevuutta tulee pyrkia lisddmaéan jatkossa, jotta ojitussuunnitelmia
pystytaan paivittamaan kestavalla tavalla. (Vedet haltuun valuma-alueilla)

e Metsapolitikkaan tarvitaan kannustimia vesistdpaasttjen vahentamiseen. Metka-jarjestelméassa tunnistettiin
ristiriitoja esimerkiksi ennallistamisen kannustavuuden suhteen. Hanketoimija raportoi, ettd Metka-lain mu-
kaan suunnittelussa havaittuja vesiensuojelutarpeita ei tarvitse toteuttaa, jos metsien kasittely toteutetaan
kielteiset vesistovaikutukset minimoiden. Ojituslisa kattaa 80 % metsatalouden vesistokuormituksesta, mutta
metka ei hanketoimijan mukaan tunnista ojituslisa tai kannusta sen vahentamiseen eika edellyta, etté vesis-
tékuormitus suometsan hoitosuunnitelman ja sen toteutuksen seurauksena vahenisi. Hanketoimija ehdottaa,
etté ojituslisan vahentaminen integroitaisiin metsatalouden tukiin ja informaatio-ohjaukseen, jotta metsdnomis-
tajien tietoisuus kuormituksen merkityksesta ja vahentamismahdollisuuksista kasvaisi. Avainasemassa ovat
Metka-rahoitus ja metsénhoitosuositukset. Ojituslisan vahentamista ei tulisi néhdé vain luonnonhoito/ suojelu-
hankkeiden tehtavana, vaan ojituslisaa vahentavien toimien tulisi olla oleellinen osa kestéavan metséatalouden
harjoittamista. Liséksi nostettiin, ettéd ennallistamisen suunnittelussa tulisi myds mahdollistaa eri maankayt-
tosektorit ylittava nakdkulma. Metka-tuissa koettiin myds epaselvyytta kohteiden rahoituskelpoisuuteen liit-
tyen, mika hidasti ja hankaloitti kohteiden toteutusta metséatalousmailla. (Valve)

e Vastuu vesienhallinnan rakennelmasta jaa usein tekijélle, maanomistajalle tai hanketoimijalle, mik& véhen-
td& motivaatiota lahted toteutukseen tai hakea siihen liittyvaa tukea. (Kovesjoki) Pohdittiin myds, etté kenella
olisi intressi olla aloitteellinen vesien johtamisessa yksityismaille, koska vastuu mahdollisista ongelmista ylei-
sesti aloitteellisella taholla. (Ojasta allikkoon)

Rahoitusta tulee kohdistaa systemaattisemmin vaikuttaviin kohteisiin ja toimenpiteisiin. Hankkeiden toteut-

tajien mukaan rahoitusta on kohdistettava toimenpiteisiin sielld, missa vesistokuormitusta muodostuu. Esimerkiksi
maatalouden ymparistotukea tulee kohdentaa maan kasvukunnon parantamiseen ja ravinteiden liikkeellelahdon
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ehkaisemiseen. Lisaksi julkista rahoitusta tulisi tarkastella kokonaisuutena, jottei samanaikaisesti tuettaisi ymparis-
tolle haitallisia toimenpiteitd ja haittojen vahentamista. Ympéaristétoimet tulisi olla sisdanrakennettuna kunkin maan-
kayton vesienhallintaan sen sijaan, ettd ymparisténhoidon toimenpiteilla korjaillaan aiheutettuja vahinkoja. Esimer-
kiksi maatalouden pinta-alatukiin kohdistuvat velvoitteet tulisi olla linjassa vesienhoidon tavoitteiden kanssa.

Uudet taloudelliset ohjauskeinot voivat lisata vaikuttavuutta ja kannustavuutta. Esimerkkein&:
¢ Pellon hinnan maarittely perustuen maan rakenteeseen ja vesitalouden kuntoon. (Opitaan ojista)
+ Kompensaatio rahoituksen vélineena. (Kovesjoki)
¢ Taloudellinen etu luonnonarvojen tai virkistyskayton edistamisesta. (Opitaan ojista)
¢ Vesienhallinnan toimenpiteiden toteuttamisesta voisi laskea projektikohtaisesti katetuottolaskelmat ja inves-
tointien kannattavuus reaaliaikaisesti, mutta myds sijoituksena esimerkiksi 15—20 vuoden aikajanteella. (Opi-
taan ojista)

Lisataan velvoittavia toimia osaksi maa- ja metsatalouden tavanomaisia toimintoja. Maanomistajat paattavat
viime kédessa toimenpiteiden toteuttamisesta omilla maillaan. Ymparistdarvot eivat hankkeiden kokemusten mu-
kaan yksin riitd saamaan aikaan muutosta toimintatavoissa laajamittaisesti. Kestéavaa vesienhallintaa tulisikin oh-
jata yhd vahvemmin osaksi tavanomaisia maa- ja metsatalouden toimintoja. Esimerkiksi metséojituksien aiheutta-
maan pitkdaikaiskuormituksen vahentamiseen liittyvia ohjauskeinoja tulee vahvistaa. Olisi tavoiteltavaa, ettd myos
pitkaaikaisten vesistovaikutusten vahentaminen nahtaisiin osana kestavaa metsataloutta, ei pelkastaan yksittais-
ten vesiensuojeluhankkeiden tehtavana. Myds vesilain ojitusilmoitusvelvoitteen tulkinta on koettu ongelmalliseksi,
koska vahaisesta ojituksesta ei tarvitse tehda vesilain mukaista ojitusilmoitusta ELY-keskukselle. Tallin ohjausta
ei voida antaa tai vaikutuksia arvioida. Ehdotuksena tuotiin esiin ilmoitusvelvollisuuden kynnysten madaltaminen
ohjauksen lisddmiseksi. Lisaksi huomautettiin, ettd metsanhoitosuunnitelman yhteydessa havaitut vesiensuojelu-
tarpeet jaavat usein toteuttamatta, koska lain mukaan niita ei tarvitse huomioida, jos metsénkasittely tehdaén hait-
toja minimoiden. Tulkinnanvaraisten suositusten sijaan tulisi luoda yksiselitteisia toimintatapoja varmistamaan ve-
sistbjen ja muun ympariston hyvinvointi, jotka tukevat myos elinkeinojen menestymisté pitkalla aikavalilla.
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8 Johtopaatokset ja yhteenveto

8.1 Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman tavoitteiden
toteutuminen

Seuraavaksi on koottuna yhteenveto siita, missd maarin vesiensuojelun tehostamisohjelman maa- ja metsatalou-
den vesienhallinta -teeman hankkeilla ja piloteilla onnistuttiin edistamaan niille osoitettuja tavoitteita. Maa- ja met-
satalouden vesienhallinnan teeman tavoitteena oli edistaa kestavaa vesienhallintaa maa- ja metsatalousalueilla
valuma-alueldhtoisen suunnittelun ja yhteistyon keinoin. Ymparistotavoitteina oli vahent&é vesistokuormitusta,
edistaa ilmastonmuutokseen sopeutumista ja sen hillintda, ja parantaa luonnon monimuotoisuutta. Teemaa toteu-
tettiin padasiassa valtionavustushankkeiden ja pilottihankkeiden kautta. Niiden avulla haluttiin vauhdittaa paikalli-
sia kokeiluja ja alueellisia yhteistydhankkeita, joiden tuloksia voidaan monistaa tai hyodyntaa laajemmin.

Tavoitteita edistettiin hankkeissa erityisesti néilla keinoilla:
¢ kokonaisvaltaisten valuma-aluesuunnitelmien toteutus
e maanomistajien yhteistydn ja verkostojen rakentaminen valuma-alueyhteistyéhén
¢ valuma-aluelahtdisen toimintatavan kaytanndon vakiinnuttaminen kokeilujen kautta (erityisesti pilotit)
¢ luonnonmukaisen vesienhallinnan keinojen toimintaympériston kehittdminen ja valtavirtaistaminen
¢ tietopohjan vahvistaminen luonnonmukaisen vesienhallinnan menetelmisté ja niiden vaikutuksista

8.1.1 Valuma-aluesuunnitelmat, yhteistyd, verkostot ja toimintatavan
vakiintuminen

Tassa onnistuttiin
o Laadittiin yli 90 valuma-aluekohtaisen vesienhallinnan suunnitelmaa maankaytdltaan ja haasteiltaan erilaisille
alueille ja toteuttajien taustojen nakokulmasta erilaisille Iahtokohdille. Ty loi hyvan pohjan tulevaisuuden va-
luma-aluelahtoisten toimintatapojen edistamiselle.

¢ Valuma-aluelahtéisen vesienhallinnan suunnittelu, rakenteet ja kasiteet ovat aiempaa tunnetumpia valtakun-
nallisesti.

e Osaaminen valuma-aluesuunnitelmien tilaamisessa ja laatimisessa kasvoi hankekokonaisuuden aikana. Han-
ketoimijat kokivat vaikuttaneensa myds urakoitsijoiden ja suunnittelijoiden ndkemyksiin luonnonmukaisesta ja
valuma-aluelé@htdisesta vesienhallinnasta. Tutkimus- ja oppilaitosten osallistumisen kautta tuotettiin opetus-
kayttbon materiaalia.

¢ Syntyi uusia tyopaikkoja ja asiantuntijarooleja. Valuma-alueldhtdisen vesienhallinnan suunnitteluun ja toteu-
tukseen on saatu mukaan myds uusia toimijoita.

¢ Pitkajanteisen ja monipuolisen yhteistydn merkitys tunnistettiin ja sen arvostus kasvoi. Hankkeissa on luotu
yhteisty6ta ja verkostoja eri puolilla Suomea. Yhteistyd on ollut aktiivista ja tuonut yhteen tutkimuslaitoksia,
kuntia, yhdistyksia, yrityksia ja maanomistajia.

e Hankkeiden toiminta loi edellytyksia valuma-alueléahtdisen vesienhallintatydn jatkumiselle myds ohjelman
paattymisen jalkeen. Toimintamallit ovat osin jalkautuneet organisaatioihin. Toimintaa jatketaan monin tavoin:
jatkohankkeet, uudet rahoitushakemukset ja organisaatioiden oma perusrahoitus. Suunnittelun ja viestinnan
kautta on parannettu tiedonvalitysta ja lisatty viljelijdiden osallistumista. Maanomistajien kiinnostus kasvoi ja
heit& herételtiin keskusteluun vedenviivytyksesta. Yhteistyd myos lisdsi ymmarrystd maankaytén vesistohai-
toista ja vaikutti asenneilmapiiriin.
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Tuotettiin uutta, k&ytannon vesienhallintaa palvelevaa tutkimustietoa ja yhteistyo ja tiedonvaihto tutkimuslai-
tosten ja maa- ja metséatalouden toimijoiden kesken lisédantyi. Jatkumona tutkimuslaitokset ovat onnistuneet
hyddyntaméaén uusia rahoitusmahdollisuuksia vesienhallinnan kehittamiseen.

Valuma-aluelahtdisen vesienhallinnan on huomattu valtavirtaistuneen hanketoiminnassa ja eri rahoituslah-
teissd. Vesien- ja merenhoidon toimeenpanoon tarkoitettujen valtionavustusten myontamisen kriteereissa pai-
notetaan valuma-aluelahtéista kunnostusta ja tama nakyy hakemusten laadussa ja avustusten kohdentumi-
sessa. Hankkeiden kautta keskeisten hanketoimijoiden, kuten kuntien, oppilaitosten ja yhdistysten, tydta on
suunnattu uudella tavalla valuma-aluelahtoiseksi.

Hankkeissa ja teeman toteutuksen yhteydessa on tuotettu kaytannon kokemuksiin perustuvia nakemyksia
siitd, milla edellytyksilla ja ohjauskeinoilla valuma-alueléhtdinen vesienhallinta voisi vakiintua osaksi maan-
omistajien ja organisaatioiden tavanomaista toimintaa.

Tassa on viela kehitettavaa

Kokonaisvaltaisessa valuma-aluesuunnittelussa ei ole viela vakiintuneita kaytanteita. Laaditut valuma-alue-
suunnitelmat ovat tavoitteiltaan, laajuudeltaan ja sisalléltaan erilaisia, miké tekee niiden vertailusta haastavaa.
Esimerkiksi suunnitelmien tavoitteet ovat painottuneet vesistokuormituksen vahentadmiseen ja joissain tapauk-
sissa tulvien hallintaan. Liséksi eri sektorit leikkaava néakékulma ja yhdennetty maa- ja metsatalousalueiden
vesienhallinta oli toistaiseksi mukana vain harvoissa suunnitelmissa. Jatkossa tulisi tiivimmin kytke& maan-
kayttdsektorin ilmastotoimet ja ennallistaminen valuma-aluelahtdiseen vesienhallintaan.

Talla hetkella ei ole jarjestelmad, mittareita tai keinoja seurata valuma-aluesuunnitelmien laatimista, niiden
toteutumista tai onnistumista. Mikali halutaan jatkossa seurata laadittujen valuma-aluesuunnitelmien maaréaa,
tulisi viela tarkentaa, minka tasoisista ja mita tavoitteita siséltavista valuma-aluesuunnitelmista on kyse.

Kéaytdssa olevien valuma-aluesuunnittelun tytkalujen saatavuus on puutteellista, kun halutaan arvioida moni-
tavoitteisten ja kokonaisvaltaisten vesienhallintaratkaisujen vaikutuksia.

Hankkeissa kehitettyjen hyvien kaytantdjen ja toimintamallien levittdminen ja kayttdonotto. Uuden tiedon levit-
tdmiseen ja kaytadnnon soveltamiseen ei usein ole riittavasti resursseja hankeaikana. Osa hankkeista kamp-
pailee kohderyhmien tavoittamisen ja kiinnostuksen heréttdmisen kanssa (maanomistajat ja ojitusyhteisot).
Ratkaisuna voisivat olla yhteiset viestintaratkaisut ja tuotetun tiedon parempi linkitys esimerkiksi keskitetyn
viestinnén kautta.

Jatkossa valuma-aluetason suunnittelun ja siihen liittyvan yhteistyéverkostojen vahvistamisen tulisi johtaa sii-
hen, ettd monivaikutteiset vesienhallintaratkaisut etenevat konkreettisesti toteutukseen.

Hankkeissa saavutettujen hyotyjen yllapito ja kdynnistetyn toiminnan jatkuvuus jaa usein epaselvaksi. Va-
luma-aluelahtdisen vesienhallinnan pysyvéaa ja pitkajanteista koordinointia tulisi kehittda myds jatkossa. Ta-
han ei kaytannossa ole télla hetkella mahdollisuutta ilman ulkopuolista hankerahoitusta.

8.1.2 Luonnonmukaisen maa- ja metsatalouden vesienhallinnan keinojen

kehittaminen, valtavirtaistaminen ja tietopohjan vahvistaminen

Tassa onnistuttiin

Toteutettiin yli 200 vesienhallinnan toimenpidetta, joiden kautta onnistuttiin lisidmaan menetelmien tunnet-
tuutta ja maanomistajien myonteistad suhtautumista niitd kohtaan. Saatiin runsaasti tietoa toimenpiteiden kay-
tannon toteutettavuudesta ja siihen liittyvan yhteistyén, osaamisen ja kannustimien tarpeista. Suurin osa toi-
menpiteista on koettu laajasti sovellettaviksi ja monivaikutteiseksi.

Toimenpiteet rahoitettiin ja ohjattiin parhaaseen tietoon perustuen ja toteutus oli suositusten mukaista, vaikka
varsinaista ymparistdseurantaa sisaltyi hankkeisiin vain rajallisesti. Valvojien ja hanketoimijoiden vélinen tiivis
yhteisty6 toimenpiteiden suunnitteluvaiheessa onnistui hyvin.
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Kosteikot ja kaksitasouomat on koettu toimiviksi rakenteiksi vesiensuojelussa, tulvien vahentamisessa ja mo-
nimuotoisuuden lisdamisessa. Tieto kaksitasouomien ja kosteikkojen hyddyistéa on lisdantynyt ja kiinnostus
niitd kohtaan on kasvanut maanomistajien keskuudessa. Maatalousalueiden kaksitasouomien mitoituksesta,
hoidosta ja vaikutuksista tulviin, ravinnekuormitukseen ja luonnon monimuotoisuuteen on tuotettu tietoa Sy-
ken Valumavesi-tutkimushankkeessa.

Metséatalouden vesienhallinnassa soiden vedenpalautuksesta on tuotettu lisda tietoa ja saatu kokemusta esi-
merkkihankkeiden kautta. Ennallistaminen ja vesienpalautus yksityismailla koettiin laajasti hyédynnettavana ja
monivaikutteisena vesienhallinnan toimenpiteend. Myos jatkuvapeitteista metsénkasvatusta edistettiin kaytan-
nén nakodkulmasta onnistuneesti vesienhallinnan menetelméana.

Uomien luonnonmukaistamista ja virtaamien hallintaa toteutettiin onnistuneesti useassa eri hankkeessa erilai-
sin menetelmin kuten pohjakynnyksin, uomien mutkaisuutta lisdédmalla ja puuistutuksin.

Tuotettiin uutta tietoa vesienhallinnan menetelmista. Esimerkiksi rautavalumien vesistovaikutusten vahenté-
mista testattiin vesienhallinnan menetelmien avulla turvevaltaisilla metsatalousalueilla. Maatalousalueiden
vesienhallinnassa tuotettiin lisé tietoa monitavoitteisen vesienhallinnan keinojen; valumavesien varastoinnin,
saatosalaojitusten, valtaojien padotusten ja altakastelun toteutettavuudesta ja vaikuttavuudesta. Lisaksi on
tuotettu seurantaan perustuvaa tietoa maanparannusaineiden vesistdvaikutuksista. Happamien sulfaattimai-
den vesienhallinnan tietopohjaa ja tietoisuutta kaytannon ratkaisuista on lisatty.

Kokeiltu aiemmin kehitettyjd menetelmié uusissa ymparistdissa tai uudenlaisessa kayttotarkoituksessa, esim.
allasratkaisut, puumateriaalin lisdaminen, puuhakebioreaktori. Liséksi kokeiltiin puuhakebioreaktorin soveltu-
vuutta turvemetsien vesiensuojelussa.

Hankkeissa suunnitellut kédytadnnon toimet ovat edenneet toteutukseen useissa kohteissa muilla rahoituskana-
villa.

Tassé on yha kehitettavaa

Toimenpiteiden ympéristdvaikutuksista ei ole varmuutta riittdvan seurantatiedon puutteen takia. Seurannan
yhtenaistaminen hanketoiminnan osaksi kaipaa selkeité ratkaisuja. Jatkossa tulee vahvistaa tietopohjaan pe-
rustuvaa kunnostustoimenpiteiden kohdentamista ja toteutusta.

Paatoksenteon tueksi tarvitaan lisaa tietoa konkreettisten vesienhallintatoimenpiteiden kustannuksista, moni-

hyddyista ja mitatuista vaikutuksista.

Kestavaan vesienhallintaan siséltyvat seka maa- ja metsatalousalueiden kaytanteet etta vesienhallinnan rat-
kaisut. Naita tulisi jatkossa tarkastella entista enemmaéan kokonaisuutena.

Toteutettujen vesienhallintarakenteiden huolto ja yllapito tulee pystyd varmistamaan niistd saatavan hyddyn ja
vaikuttavuuden takaamiseksi esimerkiksi hoitosopimuksilla ja -korvauksilla.

Rahoituksen ldytaminen toimenpiteiden toteutukselle on koettu haastavaksi, mika vaikeuttaa myos paikallisen
innokkuuden yllapitadmista silloin, kun suunnitelmat eivat etene kaytannon toteutukseen.

Valuma-aluelahtdisen ja luonnonmukaisen vesienhallinnan valtavirtaistaminen vaatii nykyisté kannustavampia
ja pitkajanteisempia taloudellisia ja muita ohjauskeinoja, jotta sen kaytannot siséistetdén osaksi sektorien ta-
vanomaista toimintaa.

8.1.3 Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman ohjauksen toteutus

Tassa onnistuttiin
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Teeman toteutuksessa yhdistyivat onnistuneesti ympéaristéministerion ja maa- ja metsatalousministerion ve-
sienhallinnan tavoitteet.

Hakukuulutusten ohjausvaikutus havaittiin tehokkaaksi ja painotuksia voitiin saataa hakukierrosten valilla.



Hankkeiden arviointimenettely oli Iapinékyva ja osallistava ja yhteinen ndkemys muodostettiin keskustelujen
kautta.

Hankkeiden valvojien aktiivisen osallistumisen ja ohjauksen seka ELY-keskusten vélisen yhteistytn koettiin
tukevan hankkeiden etenemista ja toteutuksen laatua. Hanketoimijoille jarjestetyt yhteiset tilaisuudet koettiin
hyddyllisiksi tiedonvaihdon ja verkostoitumisen kannalta.

Valtakunnallisen teemahaun kautta saatiin todennékoéisesti enemman nakyvyytté ja onnistuttiin luomaan kat-
tavampi kokonaiskuva verrattuna siihen, ettd hankkeet olisi toteutettu toisistaan erillaan ja paikallisesti koordi-
noituna. ELY-keskusten yhteistyd ja osaaminen vahvistuivat ja valvonta ja ohjaus yhtendistyivéat. Valuma-
alueldhtdisen vesienhallinnan teemaan liittyvassa koulutuksessa ja viestinnassa (vesiosaamisen kehittami-
nen, vesi.fi) on hyddynnetty hankkeiden kokemuksia ja niiden kautta on vahvistettu osaamista ja tiedon saa-
vutettavuutta.

Pilottihankkeet mahdollistivat raataldityjen ratkaisujen kehittdmisen tunnistettuihin tarpeisiin. Pilottihankkeissa
oli mahdollista my6s tarkastella vaihtoehtoisia toteutustapoja. Edistamistydssa yhteistydsopimukset koettiin
joustavaksi toteutustavaksi.

Tasséa on yha kehitettavaa

Hakuajat ovat lyhyita ja kaikilla toimijoilla ei ole valmiuksia suunnitella hankkeita lyhyella aikavalilla. Etenkin
erityisteemojen avustushauista olisi hyva saada hakijoille tieto hyvissa ajoin, miké voisi parantaa valmisteltu-
jen hakemusten laatua. Myds hakuaikoihin voisi liséata joustavuutta.

Hankkeiden aikataulutus ja resurssien kayttd osoittautuivat haasteellisiksi ja osa maararahoista jai kaytta-
matta. Jatkossa tulisi paremmin varmistaa rahoitettavien hankkeiden toteutusedellytykset hankeajan puit-
teissa.

Hankkeiden vaikutusten arviointitapoja, mittareita ja vaikuttavuustiedon kerdamista tulisi kehittaa, suunnitella
ja toteuttaa systemaattisemmin osana valtionavustustoimintaa. Esimerkiksi hankkeiden loppuraportointiohjeita
tulisi tarkentaa ja kehittaa siten, ettd tuotosten kuvaukset ja niiden vaikutusten arvioinnit olisivat yhteismitalli-
sia. Tahan tulisi tarjota tyokaluja avustusten saajille. Lisaksi tulisi lisaté naihin liittyvaa viestintaa.

Alueellinen aktiivisuus ja valmius valuma-aluelahtdisten vesienhallinnan toimien koordinointiin vaihtelee alueit-
tain. Sellaisilla alueilla, missa alueellista aktiivisuutta hanketoimintaan ei ole, voisi hallinnon toimilla kaynnis-
téaa valuma-aluelahtdista tyota esimerkiksi yhteistydsopimusmenettelyin.

Viestintdalusta esim. yhteinen materiaalipankki voisi lisété jatkossa hankkeiden viestintatuotosten hyédynnet-
tavyytta ja nakyvyytta ja helpottaa myos julkisen hallinnon viestintatoimia teemaan liittyen.

8.2 Valuma-aluesuunnittelun tiekartan tavoitteiden toteutuminen

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman toteutus liittyy laheisesti valuma-aluesuunnittelun tiekartassa
(MMM ja YM, 2024) tunnistettuihin toimenpidetarpeisiin. Tiekartan julkaisemisen jalkeen kdynnissa olevien maa- ja
metsatalouden vesienhallinnan hankkeiden loppuraportointiohjeessa pyydettiin hankkeita peilaamaan hankkeen
tuloksia valuma-aluetiekartan tavoitteisiin. Alla on kuvattu lyhyt yhteenveto, joka perustuu hankkeiden loppuraport-
teihin ja tm&n synteesin tuloksiin.

Tavoite 1. Valuma-aluesuunnittelun vakiinnuttaminen toimintatapana. Valuma-aluesuunnitelmia laaditaan
tarvelahtoisesti ja ne ohjaavat kdytdnnon toimia
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Tassa onnistuttiin

Teeman toteutus on antanut merkittdvan alkusysayksen valuma-alueléhtdisen vesienhallinnan kaytanto-
jen ja yhteistydn luomiselle valtakunnallisesti.

Merkittava maara toimijoita kunnista yhdistyksiin ja tutkimuslaitoksiin on osallistunut teeman hankkeiden
toteutukseen, mita kautta on onnistuttu luomaan toimijakohtaisia toimintatapoja ja aloitteellisuutta valuma-
aluelahtdiseen vesienhallintaan.

Alueellinen aktiivisuus jatkui hankkeiden paattymisen jalkeen.

Esimerkkikohteilla ja muiden maanomistajien kokemuksilla on osoittautunut olevan suuri arvo kiinnostuk-
sen herattdmisessa ja ennakkoluulojen poistamisessa luontopohjaisten ratkaisujen ja muiden vesienhal-
linnan menetelmien tunnetuksi tekemisessa.

Tata pitaa viela kehittaa

Kehittdmistyon yhtend tavoitteena on ollut saada luotua hyvid kaytantoja, jotka voidaan ottaa pysyvaksi
toiminnaksi hanketoiminnan paatyttya. Hankkeissa saavutettujen hyotyjen, toimintatapojen ja yhteistytn
yllapito vaatii kuitenkin vuorovaikutusta, yhteistyon yll&apitoa ja toiminnan koordinointia, mihin harvalla toi-
mijalla on mahdollisuuksia ilman pitk&janteista tai ennakoitavissa olevaa resurssointia.

Yleissuunnitelmien viemista konkreettisiin vesienhallinnan toimiin tulee edelleen vahvistaa, esimerkiksi
rahoituksen ohjaamisen kautta.

Kokonaiskestavéan, maa- ja metsatalouden vesitalouden tarpeet, vesiensuojelun ja muut ymparistétavoit-
teet huomioiva vesienhallinta ei ole aina yksiselitteisesti toteutettavissa, ja siind sovellettavista toiminta-
malleista vaaditaan viela lisda kokemusta ja toteutettujen toimenpiteiden monihy6tyisyyden todentamista
tulee vahvistaa.

Monitavoitteisessa valuma-alueldhestymistavassa olisi tarpeen edelleen vahvistaa luontoarvojen ennallis-
tamisen, ilmastotavoitteiden ja maaperan terveyden valisia kytkoksia.

Tavoite 2. Valuma-aluesuunnittelun osaaminen on kasvanut. Kattavat tietovarannot ja suunnittelutydkalut
ovat kaikkien toimijoiden kayttssa.

Tassa onnistuttiin

Maa- ja metsatalouden vesienhallinnan teeman toteutuksen avulla on onnistuttu kasvattamaan tietoisuutta
ja osaamista kestavasta maa- ja metsatalouden vesienhallinnasta valtakunnallisesti. Teeman toteutus on
saattanut toimijoita yhteen aluetasolla, ja alueiden valilla ja jopa luonut uusia ammattiuria. Avustusten
saajien lisaksi alihankkijoiden ja muiden osallistujien kautta on tavoitettu merkittava maara toimijoita ym-
pari Suomen.

Hankkeissa on luotu uusia tietotuotteita suunnittelun tueksi ja myos arvioitu kaytéssa olevien suunnittelu-
tydkalujen soveltuvuutta ja riittavyytta.

Tata pitaa viela kehittaa
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Haasteena valuma-aluesuunnittelun eteenpain viemisessa on nahty edelleen suunnittelu- ja arviointity6-
kalujen puutteellisuus ja niihin liittyva osaaminen. Lisdksi menetelmat ja tyokalut esimerkiksi metsatalous-
alueiden orgaanisen kuormituksen ja pitkaaikaiskuormituksen arvioimiseen kaipaavat kehittamista.

Liséksi nahtiin tarve taloudellisen tiedon tuottamiselle vesienhallinnan toteutuksien kannattavuudesta yh-
teiskunnallisesta ja yksityisesta nakokulmasta.

Tarvetta valuma-alueldhtdisten vesienhallinnan toimien vaikuttavuuden seurannalle ja seurannan mitta-
rien kehittamiselle on edelleen. Lisdksi kaivattiin alustoja kotimaisen seuranta- ja tutkimustiedon jaka-
miseksi.



Tavoite 3. Ohjauskeinot ja rahoitusvélineet mahdollistavat toimenpiteiden kustannustehokkaan, oikeuden-
mukaisen ja monitavoitteisen kohdentamisen.

Tassa onnistuttiin

e Hankkeissa on tuotettu kaytannén kokemuksiin perustuvia ndkemyksia ohjauskeinojen kehittdmiseksi
kohti sitd, mita kestavan vesienhallinnan valtavirtaistaminen edellyttaisi.

Té&t4 pitdd vield kehittéda
e Kaytannon toimenpiteiden toteutuksessa on térmatty useisiin kannustejarjestelmien epékohtiin. Naita ha-

vaintoja voidaan hyddyntaa esimerkiksi tulevien kausien CAP ja Metka-kannustejarjestelmien kehittami-
sessa.

¢ Valuma-alueldhttisen vesienhallinnan toteutuksen ndkékulmasta keskeista olisi I6ytaa sektorirajat ylittavia
rahoitusmahdollisuuksia myds toimenpiteiden toteutukseen. Maankayttdsektorin ilmastotoimien ja ennal-
listamisen kytkeminen tiivimmin valuma-alueléhtdiseen vesienhallintaan voisi mahdollistaa myds rahoitus-
pohjan laajentamisen. Julkisten resurssien niukentuessa tulisi myds |6ytdd mahdollisuuksia yksityisen ra-
han hyédyntamiseen.
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10Liitteet

10.1 Hankkeiden nettisivut

e ESKE: https://www.oulu.fi/fi/projektit/etahallittavan-saatosalaojakaivon-kehittaminen-ja-pilotointi-eske

e  Juureva: https://www.vanajavesi.fi/tietoa-meista/hankkeet/juureva-hanke/

e  https://www.raseborg.fi/fi'ymparistonsuojelu-ja-kestavyys/projektit/havsmanualen-projekti/
e Ojasta allikkoon, tarinakartta: https://storymaps.arcqgis.com/stories/93678ef84776462aaee523cf9737f9b8

e Ojasta allikkoon nettisivut, jossa loppuseminaarilinkki, uutisointi ja pp-esitys: https://micropolis.fi/projekti/ojasta-
allikkoon/

e Opitaan ojista, tarinakartta, kuvaa toimintamallin ja jossa myds kooste erilaisista kartta-aineistoista ojien tunnis-
tamiseen ja tarkasteluun Suomessa: https://storymaps.arcgis.com/sto-
ries/a066656a680f401388885fed25a91f39

e Puujalka: https://valonia.fi/lhanke/valuma-aluesuunnittelu-ja-puunkaytto-maa-ja-metsatalouden-vesienhallin-
nassa-ja-vesiensuojelussa-puujalka/ ja https://www.paimionjoki.fi/projekti/puujalka

e  PuuValuVesi: https://www.syke.fi/fi/projektit/puupuhdistamojen-valuma-aluetason-pilotointi-maa-ja-metsatalou-
den-vesienhallinnassa-puuvaluvesi

e  SuVaKi: https://www.prohoytiainen.fi/toiminta-hankkeet/luonnonhoitotyo/suvaki

e  TurveSopu: https://www.luke fi/fi/projektit/turvesopu-01

e Valume: VALUME — Vesienhallintaa Lansi-Uudellamaalla maa- ja metsatalousalueilla 2021-2022 - Lansi-Uu-
denmaan vesi ja ymparistd ry (LUVY)

e Virta tuo, virta vie: www.meidankalajoki.fi/virta-tuo-virta-vie

e Virta tuo, virta vie: tarinakartta http:arcg.is/5aLGu
e Immalanjarvi: Laaditut selvitykset ja paljon muita tiedostoja l6ytyy tarkemmin hankkeen nettisivuilla
www.svsy.fi’lhankkeet/Immalanjarvi-hanke

e  KK2: https://www.vhvsy.fi/sivut/kipsikuitu

e  RautaVirta: https://www.oulu.fi/fi/projektit/raudan-haitallisten-vesistovaikutusten-vahentaminen-turvevaltaisilla-
metsatalousmailla-rautavirta

e Vesihave 2: Vesitalouden hallinta vesiensuojelussa 2 | Luonnonvarakeskus lisdksi Salaojayhdistys ry:n jasenjul-

kaisussa julkaistiin syksylla 2022 n. 8 sivun artikkeli koko hankkeesta, yleistajuinen kuvaus tuloksista, otsikolla
"Tuloksia maatalouden vesienhallintatutkimuksesta”: https://www.salaojayhdistys.fi/wp-con-
tent/uploads/2023/04/Salaojayhdistys 2022 www.pdf

e Loiku: Yhteistydlld Loimijoki kuntoon (Loiku) - KVVY

e Keurus: Keurusselén valuma-alueen kunnostushanke "Keurus" - KVVY
e VALVE: VALVE-metsdhanke - John Nurmisen S&aati

e HAPPASU: https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/happasu/

e HaSuRiski: Happamien sulfaattimaiden riskikartoitus — keinoja vesistéjen happamuus- ja metallikuormituksen
hallintaan (HaSuRiski)

e  KATEVA: https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/kateva/
e VESIMA: VESIMA teksti - Salaojituksen Tutkimusyhdistys ry

e Metsalahde: Metsdlahde-hankkeessa etsitaan ratkaisuja metsatalouden vesistokuormituksen vahentdmiseen —
WWE Suomi

e TurPo: https://www.luke.fi/fi/projektit/turpo

e Katajanoja: Katajaojan virtaa hilliten | Meidan Kalajoki

e VALUTA-hankkeet: Valuta 3 -hankkeissa vahennetaan vesistokuormitusta Uudellamaalla ja Varsinais-Suo-
messa — WWFE Suomi

e VesiKestava-hankkeen tarinakartta: https://arcg.is/1CLO9i0



https://www.oulu.fi/fi/projektit/etahallittavan-saatosalaojakaivon-kehittaminen-ja-pilotointi-eske
https://www.vanajavesi.fi/tietoa-meista/hankkeet/juureva-hanke/
https://www.raseborg.fi/fi/ymparistonsuojelu-ja-kestavyys/projektit/havsmanualen-projekti/
https://storymaps.arcgis.com/stories/93678ef84776462aaee523cf9737f9b8
https://micropolis.fi/projekti/ojasta-allikkoon/
https://micropolis.fi/projekti/ojasta-allikkoon/
https://storymaps.arcgis.com/stories/a066656a680f401388885fed25a91f39
https://storymaps.arcgis.com/stories/a066656a680f401388885fed25a91f39
https://valonia.fi/hanke/valuma-aluesuunnittelu-ja-puunkaytto-maa-ja-metsatalouden-vesienhallinnassa-ja-vesiensuojelussa-puujalka/
https://valonia.fi/hanke/valuma-aluesuunnittelu-ja-puunkaytto-maa-ja-metsatalouden-vesienhallinnassa-ja-vesiensuojelussa-puujalka/
https://www.paimionjoki.fi/projekti/puujalka
https://www.syke.fi/fi/projektit/puupuhdistamojen-valuma-aluetason-pilotointi-maa-ja-metsatalouden-vesienhallinnassa-puuvaluvesi
https://www.syke.fi/fi/projektit/puupuhdistamojen-valuma-aluetason-pilotointi-maa-ja-metsatalouden-vesienhallinnassa-puuvaluvesi
https://www.prohoytiainen.fi/toiminta-hankkeet/luonnonhoitotyo/suvaki
https://www.luke.fi/fi/projektit/turvesopu-01
https://luvy.fi/hankkeet/paattyneet-hankkeet/valume/
https://luvy.fi/hankkeet/paattyneet-hankkeet/valume/
http://www.meidankalajoki.fi/virta-tuo-virta-vie
http://www.svsy.fi/hankkeet/Immalanjarvi-hanke
https://www.vhvsy.fi/sivut/kipsikuitu
https://www.oulu.fi/fi/projektit/raudan-haitallisten-vesistovaikutusten-vahentaminen-turvevaltaisilla-metsatalousmailla-rautavirta
https://www.oulu.fi/fi/projektit/raudan-haitallisten-vesistovaikutusten-vahentaminen-turvevaltaisilla-metsatalousmailla-rautavirta
https://www.luke.fi/fi/projektit/vesihave-2
https://www.salaojayhdistys.fi/wp-content/uploads/2023/04/Salaojayhdistys_2022_www.pdf
https://www.salaojayhdistys.fi/wp-content/uploads/2023/04/Salaojayhdistys_2022_www.pdf
https://kvvy.fi/yhdistys/loimijoki/loiku/
https://kvvy.fi/yhdistys/keurus/
https://johnnurmisensaatio.fi/mita-teemme/hankkeet/valve-metsahanke/
https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/happasu/
https://www.syke.fi/fi/projektit/happamien-sulfaattimaiden-riskikartoitus-keinoja-vesistojen-happamuus-ja-metallikuormituksen
https://www.syke.fi/fi/projektit/happamien-sulfaattimaiden-riskikartoitus-keinoja-vesistojen-happamuus-ja-metallikuormituksen
https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/kateva/
https://www.salaojitustutkimus.fi/vesima-teksti/
https://wwf.fi/elinymparistot/itameri/metsalahde-hankkeessa-etsitaan-ratkaisuja-metsatalouden-vesistokuormituksen-vahentamiseen/
https://wwf.fi/elinymparistot/itameri/metsalahde-hankkeessa-etsitaan-ratkaisuja-metsatalouden-vesistokuormituksen-vahentamiseen/
https://www.luke.fi/fi/projektit/turpo
https://www.meidankalajoki.fi/katajaojan-virtaa-hilliten
https://wwf.fi/elinymparistot/itameri/valuta/
https://wwf.fi/elinymparistot/itameri/valuta/
https://arcg.is/1CLO9i0

10.2

Pitkajarven pilotin loppuraportti: Pitkdjdrven valuma-alueen vesienhallinnan pilottihankkeen loppuraportti

MAVELA: https://www.salaojayhdistys.fi/lkaynnissa-olevat-tutkimushankkeet/
LOIKU llI;_Yhteisty6lla Loimijoki kuntoon Il (Loiku 1) - KVVY
Keurus: http://www.kvvy.fi/lkeurus

Maatalouden vesistdpolku:_https://vesistopolku.livia.fil Myds hankkeen virtuaalinen vesistépolku I6ytyy nettisi-
vuilta.

Karvianjoki: Karvianjoen yldosan valuma-alueen kunnostushanke - KVVY ja Karvianjoen yldosan valuma-alu-
een kunnostushanke - Pyhajarvi-instituutti

Hankkeiden oppaita ja tydkaluja

Happamien sulfaattimaiden parempaa vesienhallintaa -posterit https://pyhajarvi-instituutti.fi’lhanke/happasu/

Tydkalupakki JUUREVA on hankkeen paatyttya kaikkien suomalaisten viljelijdiden, maanomistajien, metsan-
omistajien ja vesienhoito-organisaatioiden kaytettavissa. Tyokalupakissa on arvioitu maatalouden vesiensuoje-
lutoimenpiteité: https://www.vanajavesi.fi/juureva-tyokalupakki/ ja https://www.vanajavesi.fi/lkeinokategoria/pe-

ruskuivatus/
Kartta-aineistossa nakyvilla ruovikot, ruoppauspaatésten perusta, erityinen tarve saostusaltaalle ja ihmisvaiku-
tus mm. https://karta.raseborg.fi/ (Nayta kartalla > havsmanualen > havsmanualen karttapalvelu)

Ojasta allikkoon-hankkeen toimintamalli vesien johtamiseen soille. Toimintamalli julkaistiin suometséosaaja-
sivustolla seka Tapion ja Micropoliksen verkkosivuilla ja Suomen metsékeskuksen tarinakartassa: Ojasta allik-
koon. Kartta-aineisto l6ytyy téalté: https://metsakeskus.maps.arcqis.com/apps/webappviewer/in-
dex.htm|?id=7780901202ba492ba347a2f8d663fe0b Liséksi saatavilla Ojasta allikkoon- hankkeen taulukko ve-
sienpalauttamisen toimenpiteiden rahoittamisesta ja hankeavustuksista hankkeen loppuraportissa liitteessa 4.

KUNNOS-ty6kalua hyddynnettiin monessa hankkeessa. Se on vapaasti ladattavia paikkatietoaineistoja hyédyn-
tava tietokoneohjelmisto, jota hyddynnettiin valuma-alueen metséatalouden vesiensuojelurakenteiden mahdollis-
ten paikkojen etsimiseen valuma-aluetasolla: https://tapio.filtapahtumat/metsatalouden-pohjavesivaikutukset-
kunnos-riskityokalun-koulutus/ KUNNOS-malliin on lisatty aliohjelma, jolla etsitdan kytketyt uomaverkostot. Kyt-
kettyja uomaverkostoja muodostettaessa on valittava raja-arvo ylapuolisen valuma-alueen koolle. Raja-arvo on
tarkeé tieto, kun etsitddn metséatalouden vesiensuojelurakenteiden mahdollisia paikkoja.

Maveplanin laatima suunnitelma veden varastoaltaan kéytadnnon toteutuksesta voidaan nadhdéa tydohjeena pai-
kallisesti toteutetussa ratkaisussa (Turvesopu). Veden varastoaltaan rakennuskustannukset on esimerkkita-
pauksena valmisteilla olevassa Peltokastelu-oppaassa.

Kaksitasouomaesite ja esittelysivu: https://vesientila.fi/wp-content/uploads/Kaksita-

souoma_esite 2024 A4 fi.pdf ja https://vesientila.fi/vesistokunnostus/maatalouden-vesiensuojelu/kaksita-
souoma/

Kosteikon seurantaa varten on kehitetty kosteikon hoito- ja seurantalomake. Lomakkeelle merkittavia tietoja
ovat mm. kasvillisuuden maara ja lajisto, pinta-ala, veden korkeus ja elaimistd. Sahkoistetty kosteikon hoito — ja
seurantalomake I6ytyy myds Vesientila.fi verkkosivuilta: https://www.vesientila.fi/vesistokunnostus/kosteikon-
seuranta-ja-hoito/

Yhteisty6lla valuma-alue kuntoon -esite: https://kvvy.fi/lwp-content/uploads/2020/02/kvvy_yhteistyolla valumaa-
lue_kuntoon esite2020 netti.pdf

VALVE-hankkeen paatuotoksia olivat valuma-aluesuunnitelma, topografiatietoa ja algoritmeja yhdistava uuden-
lainen paikkatietoanalyysi vesiensuojelurakenteiden sijoittamisesta: Paikkatietoanalyysi pintavalutuskenttien,
perkauskatkojen ja vitaamansééatdpatojen potentiaalisista sijoituspaikoista Tilanjoen valuma-alueelle (60.081)

Maanomistajille tarkoitettuja vinkkeja suometsien vesistoystavalliseen hoitoon esitellaédn hankkeen tuottamassa
esitteessa "Kuinka hoidan suometsia vesistdystavallisesti”: https://johnnurmisensaatio.fi/wp-con-
tent/uploads/2023/10/kuinka-hoidan-suometsia-vesistoystavallisesti.pdf

Sopimus vesienhoitotoimenpiteesta (raportin liitteend): VALVE-metsahanke loppuraportti liitteet131123.pdf



https://www.vantaa.fi/sites/default/files/document/Pitkajarven-valuma-alueen-vesienhallinnan-pilottihanke-loppuraportti.pdf
https://www.salaojayhdistys.fi/kaynnissa-olevat-tutkimushankkeet/
https://kvvy.fi/yhdistys/loimijoki/yhteistyolla-loimijoki-kuntoon-iii-loiku-iii/
http://www.kvvy.fi/keurus
https://vesistopolku.livia.fi/
https://kvvy.fi/karvianjoen-ylaosan-valuma-alueen-kunnostushanke/
https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/karvianjoen-ylaosan-valuma-alueen-kunnostushanke/
https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/karvianjoen-ylaosan-valuma-alueen-kunnostushanke/
https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/happasu/
https://www.vanajavesi.fi/juureva-tyokalupakki/
https://www.vanajavesi.fi/keinokategoria/peruskuivatus/
https://www.vanajavesi.fi/keinokategoria/peruskuivatus/
https://karta.raseborg.fi/
https://storymaps.arcgis.com/stories/93678ef84776462aaee523cf9737f9b8
https://storymaps.arcgis.com/stories/93678ef84776462aaee523cf9737f9b8
https://metsakeskus.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=7780901202ba492ba347a2f8d663fe0b
https://metsakeskus.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=7780901202ba492ba347a2f8d663fe0b
https://tapio.fi/tapahtumat/metsatalouden-pohjavesivaikutukset-kunnos-riskityokalun-koulutus/
https://tapio.fi/tapahtumat/metsatalouden-pohjavesivaikutukset-kunnos-riskityokalun-koulutus/
https://vesientila.fi/wp-content/uploads/Kaksitasouoma_esite_2024_A4_fi.pdf
https://vesientila.fi/wp-content/uploads/Kaksitasouoma_esite_2024_A4_fi.pdf
https://vesientila.fi/vesistokunnostus/maatalouden-vesiensuojelu/kaksitasouoma/
https://vesientila.fi/vesistokunnostus/maatalouden-vesiensuojelu/kaksitasouoma/
https://www.vesientila.fi/vesistokunnostus/kosteikon-seuranta-ja-hoito/
https://www.vesientila.fi/vesistokunnostus/kosteikon-seuranta-ja-hoito/
https://kvvy.fi/wp-content/uploads/2020/02/kvvy_yhteistyolla_valumaalue_kuntoon_esite2020_netti.pdf
https://kvvy.fi/wp-content/uploads/2020/02/kvvy_yhteistyolla_valumaalue_kuntoon_esite2020_netti.pdf
https://johnnurmisensaatio.fi/wp-content/uploads/2023/08/paikkatietoanalyysi-vesiensuojelurakenteista-tilanjoella.pdf
https://johnnurmisensaatio.fi/wp-content/uploads/2023/08/paikkatietoanalyysi-vesiensuojelurakenteista-tilanjoella.pdf
https://johnnurmisensaatio.fi/wp-content/uploads/2023/10/kuinka-hoidan-suometsia-vesistoystavallisesti.pdf
https://johnnurmisensaatio.fi/wp-content/uploads/2023/10/kuinka-hoidan-suometsia-vesistoystavallisesti.pdf
https://johnnurmisensaatio.fi/wp-content/uploads/2024/04/VALVE-metsahanke_loppuraportti_liitteet131123.pdf

e HaSuRiski-hankkeessa kehitetty mobiilisovelluksen prototyypin lahdekoodi on avoimesti hyddynnettavissa Git-
Hubissa https://github.com/akusok/HaSuRiski Mobiilisovelluksen prototyypista kuvattu esittelyvideo on tallen-
nettu Syken YouTube-kanavalle ja linkki videoon [6ytyy myos hankkeen nettisivuilta.

e Metsanhoitoa ilman avohakkuita — 9 syyta siirtya jatkuvaan kasvatukseen -opas (liite 3.) tuo esiin jatkuvan kas-
vatuksen hyétyja ja pyrkii murtamaan sitkedssa istuvia vanhentuneita késityksia metséan jatkuvasta kasvatuk-
sesta, vesistovaikutuksia unohtamatta.

e Linkki kansainvalisen WWF:n Nature-based Solutions Database Map-karttapalveluun: https://expe-
rience.arcgis.com/experience/1f63ece9260c4f839976c7ae8860012b/page/Page/?data id=dataSource 2-Na-
ture Based Solutions Project Layer 1687%3A37

e Suunnitelmadokumentti ja suunnitelmakartta Latvalan viivytyskosteikosta: Latvalan viivytyskosteikko | Meiddn
Kalajoki

e Toimintamalli pienen sivu-uomakohtaisen kokonaisuuden tai yksittaisen vesienhallintakohteen toteutukseen,
sopii yksittdisen maanomistajan tai ojitusyhteison kayttéon: toimintamalli-sivu-uomakohtaiseen-tai-pienempaan-
vesienhallintaprojektiin_paivitetty-2024.pdf ja toimintamalli-laajan-valuma-alueen-vesienhallintaprojektiin_paivi-
tetty-2024.pdf

e Vesienhallintatoimenpiteitd -esite: vesienhallinta.pdf

e KVVY Loimijoen vesienhoidon koordinoinnin toimintasuunnitelma 2025 2028 Final.pdf (Loiku IIl)

e Maatalouden vesistdpolku- hankkeen Luontopohjaiset vesienhallinnan ratkaisut-esite: https://valonia.fi/wp-con-
tent/uploads/2024/01/Vesienhallinnan-keinoja-PDF.pdf

e Metsalahde-hankkeen mallinnuksen avulla saatiin tietoa WWF Suomen pitkdjanteisen vesiensuojelutydn vaiku-
tuksista hankealueen tulviin ja vesistokuormitukseen. Tuloksia voi lukea hankkeen loppuraportista.

e Kovesjoki-pilottihankkeen loppuraportti toimii oppaana kosteikkojen ja ennallistamiskohteiden suunnitteluun ja
ohjaukseen: kovesjoen-valuma-alueen-kunnostussuunnitelma final.pdf.

10.3 Videot ja webinaaritallenteet

e HAPPASU: https://pyhajarvi-instituutti.fi’hanke/happasu/
e Ojasta allikkoon -hankeen loppuseminaari https://micropolis.fi/projekti/ojasta-allikkoon/

e Opitaan ojista -hankkeen "Vuolujoella kuohuu” -webinaarisarja: OO - Opitaan ojista -webinaari: Vuolujoella kuo-
huu — valuma-aluesuunnittelun toimintamallin kehittaminen - HAMK Kaltura

e Virta tuo, virta vie: www.youtube.com/watch?v=JM6Pxujg&t=7s

e  SuVaKi: https://www.prohoytiainen.fi/toiminta-hankkeet/luonnonhoitotyo/suvaki

e RautaVirta: https://www.youtube.com/watch?v=mVnd7pOQEnI
e LOIKU: https://kvvy.fi/lyhdistys/loimijoki/loiku2/
e VesiHave 2: MTK:n tekema video Takunkulman uomakunnostuksesta Pellolla-videosarja: Jakso 7. Pelto-ojan

kunnostus
e HaSuRiski: Mobiilisovellus happamien sulfaattimaiden riskikartoitukseen

e Miksija miten edistda vesiensuojelu maa ja metséatalousesa? Vesienhallinta-webinaari 16.2.2022
e Video: WWEF:n Valuta-hankkeessa tehdéén tyota siséavesien kuormituksen vahentdmiseksi

e Metsalahde: https://www.youtube.com/watch?v=LKpujml1HJow&t=20s

e Metsalahde-webinaarin tallenne: https://www.youtube.com/watch?v=P dwAh1VS99&t=17s

e VesiKestava-hankkeen aikana toteutettiin Metsdkeskuksen ja Pyhdjarvi-instituutin toimesta videosarja, joka ka-
sitti viisi videota seuraavista aiheista:
o Kosteikko (Pyhajarvi-instituutti): https://youtu.be/NOCYmOO5YWE

Kaksitasouoma (Pyhé&jarvi-instituutti): https://youtu.be/wvW CdL8x{TO

Jatkuva kasvatus (Metsékeskus): https://youtu.be/tiNVhprOyTA

Metsittdminen (Metsékeskus): https://youtu.be/Rx2H XSfeqE

Patoratkaisut (Metsékeskus): https://youtu.be/4vX7ti3nvyk

O O O O



https://github.com/akusok/HaSuRiski
https://experience.arcgis.com/experience/1f63ece9260c4f839976c7ae8860012b/page/Page/?data_id=dataSource_2-Nature_Based_Solutions_Project_Layer_1687%3A37
https://experience.arcgis.com/experience/1f63ece9260c4f839976c7ae8860012b/page/Page/?data_id=dataSource_2-Nature_Based_Solutions_Project_Layer_1687%3A37
https://experience.arcgis.com/experience/1f63ece9260c4f839976c7ae8860012b/page/Page/?data_id=dataSource_2-Nature_Based_Solutions_Project_Layer_1687%3A37
https://www.meidankalajoki.fi/latvalan-viivytyskosteikko
https://www.meidankalajoki.fi/latvalan-viivytyskosteikko
https://wwf.fi/app/uploads/7/8/y/4927yii6p58qtpbjvvtt40/toimintamalli-sivu-uomakohtaiseen-tai-pienempaan-vesienhallintaprojektiin_paivitetty-2024.pdf
https://wwf.fi/app/uploads/7/8/y/4927yii6p58qtpbjvvtt40/toimintamalli-sivu-uomakohtaiseen-tai-pienempaan-vesienhallintaprojektiin_paivitetty-2024.pdf
https://wwf.fi/app/uploads/a/p/d/p73pykueh1r5opd9a9bchf/toimintamalli-laajan-valuma-alueen-vesienhallintaprojektiin_paivitetty-2024.pdf
https://wwf.fi/app/uploads/a/p/d/p73pykueh1r5opd9a9bchf/toimintamalli-laajan-valuma-alueen-vesienhallintaprojektiin_paivitetty-2024.pdf
https://wwf.fi/app/uploads/9/1/t/j8o7uc7hdkbefowjfe9vsr/vesienhallinta.pdf
https://kvvy.fi/wp-content/uploads/2024/12/KVVY_Loimijoen_vesienhoidon_koordinoinnin_toimintasuunnitelma_2025_2028_Final.pdf
https://valonia.fi/wp-content/uploads/2024/01/Vesienhallinnan-keinoja-PDF.pdf
https://valonia.fi/wp-content/uploads/2024/01/Vesienhallinnan-keinoja-PDF.pdf
https://ikaalistenreitti.wordpress.com/wp-content/uploads/2018/07/kovesjoen-valuma-alueen-kunnostussuunnitelma_final.pdf
https://pyhajarvi-instituutti.fi/hanke/happasu/
https://micropolis.fi/projekti/ojasta-allikkoon/
https://kaltura.hamk.fi/media/OO+-+Opitaan+ojista+-webinaariA+Vuolujoella+kuohuu+%E2%80%93+valuma-aluesuunnittelun+toimintamallin+kehitt%C3%A4minen/0_nkz711rs/235732
https://kaltura.hamk.fi/media/OO+-+Opitaan+ojista+-webinaariA+Vuolujoella+kuohuu+%E2%80%93+valuma-aluesuunnittelun+toimintamallin+kehitt%C3%A4minen/0_nkz711rs/235732
http://www.youtube.com/watch?v=JM6Pxujg&t=7s
https://www.prohoytiainen.fi/toiminta-hankkeet/luonnonhoitotyo/suvaki
https://www.youtube.com/watch?v=mVnd7pOQEnI
https://kvvy.fi/yhdistys/loimijoki/loiku2/
https://www.youtube.com/watch?v=qI2Cj72YcuI
https://www.youtube.com/watch?v=qI2Cj72YcuI
https://www.youtube.com/watch?v=DgeERjiRpAA
https://www.youtube.com/watch?v=EQV6430qYrg
https://www.youtube.com/watch?v=jpTZ6cLoE5o
https://www.youtube.com/watch?v=LKpujm1HJow&t=20s
https://www.youtube.com/watch?v=P_dwAh1VS9g&t=17s
https://youtu.be/NOCYm0O5YwE
https://youtu.be/wvWCdL8xjT0
https://youtu.be/tiNVhpr0yTA
https://youtu.be/Rx2H_XSfeqE
https://youtu.be/4vX7tj3nvyk

e VALUTA: https://www.youtube.com/watch?v=DtSxtOEQINA&embeds refer-
ring euri=https%3A%2F%2Fwwi.fi%2F

e  Kateva-hankkeen webinaaritallenne; KATEVAsti kaytantodn—hankkeen toimenpiteet, Lauri Anttila, Pyhjajarvi-
instituutti

e Keurus: Toivonlammen kosteikko ja Riihon kyla olivat esilla myds limastoviljelija-podcast-sarjassa (
https://keski-suomi.mtk.fi/-/iimastovilieliji%C3%84-podcastsarja ), jossa kosteikkohankkeen toteuttaja Juho
Vaissi ja Keski-Suomen vesi- ja ymparistdyhdistyksen toiminnanjohtaja Tuomo Laitinen keskustelivat maatalou-
den ilmastoty6sté ja kosteikoista.

Tutkimusartikkelit, kirjallisuuskatsaukset ja tutkimus-/ammattilehtiartikkelit

e lkonen, E., Liedes, T., & Vasara, J. (2023). Model predictive controlled subsurface drainage and irrigation for
peatland groundwater management. IFAC-PapersOnLine, 56(2), 9894-9899. https://doi.org/10.1016/.ifa-
€01.2023.10.667 (Eske-hankkeen kaukaa saadettava saatdsalaojaratkaisu)

e V. Estévez, S. Mattback, A. Boman. A. Beucher, K.-M. Bjork & P. Osterholm. Front. Environ. Sci. 11:1213069
(2023) Improving prediction accuracy for acid sulfate soil mapping by means of variable selection.

e V. Estévez, S. Mattback and K.-M. Bjérk. Springer proceedings Paper (2023) Importance of the activation func-
tion in extreme learning machine for acid sulfate soil classification. Presented at Conference ELM 2022.

e  Akusok, K.-M. Bjork , V. Estévez and A. Boman. et al. Springer proceedings Paper (2023) Randomized model
structure selection approach for extreme learning machine applied to acid sulfate soil detection. Presented at
Conference ELM 2021.

e V. Estévez, S. Mattback, and A. Boman. 2023. A first approximation for acid sulfate soil mapping in areas with
few soil samples. 5th International Electronic Conference on Remote Sensing Conference paper at Environ-
mental Sciences Proceedings.

e V. Estévez, S. Mattback, and A. Boman. Regular paper, extension of the conference paper “A first approxima-
tion for acid sulfate soil mapping in areas with few soil samples”. Will be submitted to “Remote Sensing” jour-
nal.

e V. Estévez etal. AS soil mapping in Laihianjoki area. This regular paper will be submitted to Geoderma.
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Publikationens serie och nummer: Rapporter 44/2025
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Forfattare: Eveliina Kiiski, Aleksi Kulmala, Anne-Mari Rytkénen och Markus Saari

Publikationens titel: Tema for vattenhantering inom jord- och skogsbruket i programmet for effektiviserat vattenskydd.
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Sammandrag: Aren 2019-2023 beviljades understdd fér sammanlagt 49 projekt inom vattenhantering i jord- och skogs-
bruket ur programmet for effektiviserat vattenskydd. Projektens totala faktiska kostnad var cirka 9,6 miljoner euro, varav
statsunderstddets andel var 6,5 miljoner euro. Understddets andel var i genomsnitt 67 procent och den 6vriga fi-
nansieringen bestod av en sjalvfinansieringsandel. Dessutom genomférdes fyra pilotprojekt for utvecklingsobjekt inom
avrinningsomradesbaserad vattenhantering och Finlands miljocentrals forskningsprojekt Avrinningsvatten. Malen med
temat var att paskynda ibruktagandet av metoder for avrinningsomradesbaserad vattenhantering och vattenhantering
med flera mal, minska belastningen pa vattendragen, framja anpassningen till klimatférandringen och starka den biolo-
giska mangfalden. | denna rapport presenterar vi det centrala innehallet i och resultaten av projekten och pilotprojekten
samt utvarderar deras effekter pa kort och lang sikt. Dessutom har vi utvarderat hur genomférandet av temat har lyckats.
Enligt slutrapporterna utarbetades 97 avrinningsomradesplaner for projekten. Via dem starktes kompetensen och natver-
ken for att genomfora dem dven i fortsattningen. Det uppstod samarbete kring projekt fér planering av avrinningsomra-
den mellan forskningsinstitut, kommuner, féreningar, féretag och markagare. Inom projekten genomférdes dessutom
Over 200 konkreta terrangatgarder inom vattenhanteringen, till exempel vatmarker, tvastegsdiken, aterstalining av vatten
till myrar och naturlig anpassning av farorna. Man producerade ocksa ny information om till exempel hanteringen av be-
lastningen fran sura sulfatjordar och jarnavrinning, metoder for hantering av akrarnas vattenhushallning och jordférbatt-
ringsmedlens inverkan péa vattendragen.

Vi utvarderade projektens effektivitet med tanke p& miliomalen, kompetensutvecklingen, samarbetet, den regionala akti-
viteten och integreringen av genomforandet av avrinningsomradesbaserad vattenhantering. | och med projekten fick man
praktisk erfarenhet av vattenhanteringslésningar, fran planering till genomférande, och i samband med dem 6kade man
kompetensen, samarbetet, kannedomen om atgarderna och markagarnas positiva installning till genomférandet av struk-
turerna. Séttet att framja malen for vattenskyddet for avrinningsomradesbaserad vattenhantering har blivit vanligare pa
riksniva. Den regionala aktiviteten till temat har fortsatt efter att projekten avslutats, till exempel genom nya yrkesper-
soner inom branschen, samarbetsnéatverk, nya projekt och genomférandet av planerade vattenhanteringsstrukturer. |
samband med det riksomfattande temat starktes samarbetet med NTM-centralerna. Dessutom 6kade arbetet med att
framja och synliggora I6sningar som grundar sig pa avrinningsomradesbaserad vattenhantering. Gallande planerna for
avrinningsomraden finns det fortfarande utrymme for utveckling nar det galler att precisera anvandningen av termen pla-
nering av avrinningsomraden, forbattra sambandet mellan planeringen och genomférandet av de praktiska atgarderna
samt béattre beakta planernas mal for klimat och mangfald vid sidan av vattenskyddet och hanteringen av vattenmangder.
Den regionala samordningen av det avrinningsomradesbaserade arbetet skulle forutsatta bade projektverksamhet och
mer langsiktiga resurser. | fraga om vattenhanteringsatgarder finns det i fortsattningen behov av att utveckla bland annat
uppféliningen av effekterna, bedémningen av den ekonomiska nyttan och kostnaderna samt sékerstallandet av under-
hallet av strukturerna efter genomférandet. Vid styrningen av projekten finns det behov av bland annat en mer systema-
tisk insamling av resultat- och effektivitetsuppgifter och kommunikation kring dem. Praktiska erfarenheter betonar att en
hallbar vattenhantering bor starkas som en del av jord- och skogsbrukets normala verksamhetssatt. Det behtvs
uppmuntran och langvarig finansiering som stod for verkstéllandet av en hallbar vattenhantering, samordning av stodsys-
tem for jord- och skogsbruket samt en reglering som stoder malen for en hallbar vattenhantering.
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Abstract: In 2019-2023, a total of 49 water management projects in agriculture and forestry were awarded grants under
the water protection programme. The actual total costs of the projects were approximately EUR 9.6 million, of which the
share of discretionary government transfers was EUR 6.5 million. On average, the share of the transfer was 67%, and
the rest of the funding consisted of self-financing. In addition, four pilot projects aimed at catchment-based water man-
agement development projects and the Valumavesi project of the Finnish Environment Institute were carried out. The
aim of the theme was to accelerate the implementation of catchment-based and multiple-purpose water management
methods, reduce the strain on water systems, promote adaptation to climate change, and strengthen biodiversity.

This report presents the main content and results of the projects and pilots and assesses their short-term and long-term
impact. The success of the implementation of the theme has also been assessed. According to the final project reports,
97 catchment area plans were drawn up. They strengthened competence and networks for their implementation also in
the future. Cooperation was formed around catchment area planning projects between research institutes, municipalities,
associations, companies, and landowners. In addition, more than 200 concrete water management measures were im-
plemented in the projects, such as wetlands, two-stage channels, water restoration to marshland, and renaturation of
channels. New information was also produced, for example, on the management of strain caused by acid sulphate soils
and iron run-offs, methods of water management in fields, and the impacts of soil improvers on water systems.

The effectiveness of the projects was assessed from the perspectives of environmental objectives, competence develop-
ment, cooperation, regional activity, and the mainstreaming of catchment-based water management. The projects pro-
vided practical experience from water management solutions from planning to implementation, and they increased com-
petence, cooperation, awareness of measures, and the positive attitude of landowners towards the implementation of
structures. A catchment-based way of promoting objectives related to water protection has become more common na-
tionwide. Regional activity related to the theme has continued after the end of the projects, for example through new pro-
fessionals in the field, cooperation networks, new projects, and the implementation of planned water management struc-
tures. As a result of the national theme, the cooperation between ELY Centres strengthened, and the work to promote
and improve the visibility of catchment-based water management solutions increased.

With regard to catchment area plans, further development is needed to refine the use of the term ‘catchment area plan-
ning’, to improve the connection between planning and the implementation of practical measures, and to better take into
account the climate and biodiversity objectives of the plans, in addition to water protection and management of water
volumes. Regional coordination of catchment-based work would require longer-term resources in addition to project ac-
tivities. As for water management measures, it would be necessary to develop, for example, the monitoring of impacts,
the assessment of economic benefits and costs, and ensuring the maintenance of structures after implementation. There
is a need, among other things, for more systematic collection and communication of data about results and impacts in
the steering of projects. Practical experience highlights the need to strengthen sustainable water management as part of
usual agricultural and forestry practices. Supportive and long-term funding is needed to encourage the implementation of
sustainable water management, the coordination of support systems for agriculture and forestry, and the regulation that
supports the objectives of sustainable water management.
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