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PERUSTIEDOT
Hankkeen nimi: Salinjoen valuma-alueen vesienhallinnan kehittdminen

Hankkeen toteuttajat (paatoteuttaja ja osatoteuttajat): Savonia-ammattikorkeakoulu oy, Suomen
metsdkeskus, Luonnonvarakeskus ja Suomen ymparistokeskus.

Yhteyshenkil6 ja yhteystiedot: Teija Rantala, 044 785 5522, teija.rantala@savonia.fi
Hankkeen toteutusaika: 1.12.2021-1.10.2023

Hankkeen tulosjulkaisu tallennetaan Theseukseen ( www.theseus.fi.) nimella: Maa- ja metsatalouden
valuma-aluekunnostus ja ympariston tilan seuranta — esimerkkikohteena Salinjoen valuma-alue

OSA | HANKKEEN TOIMINNAN KUVAUS

1. Tiivistelma

Hankkeen toiminta keskittyi Pohjois-Savossa, Kuopion Maaningalla sijaitsevien Pulkonkosken ja
Haatalan kylien alueelle. Alueella on noin 10 km? laajuinen Salinjoen valuma-alue. Alueella tehtiin
seurantaa vedenlaadusta, virtaamasta  ja maaperan kosteudesta seka lisdksi
monimuotoisuuskartoituksia. ~ Seurannassa  hyoddynnettiin  Savonia-amk:n  jatkuvatoimisia
seurantalaitteistoja ja laboratoriota. Lisdksi mittaus- ja tiedonvaihtoyhteisty6ta tehtiin Pohjois-Savon
ELY-keskuksen kanssa Maamet-seurantaohjelmaan liittyen. Myds Luken alueella olevaa sddasemaa
hyodynnettiin seurannassa. Monimuotoisuuskartoituksiin kuului lintu- ja polyttajalaskenta seka
kalojen kulkuesteiden kartoitus.

Alueelle tehtiin vesienhallintaa varten suunnitelma. Tavoitteena oli monihyo6tyisyys; maatalouden
toimintaedellytysten vyllapito sekd ympariston tilan huomioiminen. Lisdksi metsadtalouden
toimintaedellytykset otettiin  huomioon. Suunnitelma oli kaksiosainen, josta alajuoksun
maatalousvaltaisen alueen toteutus tehtiin hankkeessa. Ylajuoksun metsavaltaiselle osuudelle tehtiin
hankkeessa myds suunnitelma, mutta sitd ei toteutettu hankkeen aikana. Suunnitelma tulee
toteutukseen eri rahoituksella talven 2023—-2024 aikana. Hankkeessa toteutettiin urakan jalkeen myds
jalkiseurantaa muutaman kuukauden ajan alueella. Seurannan ohella Sykessa tehtiin mallinnusta
alueen vesistokuormituksesta seka virtaaman ja kuormituksen odotettavissa olevista muutoksista
tulevina vuosikymmenina.

Hankkeessa tehtiin ja kehitettiin yhteistydtd maanomistajien kanssa. Heihin oltiin aktiivisesti
yhteydessa ja heitd avustettiin kdynnistamaan uudelleen kaksi alueella ollutta ojitusyhteis6a. Myos
hallinnon, erityisesti Pohjois-Savon ELY-keskuksen kanssa tehtiin yhteistyotd. Lisdksi hankkeen
toiminnasta ja tuloksista viestittiin webinaareissa seka tilaisuuksissa. Hankkeessa tehtiin yhteistyota
muiden hankkeiden kanssa. Hankkeen toteutus hyddynsi esimerkiksi Syken johtamaa SysteemiHiili-
hankkeen toteuttamista.


http://www.theseus.fi/
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2. Hankkeen laht6kohta, tavoitteet ja kohderyhma / kohdealue ja kartta

Hankkeen tavoitteena ja taustana olivat maa- ja metsatalouden vesienhallinnan haasteet. Asiaan ei
olla vield laajasti kiinnitetty huomiota ja samalla myds vesienhallinnan tarpeet ovat muuttumassa
ilmaston muuttuessa ja vesiensuojelun tavoitteiden noustessa. Myos lisdantynyt tieto kuivatuksesta
ja sen vaikutuksesta ymparistoon seka kuivatettaviin alueisiin oli ajurina kehittdd valuma-
aluetoimintaa. Hankkeessa haluttiin yhdistdd maa- ja metsatalouden tavoitteet, ympariston tavoitteet
seka monialainen yhteisty6 esimerkkialueella valuma-aluekunnostuksen toteuttamiseksi. Tavoitteena
oli alusta lahtien konkreettisen kunnostuksen toteuttaminen.

Maanomistajat ja Pohjois-Savon ELY olivat aktiivisia osapuolia hankkeen kohdealueen l6ytamisessa.
Alueen maanomistaja oli ollut yhteydessa PS-ELYyyn alueen vesitaloushaasteista. Savonia ja PS-ELY
olivat yhteydessa liittyen sopivan alueen I6ytymiseen tdahan rahoitusohjelmaan. Pidimme alueen
keskeisille maanomistajille tilaisuuden ennen hankehakemuksen kirjoittamista, varmistaen heidan
kiinnostuksensa olla mukana hankkeessa sekd heiddn toiveensa ja nakokulmansa hankkeen
toteutuksesta. Myos puhelimitse keskusteltiin ndista teemoista noin kymmenen maanomistajan
kanssa ennen hankehakemuksen jattamista.

Kohderyhmana hankkeessa oli tama kyseinen Salinjoen valuma-alue (linkki kohteeseen/kartta), mutta
laajemmin tasta esimerkkikohteen toiminnasta haettiin vaikuttavuutta muille valuma-aluehankkeiden
toteuttajille seka muille aihepiirin asiantuntijoille, hankkeen toteutuksesta ja tuloksista viestimalla.
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Salinjoen valuma-alue on noin 10 km? laajuinen. Valuma-alueen pohjoisosassa on pienikokoinen
Pitkajarvi, joka sijaitsee keskellad ojitettua metsatalousaluetta. Pitkajarvesta uoma laskee etelaa kohti
hyvin pienikokoiseen Kuorelampeen, jonka jdlkeen valuma-alueen keskiosassa uoma kulkee
pinnanmuodoiltaan varsin tasaisen alueen halki peltolohkojen ja metsan vuorotellessa sen ymparilla.
Tassa kohti uoma on nimeltddn Suursuonoja ja tanne saakka uoma on kulkenut varsin suoraviivaisena.
Valuma-alueen eteldosassa uoma mutkittelee pddasiassa peltoalueella ja sen nimi muuttuu
Salinpuroksi ja lopulta Iyhyella matkalla meanderoivaksi Salinjoeksi ennen laskemistaan
Pulkonlahteen. Pulkonlahti on osa Suurta Ruokovettd, jonka ekologinen tila on tyydyttava.

3. Projektin toteutus

Hankkeessa onnistuttiin paatavoitteissa, jotka olivat ympariston tilan seuranta, kunnostuksen
suunnittelu ja kunnostuksen maatalousvaltaisen alueen toteutus seka viestinta aiheesta eteenpain.
Hankkeessa myds tehtiin maanomistajayhteisty6ta ja siita saatiin koemusta ajatellen hyvia kaytantoja
valuma-aluekunnostuksen toteutuksessa. Ajatuksia ja tietoa vaihdettiin eri hankkeiden kanssa ja
tietoa koottiin myos erilaisista tapahtumista ja koulutuksista ja sitd peilattiin Salinjoki-hankkeen
kokemuksiin.

Hankkeen alkuperdisestda tavoitteesta poiketen suunnitelmasta karsittiin pois kosteikon
rakentaminen. Suunnittelijalta saadun kustannusarvion perusteella kosteikko olisi tullut
huomattavasti kallimmaksi kuin mita hankkeen budjetilla oli mahdollista toteuttaa. Kosteikon
toteuttamisen korkeaan hintaan vaikutti se, etta kosteikko tulisi tehda kaivamalla, ei patoamalla, ja
kaivamisen hinta kosteikolla oli korkeampi kuin hankkeen valmisteluvaiheessa osattiin arvioida. Tama
johtui erityisesti uoman syvyyden vaatimasta runsaasta maamassojen poistomaarasta. Kiinnostusta
ennakoitua reilusti suurempien maamassojen ajamiseen pois alueelta talkootyéna ei ollut. Lisaksi
suunnitellun kosteikon kohdalla suomaisen maan pehmeys asettaa suuret vaatimukset kaytettavalle
kalustolle. Maanomistajien kokouksessa kiinnostus kosteikkoon heikkeni, koska sen toteuttaminen
olisi tarkoittanut muiden kunnostustoimenpiteiden poisjaamistd toteutuksesta ja edelld mainittu
talkoomaara tuntui kohtuuttoman suurelta. Tama oli myds rahoittajalle ok.

Hankkeen aikana ei ehditty toteuttaa metsavaltaisen alueen kunnostusta, mutta sille on olemassa
rahoitus ja toteuttaja Salinjoki-hankkeen paattyessa, joten toteutus tulee pian Salinjoki-hankkeen
paattymisen jdlkeen ja lisaksi rahoitus on saatu uuteen Valuma-alueet kuntoon —hankkeeseen, jossa
seurantaa voi jatkaa.

Hankkeessa ei mydskdaan laadittu alkuperdisen suunnitelman mukaisesti ohjeistusta valuma-
aluesuunniteluun liittyen. Tahan paadyttiin siksi, ettda vastaavia ohjeistuksia on tehty ja tehdaan eri
hankkeissa (esimerkiksi Opitaan ojista ja SysteemiHiili -hankkeet). Rahoittajan kanssa keskustellessa
sovittiin, ettd Salinjoki-hankkeen raportissa kuvataan taman kohteen toteutusta ja siita opittuja
asioita. Hankkeessa erityista oli suhteellisen laaja ympariston seuranta erilaisin laittein ja menetelmin.
Taman kuvaus nostettiin tarkeaksi osaksi raportointia myos rahoittajan kanssa sovitusti.
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Kaikkia toimenpiteitd ei osattu ennakoida. Esimerkiksi ojitusyhteiséjen kaynnistaminen oli
toimenpide, joka hankkeessa tehtiin, vaikka sitd ei oltu suunniteltu. Siihen liittyen Savonialla
paivitettiin myos ojitusyhteison hyotyalueiden osittelua, koska aiempi osittelu oli vanhentunut. Tama
oli kuitenkin valttamatonta, jotta maanomistajat saatiin organisoitua ja paatos urakasta tehtya. Lisaksi
esimerkiksi kalojen vaellusesteiden selvitys tehtiin hankkeessa, vaikka sita ei oltu suunniteltu. Tama
tehtiin, koska Metsakeskuksella oli siihen osaamista ja se sopi hyvin luonnon
monimuotoisuusteemaan.

Hankkeen konkreettista aloitusta ei voitu tehda alkuperaisen suunnitelman mukaan heti vuoden 2021
alusta, koska ensin oli selvitettdvda ovatko kaikki osatoteuttajat mukana haettua alemmalla
avustusprosentilla. Tastd syystd hankkeen aloitus viivastyi. Lahtotiedon kartoitus saatiin
kdaynnistymaan kuitenkin kevaalla ja alkukesalla 2021 niin, etta tietoa kesdajan ja syksyn vesien tilasta
on hyvin koottuna. Kevaan sulamisveden ajan tuloksia sen sijaan ei ole kattavasti.

Hanke ei toteutunut alkuperaisen aikataulun mukaisesti, koska suunnitteluvaiheessa kesti kauemmin
kuin oli ajateltu. Suunnittelijaa oli haasteellista saada ylipaataan hankkeeseen ja lisdksi suunnittelijan
aikataulu venyi sovitusta. Aikataulusta ei tehty kirjallista sopimusta ja tama oli tarkeda oppia jatkoa
varten. Kirjallinen sopimus suunnittelun aikataulusta on oleellisen tarkea, mikali halutaan pysya
jossain tietyssa aikataulussa hankkeessa. Urakoinnin osalta oli myds haasteita saada urakoitsija ja oli
joustettava jonkin verran urakoitsijan aikataulun mukaan. Urakka saatiin kuitenkin tehtya
kohtuullisessa aikataulussa. Optimaalinen se ei valttamatta ollut, koska myds kovien sateiden aikana
jouduttiin kaivamaan urakoitsijan aikataulun mukaan ja silloin tuli paljon kuormitusta vesistéon.
Hankkeessa oli kaiken kaikkiaan enemman tyota kuin oli osattu ennakoida: maanomistajayhteistyo,
suunnittelun ja urakan kilpailutus, urakan valvominen ja kaikkiin naihin teemoihin perehtyminen ja
lukuisat yhteydenotot vaativat enemman aikaa kuin mita oli osattu ajatella. Haimme siis hankkeelle
jatkoaikaa ja sita saatiin, onneksi jopa enemman kuin haimme ja ndin hankkeen toimenpiteet saatiin
suoritettua uuden jatkoajan puitteissa.

Salinjoki-hankkeessa valuma-alueen lahto6tilan selvittamiseen kaytettiin useita paikkatieto- ja muuta
kohdealueesta saatavilla ollutta tietoa eri organisaatioiden vylldpitdmien rajapinta- ja
verkkopalveluiden kautta. Merkittdvimmissd rooleissa avoimien aineistojen dataldhteind ja
paikkatietotyokalujen tarjoajina ovat olleet julkiset toimijat: Maanmittauslaitos (ortokuvat,
korkeusmallit, maastokartat), GTK (maaperan maalajit), Pohjois-Savon ELY
(ojitusyhteisot), Ruokavirasto (peltorekisterit), Suomen Ymparistokeskus (VALUE tydkalu, Hertta,
LAPIO), Metsakeskus (laaja kokoelma organisaation itsendisesti tuottamia aineistoja) ja
limatieteenlaitos (valtakunnalliset sddhavainnot).

Hyodynnettavissa olleiden aineistojen kadyttoa rajoittivat osittain niiden julkisuus ja kayttdoikeudet.
Savonian kohdalla paikkatietoaineistoina voitiin hyodyntda ldhes ainoastaan julkisesti saatavilla
olevista tietoldhteistd. Avointen aineistojen lisdksi  Salinjoki-hanke sai  kayttoonsa
Luonnonvarakeskuksen Maaningan Suurisuonsuolla sijaitsevan tutkimusaseman sadanta-aineistoa.
Paikkatietoaineistoja on kasitelty Savoniassa avoimeen lahdekoodiin perustavalla QGIS-sovelluksella,
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minka lisdksi yhteistydkumppaneilla on ollut kdytéssaan muita paikkatietoaineiston kasittelyyn
soveltuvia ohjelmistoja kuten esimerkiksi SCALGO ja ARCGIS. Suomen ymparistokeskus mallinsi alueen
kuormituksia VEMALA-mallin avulla, jota my6s opetettiin hankkeen aikana alueelta otettujen
vesindytteiden ja jatkuvatoimisten mittaustulosten perusteella.

Vaikka moni julkinen paikkatietoaineistoa tulkitseva tyokalu antaa kayttdjan vapaasti katsella
tuotettua yksittdista kartta-aineistoa tai mallinnusta, ei niiden jatkokasittely ole valttamatta ollut
sallittua tai sita on muutoin rajoitettu. Moni hankkeessakin toiminut toteuttajataho tuottaa
laadukasta paikkatietoaineistoa ja niihin liittyvia tyokaluja, mutta niiden hyddyntdaminen
kokonaisvaltaisesti eri organisaatioiden valilla ei ainakaan Salinjoki-hankkeen aikana ole ollut taysin
mahdollista. Esimerkiksi Metsdakeskuksen valuma-aluerajaustydkalun tulosta ei voitu vieda sellaiseen
muotoon, josta sita olisi voitu jatko kasitelld ulkopuolisten tahojen toimesta. Toisaalta jotkin tydkalut
vaativat resurssien varaamista tai palvelun suoraa ostamista kehittdjaorganisaatiolta, kuten
luonnonvarakeskuksen suosimulaattori.

Aineistoihin ja tyokaluihin liittyvien rajoituksien vuoksi kokonaisvaltaisen valuma-alueen
vesienhallinnan suunnittelu, toteutus ja seuranta ovat monessa suhteessa riippuvaisi hankkeeseen
osallistuvista toimijoista, ja heiddn kayttdoikeuksistaan eri tietoldhteisiin. Vesienhallinnan ja
vedenlaadun kohentamiseen liittyvien toimenpiteiden tehokkaampi kohdentaminen ja
vaikuttavuuden arviointia hyodyttaisi tyokalujen ja aineistojen vapaampi saatavuus.

Tarpeen olisi saada kattava tietopaketti palveluista, ohjelmistoista ja aineistoista, joiden katsotaan
edistdavan valuma-aluetasoisen vesienhallinnan ja vedenlaadun suunnittelun, toteutuksen ja
seurannan toimenpiteitd kohteissa, joissa maankayttd painottunut maa- ja metsatalouteen.

4. Yhteisty0 ja sidosryhmatyoskentely

Hankkeen paatoteuttaja Savonia-amk oli tarpeen mukaan yhteydessa muihin osatoteuttajiin,
Metsadkeskukseen, Lukeen ja Sykeen. Jokaisella oli aika erilainen rooli hankkeen toteutuksessa, joten
kaikkien yhteisia kokouksia pidettiin suhteellisen vahan. Suurin tyomaara oli Savonialla ja
maanomistajayhteistyd, maastotyot, ymparistomittausten kaynnistaminen, urakan suunnittelun
kilpailutus ja suunnittelijan kanssa yhteistyo, urakan kilpailutus, urakan valmistelu ja urakan valvonta
vei Savonian tyontekijoilta aikaa ja energiaa erityisesti vuoden 2022 loppuun mennessa aivan
valtaosan hankkeeseen suunnitelluista tyétunneista.

Savonian ja Metsakeskuksen kanssa tehtiin yhteistyota liittyen metsanomistajille hankkeesta
viestimiseen, metsdisemman alueen  ojitusyhteisbn  toiminnan kdynnistamiseen ja
maatalouspainotteisen alueen suunnittelun ja Metsakeskuksen metsdisemman alueen erillisen
urakan suunnittelun yhteensovittamiseen. Metsakeskuksen asiantuntija oli my&s maastossa Savonian
mukana talvella kiertdamassa aluetta ja arvioimassa kosteikoksi mietityn suon mahdollisuuksia seka
uoman kasittelyyn liittyvia asioita. Kdvimme yhdessa lapi maatalouspainotteisen alueen suunnitelmaa
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ja saimme siihen hyvia kommentteja Metsdkeskukselta. Metsdakeskuksen asiantuntijat esittelivat
hankkeessa erilaisissa kokouksissa ja tilaisuuksissa (esim. Salinjoki-hankkeen tuloswebinaari) heidan
valuma-aluearvioinnin tyokaluja ja Salinjoki-hankkeessa tehtyd luonnonhoidon suunnitelmaa.
Metsdkeskus osallistui myos urakkaa edeltdviin puuston kaatoihin liittyvdan maanomistajien
kontaktointiin ja jakoi siihen liittyen erityisosaamiseensa liittyvaa tietoa Savonialle.

Syke teki hankkeessa mallinnusta. Syken osuus hankkeessa alkoi pdaasiassa siita, kun Savonialla alkoi
olla tuloksia veden laadusta ja virtaamasta. Myds ennen tata esim. ohjausryhmassa Syke esitteli
mallinnustaan. Savonian tuloksia syotettiin Syken jarjestelmadan. Tama oli tyolastd, koska Savonian
tuloksia ei voitu vieda suoraan Veslaan, koska Savonian oma vesilaboratorio ei ole akkreditoitu
(ainoastaan TOC-maaritus on). Sykeltd kului paljon tydaikaa tulosten kirjaamiseen
mallinnusjarjestelmaan. Taman pohjalta paastiin kuitenkin yhdessd katsomaan mallin ja Savonian
tulosten eroavaisuuksia ja yhtaldisyyksia ja paivittdmaan mallia. Tama oli mielenkiintoista, koska nain
pieniltd valuma-alueilta ei ole paljon saatavilla laajaa vedenlaadun ja virtaaman mittausdataa.

Luken kanssa tehtiin yhteisty6ta hankkeessa erityisesti Sarkisuon alueella, missa Lukella on viljeltyjen
turvemaiden kasvihuonekaasujen mittaukseen liittyvaa tutkimustoimintaa. Sarkisuon alueen urakkaa
suunniteltiin ja toteutettiin yhdessa Luken kanssa niin, etta siita ei olisi hairiota Luken tutkimukselle.
Esimerkiksi osa Salinjoki-hankkeen rakennusurakasta toteutettiin jo talvella ennen kesan laajempia
toita. Luke osallistui myos Sarkisuon alueella olevien Savonian maaperaanturien tulosten arviointiin ja
lisdksi maaperdantureilla tutkittiin Luken asiantuntijan johdolla maaperada. Luke esitti alueen
maaperaan ja peltojen kuntoon liittyvia kunnostustarpeita hankkeen tuloswebinaarissa ja -julkaisussa.
Samalla tuli myds katsausta maaperan kunnon ja vesitalouden ylldpitoon yleisesti ottaenkin. Lukella
oli mielenkiintoa Sarkisuon tutkimusalueen pohjalta paikalliskuivatusteemaan, jota Luke nosti myds
Salinjoki-hankkeessa esille. Luken osaaminen toi hankkeelle lisdarvoa erityisesti liittyen agronomiseen
nakokulmaan ja maaperdn kosteusolojen arviointiin. Luke luovutti Savonialle myods alueelta
sadantatietoja.

Hankekumppanien ulkopuolelta merkittdavin yhteistyokumppani oli Pohjois-Savon ELY-keskus. Syken
ja PS-ELYn Maamet-ohjelmassa Salinjoen valuma-alueelle sijoitetut vedenlaatu- ja virtaama-asemat
toivat lisdarvoa Salinjoki-hankkeelle. Samalla my6s Salinjoki-hanke hyddytti Maamet-ohjelmaa. Tietoa
tuloksista jaettiin ristiin ja esim. virtaaman maaritysta suolapulssimenetelmalla toteutettiin yhdessa.
My6s muuta seurantaan ja mittauksiin liittyvida toimintoja suunniteltiin yhdessa ja kdavimme myds
Savonian laboratoriotuloksia veden laadusta lapi yhdessa Maamet-ohjelmaan liittyen Syken kemistin
kanssa. PS-ELYn rooli oli merkittdvd hankkeessa, koska sen avulla saimme seurantaan enemman
aineistoa (toinen jatkuvatoiminen asema alueella) seka yhteistyon virtaamamittauksessa ja myos
osaavan keskustelukumppanin omien analyysien tulosten arviointiin ja kehittamiseen.

Yhteisty6hankkeista merkittdvd oli SysteemiHiili-hanke, jossa kasiteltiin valuma-alueteemaa
laajemmalla nakokulmalla, ottaen mukaan myds ilmastonakdkulman ja TOC-kuormituksen. Salinjoki-
hankkeen vetdja oli mukana myds SysteemiHiili-hankkeessa ja sen sisallosta, esim. Syken ja Luken
tutkimuksista sekd hankeryhman keskusteluista ja sidosryhmakokouksista, saatiin tietoa ja
nakokulmia hyodynnettavaksi Salinjoki-hankkeeseen. My6s Savonian sisdlld tehtiin yhteistyota
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viestinnassa hankkeiden valilla. Salinjoki-hanke oli esim. Hiiltd Peltoon -hankkeen webinaarissa
puhumassa valuma-aluekunnostuksista. Lisaksi tiedonvaihtoa muiden samasta rahoitusohjelmasta
rahoitettujen hankkeiden kanssa tehtiin esim. rahoittajan jarjestamissa tilaisuuksissa seka rahoittajan
hankkeille tarkoitetussa Teamsissa.

Selkedt tehtdvat ja yhdessa sovitut aikataulut parantaisivat yhteistyota. Voi olla, etta eri tahoilla on
erilaiset nakemykset, mita ollaan tekemassd, varsinkin jos henkildt vaihtuvat tai viestintd on liian
vahdista. Tarkentaisin Tulevissa hankkeissa viestintdaa ja keskustelua voisi lisatd edelleen seka
panostaa tehtavien konkreettiseen kirjaamiseen ja aikataulutukseen.

5. Viestinta ja tiedottaminen

Hankkeessa keskeisessd osassa oli viestinndn onnistuminen erityisesti kohdealueen maanomistajien
suuntaan. Maanomistajien suuntaan viestintd mahdollisti sen, ettd saimme sijoittaa alueelle
jatkuvatoimisia mittalaitteita ja liikkua sielld kerdaamassa vesinaytteita ja tekemdassa havaintoja. Lisdksi
suunnitellun urakan onnistuminen vaati hyvaa ja tiivista viestintdd maanomistajien kanssa.
Viestinnassa keskeisin kanava oli puhelin, henkilokohtaiset soitot. Lisdksi viestinndssa kaytettiin
maanomistajien WhatsApp-ryhmaa ja sdhkopostia. Heille jarjestettiin useita yhteisid kokoontumisia ja
muutamia etakokouksia. Jalkimmaisten suosio oli kuitenkin laimea. Jonkin verran yksittdisten
maanomistajien tapaamisia oli myds maastossa tai heidan kotonaan.

Hankkeen alkuvaiheen toiminta ja tekemisen vieminen siihen pisteeseen, ettd hankkeessa saatiin
lopulta tehdyksi urakka, vei tydaikaa niin paljon, etta ulkopuoliseen viestintdan panostettiin enemman
vasta urakan padattymisen jalkeen. Hanke oli mukana useissa webinaareissa seka joissakin live-
tilaisuuksissa. Hanke jarjesti myds oman tuloswebinaarin. Hankkeen toiminnan tuloksia pyrittiin
viemaan myos yhteistydhankkeisiin. Hankkeella oli oma Facebook-sivu, jossa viestitiin harvakseltaan,
koska se ei saavuttanut kovin laajaa seuraajamdarada. Lisaksi hankkeesta oli juttu Maaningan
paikallislendessa ja hankealueella pidettiin esittelyja kaikille kiinnostuneille seka erikseen Pohjois-
Savon ELYn vierailevalle ryhmalle. Hankkeessa toteutetut kunnostustoimenpiteet on lisatty
Vesistokunnostajan karttapalveluun, https://www.ymparisto.fi/vesistokunnostajankarttapalvelu.

Ulospdin merkittdavammaksi viestintamateriaaliksi koetaan hankkeen tulosjulkaisu, jonka sisallon
tuottamiseen osallistuivat hankkeen kaikki osatoteuttajat. Siind hankkeen sisdlt6a, toimintaa ja
tuloksia kootaan yhteen eri nakdkulmista: maanomistajayhteisty®, urakan valmistelu, ympariston
tilan seuranta veden, maaperdn kosteuden ja monimuotoisuuden kannalta seka sen tulokset ja
haasteet, mallintaminen, metsatalouden nakékulma ja peltomaiden kunto ja sen ylldpito. Tama
julkaisu jaa pysyvasti Theseukseen. Julkaisuun liitetddn my6s hankkeessa valmistuneet tietokortit,
jotka tuotettiin yhdessda SavoFarm 4.0 -teknologiahankkeen kanssa. Raportista viestitdan
osatoteuttajien kautta, hankkeen somessa, Pohjois-Savon vesienhoidon yhteistyoryhman kautta,

6. Hankkeen tuotokset
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Hankkeessa toteutetussa valuma-alueen vesienhallinnan urakassa tehtiin:

e Pohjapato lammen alapuolelle pitdamaidn lammen pinta aiemmalla tasolla, ettei se laskisi
uoman perkauksen myota. Tama oli tarkea toimenpide, koska lampi havaittiin hankkeen
aikana hyvin matalaksi.

o Kaksitasouomia turvemaalle, jonka alla on savikerros. Kaksitasouomat taman tyyppiselle
maaperille ovat poikkeuksellisia, joten niistd saadaan tietoa, onko niitd jarkevda rakentaa
tamantyyppiseen maaperaan.

e Kaksi pohjapatoa valuma-alueen alajuoksulle tasaamaan virtaamaa, vahentamaan eroosiota
ja sitomaan kiintoaineitta. Samalla saatiin sailytettya uoman luontainen meanderointi.

e Uoman perkausta, pyrkien mahdollisimman tarkkaan tyohon ja hakien perattavaksi vain ne
kohdat, jotka olivat ns. valttamattomia perata kuivatuksen takia. Lahtokohtana oli siis sdastaa
perkaukselta kaikki paikat, jotka oli mahdollista saastaa.

e Kahden ojarummun vaihto tien ja peltotien yllapidon mahdollistamiseksi. Ndissd haettiin
pysyvaa ja kestavaa ratkaisua huomioiden ilmastonmuutoksen muuttuvat ylivirtaamat seka
uoman veden happamuustaso.

Lisaksi hankkeen keskeisenda tuotoksena on kohdassa 5. esitelty tulosjulkaisu. Se on suunnattu
erityisesti kaikille valuma-aluekunnostuksia suunnitteleville ja hallinnoiville tahoille. Hy6dynsaajina
voivat olla esim. ojitusyhteisot, kylayhteisot, hankevetajat, soveltavan tutkimuksen toteuttajat ja sen
tuloksista kiinnostuneet asiantuntijat.

Hankkeessa toteutettiin myods opinndytetyd: Uomakunnostuksen vaikutusten seuranta — Tapaus
Salinjoen valuma-alue. Tyon teki hankkeessa tyoskennellyt Marko Hakkinen insinéériopintojen
opinndytetydna. Tyo |0ytyy pysyvéasti Theseuksesta: www.theseus.fi/handle/10024/747255

7. Hankkeen tulokset

Hankkeessa saavutettuja tuloksia ja niiden vaikutuksia:

e Alueen ympariston tilan kartoitus: Monipuoliselle ympariston tilan seurannalla,
maanomistajien kanssa keskustellen, erilaisin kartoituksin ja asiantuntijatyolla saatiin koottua
paljon tietoa alueen tilasta. Samalla saatiin testattua erilaisten mittausmenetelmien
toimivuutta, esim. maaperdanturit ja jatkuvatoiminen veden Ilaadun mittaus ja
virtaamamittaus suolapulssimenetelmalla.

e Urakan suunnittelu ja toteuttaminen: Hankkeessa onnistuttiin maanomistajayhteistyossa ja
kilpailuttamisessa sekd suunnittelussa niin, etta saatiin toteutettua hankkeen budjettiin
sopiva urakka. Maanomistajat saivat hankkeen kautta paljon tietoa vesienhallinnan teemoista
ja ymparistd huomioimisesta alueella. Taman oletetaan vaikuttavan myds heidan
toimintaansa jatkossa.
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e Rakenteet: Hankkeessa saatiin aikaan normaalista poikkeavia rakenteita: kaksitasouomat ja
pohjapadot. Lisdksi hankkeessa suunniteltiin rakenteita, jotka poikkeavat tyypillisesta ja jotka
rakennetaan hankkeen paattymisen jalkeen, esim. allas, jossa kaytetdan puuta
puhdistusmateriaalina.

o Hankkeessa kaytiin lapi sekd suunnittelijan, urakoitsijan ettd maanomistajien kesken lapi
hankkeen taustoja ja sitd, miten ympariston tilaa pyritdadn huomioimaan valuma-
aluesuunnittelussa maa- ja metsataloudessa. Nama keskustelut edistivat tiedon lisddantymista.
Erityisesti urakoitsija oli kiinnostunut uusista menetelmistd ja niiden taustoista. Naiden
keskustelujen perusteella jatkohankehakemukseen lisattiin tyopaketti, jossa jarjestetdan
koulutusta liittyen ympariston huomioivaan vesienhallintaan sekd valuma-aluesuunnitteluun.

o Hankkeessa viestinnan kautta myos saatiin lisattya tietoa aiheesta hankkeen ulkopuolelle em.
teemoista. Tama vaikuttaa toivottavasti laajemmin myds valuma-aluehankkeiden
toteutumiseen ja antaa niihin nakdkulmia huomioitavaksi.

e Hankkeessa opittuja teemoja vietiin my6s Syken SysteemiHiili-hankkeeseen, jossa koostetaan
suhteellisen laaja kokonaisuus liittyen valuma-aluesuunnitteluun. Nama kaksi hanketta
tukivat toisiaan ja konkreettinen tyo Salinjoki-hankkeessa seka sen kautta saatu lisatieto
webinaareista ym. koulutuksista auttoi viemaan sisaltéa SysteemiHiili —hankkeeseen ja sen
raportin muotoiluun ja sisaltéon.

Hankkeen tuloksia ja siind opittua on hyddynnetty myos Valuma-alueet kuntoon —hankkeessa kun
siirrytdan uusiin kohteisiin, niiden kaynnistdmiseen ja seurantaan seka viestinnan kehittamiseen.

8. Hankkeen innovatiivisuus, monistettavuus, uutuusarvo, hankkeen hyoty

Hankkeen suunnitteluvaiheessa ajateltiin, ettd on hyva olla yhteydessa ainakin hankkeen kannalta
keskeisimpiin maanomistajiin. Todettiin myos, ettd maanomistajien kanssa keskusteluun kannattaa
varata paljon aikaa. Luottamukselliset vilit ovat tarkeitd, joten on hyva olla yksi tai muutama/
muutamia henkil6itd, jotka maanomistajat tuntevat ja joiden kanssa on helppo kommunikoida.
Puhelinsoittoja jokaiselle erikseen ja maanomistajien ajatusten kuunteleminen rauhassa on tarkeaa.
Maanomistajien pitdminen niin tiiviisti mukana kuin haluavat olla koko prosessin ajan on oleellista.

Erilasissa vesienhallinnan ja valuma-aluehankkeissa kaytetdan hyvin monenlaisia toimintamalleja.
Tdssa hankkeessa ei edetty minkadan tietyn toimintamallin mukaan vaan mietittiin, miten tdssa
kohteessa parhaiten saadaan seuranta, maanomistajayhteistyd, suunnittelu ja urakka toteutettua ja
miten hankkeen teemoista saadaan viestittya.

Hankkeessa huomattiin, ettd on erityisen tarkeda koota yhteen eri alojen asiantuntijoita. Valuma-
aluesuunnittelussa on paljon eri nakdkulmia ja tarvitaan monen alan erityisosaamista, mikali halutaan
saada aikaan hyvia, monivaikutteisia kokonaisuuksia. Tarvitaan tietenkin metsapuolen vesienhallinnan
osaaja, maatalouden vesienhallinnan osaaja, maataloustuotannon osaamista, mutta mielellaan myos
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monimuotoisuusteeman erityisosaaja ja vesistovaikutusten osaamista seka rahoitus- ja
rakentamisosaamista. Lisaksi myds osaaminen maanomistajayhteistydssa ja ojitusyhteisbosaaminen
ja kilpailutusosaaminen ovat tarkeitd. Jotkut ndistd osaamisalueista voi olla yhdella henkil6lla, mutta
harvemmin yksi henkild hallitsee hyvin nama kaikki osa-alueet. Lisdksi tutkimustuloksia tulee naihin
teemoihin liittyen koko ajan lisdd, joten myos osaamisen jatkuva paivittdminen on tarkeda. Siispa
sanoisimme, ettd maankayttomuotojen yhteensovittamisessa eri osaajien kokoaminen yhteen ja tiivis
vuoropuhelu seka yhdessa maastossa kayminen on erittain tarkeaa.

Maataloudessa maanomistajien intressihydotynd huomattiin se, ettd peltojen vesitaloutta olisi
mahdollista parantaa vesienhallinnalla. Lisdksi peltojen eroosion vadhentaminen motivoi
maanomistajia. Osa oli kiinnostunut tutkimuksesta ja tuloksista eli esim. siitd, kuinka paljon
kuormitusta tulee vesistoihin vaikkapa uoman perkauksen aikana. Motivoivana tekijana oli myos se,
ettd tekemiseen saatiin avustusta ja tyota hallinnointiin ym. jarjestelyihin ei mennyt paljoakaan
maanomistajilta itseltddan. Myos lahilammen tilan yllapito ja parantaminen kiinnosti sen vieressa
asuvia. Myos kosteikon toteuttaminen olisi ollut osalle maanomistajista motivoivaa esim.
metsdstysmahdollisuuksien lisdantyessa.

Metsdanomistajat eivat saaneet vastaavia hyotyja hankkeesta. Heistd ainakin osalle oli kuitenkin
myoOnteistd se, ettd metsdssa tehtavat toimenpiteet vahentaviat oletetusti haasteita viljelysalueilla.
Heille ei tule mitdan kuluja luonnonhoitohankkeen toteuttamisesta, joten oikeastaan harmia ei synny
ja kylan muiden toimijoiden hyoty koetaan hyvana mielena.

Osa alueen maanomistajista oli huolissaan vesiston tilasta ja varsinkin ldhirannasta, joka on pahasti
liettynyt. Useampi oli kiinnostunut alueen linnustosta ja luonnosta myds muuten.

Kokonaisuudessaan hankkeessa aktiiviset maanomistajat olivat varsin tyytyvaisid kokonaisuuteen ja
siihen, ettd laajan alueen hanke saatiin osittain Salinjoki-hankkeen aikana toteutettua ja myos
loppuosuus saadaan toteutukseen pian hankkeen jalkeen. Osa maanomistajista jai viela miettimaan,
olisiko syyta perata alueella olevan suon lapi kulkeva uoma, mutta toisaalta ymmarrysta on sille, etta
virtaamat alajuoksulla darevoityisivat taman myota ja se voisi olla riskind esimerkiksi alajuoksun
tiestolle ja uoman vield voimakkaammalle eroosiolle.

Hankkeen aikana ei ehditty tehda seurantaa urakan jalkeen kuin noin kahden kuukauden ajan. N&in
ollen arviot vesienhallintarakenteista siirtyvat jatkohankkeen eli Valuma-alueet kuntoon —hankkeen
piiriin. Sen verran kuitenkin jo syksylla 2022 huomattiin, ettd lammen eteen tehty pohjapato ei taysin
pitdnyt muotoaan ja se vaikutti painuvan. Alajuoksun pohjapadot puolestaan vaikuttivat toimivan
hyvin ja rakenteet nayttivat pysyvilta. Uomassa oli pienida sortumia urakan jalkeen, mutta ne eivat
haitanneet veden virtaamista.

9. Toiminnan jatkuvuus
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Kunnossa- ja yllapitovastuu rakenteista on alueen maanomistajilla (kaksitasouomat, alajuoksun
pohjapadot) seka osakaskunnalla (ylajuoksun lammen pohjapato). Maanomistajien kanssa yhteistyota
ja viestintaa jatketaan edelleen jatkohankkeessa.

Hankkeessa alkuun laitettua toimintaa jatketaan Valuma-alueet kuntoon —hankkeessa (Vaku-hanke),
joka sai rahoituspaatoksen kevaalla 2023 ja jatkuu kevdaseen 2025 saakka. Siind hankkeessa
toteutettuja rakenteita ja alueen vedenlaatua, virtaamaa ja seurantalohkon maaperan kosteutta
seurataan edelleen. Lisaksi hankkeessa havaittuja ja opittuja teemoja vieddaan muille valuma-alueille
ja pyritaan siten aktivoimaan valuma-aluetoimintaa myds laajemmin. Lisdksi Valuma-alueet kuntoon-
hankkeessa testataan valuma-aluetyon toimintamallia Pohjois-Savossa.

Yhteistyd Vaku-hankkeessa jatkuu Savonian ja Metsdkeskuksen kanssa, Samoin Pohjois-Savon ELYn
kanssa. Lisdksi uutena toteuttajana hankkeessa on Savo-Karjalan vesiensuojeluyhdistys, joka oli
Salinjoki-hankkeen ohjausryhmassa. Yhteistyd Syken kanssa jatkuu myos niin, etta toimitamme Sykelle
tuloksia vedenlaatu- ja virtaamamittauksista ja he voivat hyddyntda tietoa mallinnuksessa. Syke on
mukana my0os SysteemiHiili-hankkeen jatkossa, Savonian hallinnoimassa HiiliVie-hankkeessa, jossa on
my0s vahva valuma-alueteema ja se on Vaku-hankkeen keskeinen yhteisty6hanke. Luken kanssa on
sovittu, ettd vaihdetaan tietoa Salinjoen valuma-alueella tehtdvasta toiminnasta ja sen tuloksista.
Lisaksi Luken edustus on pyydetty ja saatu mukaan Vaku-hankkeen ohjausryhmaan.

10. Projektin rahoitus

Hankkeen kokonaisbudjetista kadytettiin 93 % hankkeen aikana, joten kokonaisbudjetti oli hyvin
toteuman kaltainen. Osalla osatoteuttajista jai budjettia kdayttamatta ja osalla taas budjetti meni
suunnitellun yli. Tilannetta seurattiin hankkeen aikana ja pidettiin huolta siitd, ettd kokonaisbudjetti
ei ylity. Kaytannossa rahaa jai kayttamatta noin 8000 €, jota olisi ollut mahdollista hyodyntaa hankkeen
aikana esim. Vuoden 2022 aikana hankkeen tyohon esimerkiksi erityisasiantuntijan hyédyntamiseen
urakan yhteydessa, mikali olisimme tienneet, ettd osalla osatoteuttajista on budjettia jadmassa yli.

Kustannuspaikkoihin lisattiin hankkeen jatkoaikahakemuksen vhteydessa kohta
”"Materiaalikustannukset” uoman veden tilan madrityksia varten tarvittaviin kemikaaleihin ja
suodattimiin sekd muihin tutkimusmateriaaleihin. Kustannuspaikan lisédminen ei muuttanut
hankkeen kokonaiskustannuksia. Huomasimme, ettd matkakulut jaivat haettua pienemmiksi ja
pystyimme hyddyntamaan niista jadvaa summaa materiaalikustannuksissa.

Edelld mainitusta syysta olisi ollut hyva lisata laboratorio- ja laitteistokuluihin enemman budjettia.
Lisaksi kipuilimme valilla Savonian henkiléstébudjetin kanssa, koska maastoty6t veivat enemman
aikaa kuin olimme suunnitelleet. Esimerkiksi urakan valvonnan osalta totesimme, ettd laadun
varmistamiseksi pyrimme olemaan paikalla lahes paivittdin. Tama osoittautuikin jarkevaksi ratkaisuksi.
Henkildstokuluissa on siis hyva varautua suunnittelussa yllattaviin tydvaiheisiin, jotka vievat enemman
tydaikaa kuin mita hankesuunnitteluvaiheessa osataan arvioida.
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11. Hankkeen toteutus numeroina

KYSYMYS Ikm
Kuinka monta maanomistajaa on ollut mukana hankkeessa? Myos | 20
maanvuokraajat lasketaan.
Kuinka monta uutta menetelmaa hankkeessa pilotoitiin? 1
Kuinka monta valuma-aluekohtaista / osa-valuma-aluekohtaista suunnitelmaa | 2
hankkeessa on laadittu?
Mika on valuma-aluekohtaisten suunnitelmien laajuus (pinta-ala, ha)? 10 000
Kuinka monta tilaisuutta hanke on jarjestanyt? Tassa huomioidaan tilaisuudet, | 5
joissa on mukana hankkeen ulkopuolisia osallistujia.
Kuinka monta osallistujaa on yhteensd ollut hankkeen jarjestamissa | 120
tilaisuuksissa? Tdssa huomioidaan tilaisuudet, joissa on mukana hankkeen
ulkopuolisia osallistujia.

Kuinka moneen muiden jarjestamaén tilaisuuteen hanke / hankkeen edustajat | 6/400
ovat osallistuneet. Tdassa huomioidaan vesienhallinnan teemaan liittyvat
tilaisuudet. Esim. webinaariesittelyt/ Webinaarien arvioitu kuulijamé&arat.
Kuinka monta viestintatuotetta hankkeessa on valmistunut? Viestintatuotteita | 5
ovat esimerkiksi tiedotteet/uutiset, blogit, videot, esitteet, podcastit, some,
verkkosivut, lehtijutut yms.

Kuinka monta asiantuntija-artikkelia hankkeessa on valmistunut? 0

Aktiivisemmin hankkeessa oli mukana noin 20 maanomistajaa. Viestintaa hankkeesta on tehty noin 60
maanomistajalle.

Hankkeen jarjestaman tilaisuudet hankkeen ulkopuolisille

Tilaisuudet 1-3: Hanke toteutti yhteistydssa Maatila2030-hankkeen kanssa touko-kesdkuussa 2021
kolme verkkoluentoa, aiheena maatalous ja ilmastonmuutos. Tallenteet |6ytyvat:
maatila2030.savonia.fi/koulutukset

Tilaisuus 4: Hankkeessa jarjestettiin pellonpiennarpdivd yhdessda Maatila2030-hankkeen kanssa
syksylld 22.9.2022, otsikolla “Miten kehittad maa- ja metsadtalouden vesienhallintaa?” Siina esiteltiin
toteutettuja pohjapatoja ja kaksitasouomia alueella. Aiheina oli: Miten urakka toteutettiin ja mita siita
voidaan oppia? Mitd metsdssd voidaan tehdd peltojen vesitilanteen parantamiseksi ja
vesistokuormituksen vahentamiseksi? Miten virtaamaa, vedenlaatua ja maaperdan olosuhteita
mitataan? Millaisia rahoituksia on saatavilla valuma-aluekunnostuksiin? Puhumassa oli Savonia-amk,
Metsakeskus ja Pohjois-Savon ELY-keskus.

Tilaisuus 5: Hankkeen oma tuloswebinaari jarjestettiin 28.3.2023 otsikolla “Vesienhallinnan
kehittdminen valuma-alueella maa- ja metsdtalouden vyhteistyolla - Salinjoki-hankkeen
tuloswebinaari”. Puheenvuorot olivat kaikilta osatoteuttajilta sekd Pohjois-Savon ELYItad (kuva alla).
Kuulijoita oli 45 kpl. Webinaari oli yksi osa Savolainen sadetanssi —webinaarisarjaa. Kyseisessa
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webinaarisarjassa jarjestettiin kolme webinaaria yhteistydssa Salinjoki-hankkeen, Hiiltd Peltoon —
hankkeen ja limastoturvallisuuden liiketoimintaverkosto —hankkeen kanssa. Muut webinaarit koskivat
ilmastonmuutoksen aiheuttamaa kuivuutta ja ilmastonmuutoksen aiheuttamaa liilkaa markyytta.

Hankkeen esiintyminen muiden jarjestamissa

Vesienhallinnan kehittaminen valuma-alueella

tilaisuuksissa s ; e
P metsétalouden yhteistyélla 6

1: Hankkeesta oli webinaariesitys Mahtava Salinjoki-hankkeen tuloswebinaari
maapera! -webinaarissa 27.9.2022. 28.3.2023 kello 12:00-16:00
iistai
. . . . . Tapahtuma on osa Savolainen sadetanssi -
2: Hankkeesta oli esitys webinaarissa: Uusi wehinaarisariaa
. . e . . limoittautuminen: Savolainen sadetanssi
tieto kdyttoon —Maa- ja metsdtalouden 11:5512:00  SisS8nkirjoutuminen
vesienhallinnan webinaari-iltapaivat 5.- 12:00-12:20  Valuma-alueen kunnostus — mists likkeelle?
Teija Rantala, Savoniz-amk
6.10.2022. 12:2012:40  Urakan i - onnistumiset ja opit
Sanna Antikainen, Savonia-ami
. i i ilai 12.40-13:05 & i valuma-
3: Hankkeessa toteutettiin esittelytilaisuus PR
Pohjois-Savon ELYn asiantuntijoille 2022. 13:05-13:25  Monimuotoisuuskartoituksen tuloksia
Inka Nykdnen, Savoniz-amk
4: Hankkeen e5|tte|y POhJOIS—SaVOH ol e a‘mm?m;‘::r:&lmhahmhﬁnknn, Pohjois-Savon ELY

'

vesienhoidon yhteistyéryhmassa kesalla 2022. 13:50-0405  TAUKD

14:05-14:30  Vemal i
Markus Huttunen, Suomen ymparistokeskus

5: Hankkeen esittely rahoittajan standilla

ce e ey . R 14:30-14:50  Turvemaan yilapito
Maatalouden ymparistétiedon vaihtopaivilla Aris Mustonen, Luonnanvarakeskus
Tampereella 2022. B Y, &
. . . 15:05-15:25  Vah :
6: Hankkeen esitys webinaarissa: IRyl ik Fguls Soion Sy st
Vesistokunnostusverkoston talviwebinaarissa, e iy  mewssten:
Kuivatuksesta kestdavaan vesienhallintaan C
| savonia IR~ S p—
15.2.2023, Teams. @ e o i N hilests
etsdkeskus ) Erien {":‘/ oot

Muu viestinta

e Hankkeesta tehtiin verkkojuttu Ympdaristdministerion sivustolle 2021.

e Juttu paikallislehdessa vuonna 2021.

e Maanomistajille jarjestettiin noin kymmenen tapaamista hankkeen aikana.

o Hankkeessa toteutettiin kaksi tietokorttia ja loppuraportti seka opinnaytetyd.
e Hankkeesta viestittiin KuopioWaterClusterin uutiskirjeessa.

OSA Il ITSEARVIO

12. Toteutusvaiheen arviointi
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Hankkeessa saavutettiin paljon sille suunnitelluista tuloksista. Hanketiimin kokemus on, etta talla
hankeajalla ja —resurssilla tuloksia saatiin hyvin aikaan ja tyoskentelimme ahkerasti. Onnistumisen ja
oppimisen kokemuksia oli todella paljon. Saavutimme hyvin maanomistajayhteistyon tavoitteita. Siina
oli riskina, ettd joku maanomistaja olisi alkanut vastustamaan projektia. Tama vaati jatkuvaa
keskustelua ja yhteisten intressien hakemista maanomistajien kanssa. Osa maanomistajista ei ollut
ymparistonakokulmasta kovin kiinnostuneita, joten keskusteluja oli kaytdvd sen mukaisesti.
Maanomistajat kuitenkin kokivat hyotyvan projektista paljon, joten he hyvadksyivat myds
ymparistonakokulmien tuomisen hankkeeseen ja rakenteisiin.

Osa hankesuunnitelman tavoitteista koettiin resursseihin verrattuna eparealistisina. Tama johtuu
siitd, etta meilla ei ollut kokemusta vastaavasta hankkeesta aiemmin, miten paljon urakka ja siihen
padseminen vaatii resursseja, erityisesti aikaa ja monipuolista osaamista. Myds seurannan
toteuttaminen ja tulosten tulkinta oli tyolaampaa kuin olimme arvioineet. Tasta syysta koimme, etta
viestintad erityisesti Pohjois-Savossa emme tehneet niin paljon kuin suunnitteluvaiheessa oli
tavoitteena. Emme saaneet aktivoitua uusia valuma-aluehankkeita Salinjoki-hankkeen aikana.
Toisaalta kuitenkin valmistelimme tuota aktivointityotd ajatellen jatkohanketta. Pyrimme myos
viestimaan niin, ettd jarjestimme tutustumistapahtuman Salinjoen valuma-alueella ja sinne oli avoin
paasy kaikilla kiinnostuneilla.

Jo hankkeen alussa totesimme, ettd maanomistajien yhteystietojen |6ytaminen on vaativaa tyo6ta.
Tietosuoja-asetuksen tiukentuessa tilanne hankaloituu edelleen. Kontaktointi vaati jokaisen
maaomistajan puhelinnumeron etsimisen erikseen. Tama todettiin myos ojitusyhteisén kokousten
jarjestamisen aikaan. Yllattavaa oli myos se, miten paljon ojitusyhteison henkiin herattamiseen meni
aikaa. Sielld on paljon sddntoja ja vesilaki ohjaa ojitusyhteis6jen toimintaa. Tassa hankkeessa mukana
olleet ojitusyhteisot olivat olleet aktiivisia viimeksi useita vuosikymmenia sitten eivatka
maanomistajat tienneet edes kuuluvansa sellaiseen. Karttojen digitointi ja hyotyalueiden
muuttaminen oli my6s yllattava tyo, jonka Savonialla hankkeessa teimme.

Yllatyksena tuli, miten vaativaa suunnittelijan ja urakoitsijan kilpailutus on. Koimme, ettd osaavia
tekijoita ympariston huomioivista suunnittelijoista ja urakoitsijoista on todella vahan tarjolla. Koimme
myos, ettd hankkeelta pyrittiin ulosmittaamaan mahdollisimman paljon rahaa eli tarjouksissa tuli
vastaan aivan ylimitoitettuja summia, joita emme voineet hyvaksya. VYllattavaa oli myos
suunnitteluprosessin hitaus ja se, ettd sopimuksella suunnittelun paattymisesta on erittdin suuri
merkitys. Meiltd tdma sopimus jai tekematta ja siitd kdarsimme: suunnitelman valmistuttua meilla oli
todella lyhyt aika kilpailuttaa urakoitsija.

Suunnittelun osalta yllattavaa oli myos se, ettd emme pystyneet hankkeessa toteuttamaan
maanomistajienkin toiveissa ollutta kosteikkoa. Kosteikon toteuttamisen kustannukset eivat olleet
tiedossamme ennen hankkeen toteuttamista.

Ymparistomittausten ja laboratorioanalyysien hinta ja vaativuus olivat myds yllattavia. Savonialla on
kokemusta erityisesti laboratorioanalyyseistd ja toisaalta myds erilaisista ymparistomittauksista,
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mutta ennen tata hanketta ei nykyisella henkilostolla ollut kokemusta maatalousymparistossa
tapahtuvista mittauksista.

Hankkeen edetessd useampaa vesinaytteiden analysointiin kadytettyd menetelmaa oli muutettava.
Nitraatin, veden varin ja kiintoaineen maarittamiseen kaytettyja menetelmia jouduttiin muuttamaan
riittdvdan kokemuksen puuttuessa kohteen kaltaisista vesistoolosuhteista. Jatkuvatoimisten
mittausten kohdalla haasteita toivat mukanaan vaihtelevat olosuhteet uoman vesimaarissa.
Hankkeen ensimmaisena kesdana paduoman alajuoksun osa kuivui osittain kokonaan, mika melkein
johti Savonian vedenlaatuaseman valiaikaiseen purkamiseen. Kevatvaluntojen aikaiset suuremmat
virtaamat olivat aiheuttamassa vaaratilanteita aseman rakenteiden virran mukana huuhtoutumiselle.
Seurantaa suunniteltaessa ei osattu varautua nain suuriin hydrologisiin muutoksiin.

Ympadristomittausten ja laboratoriotulosten analyysien tulosten koontiin, kasittelyyn ja tulkintaan ei
alkuperaisessa suunnitelmassa ollut varattu aikaa niin paljon, kuin mita siihen lopullisesti hankkeen
aika kaytettiin. Kohteen olosuhteet, seurannassa kaytetyt menetelmat ja tydkalut olivat monilta osin
toteuttajille tdysin uusia, mika lisdsi merkittavasti osaamisen kehittamiseen ja tiedon hakuun
kaytettya aikaa.

Hankkeessa Savonian ymparistomittausdatan kasittely- ja analysointiosaaminen kehittyi. Lisaksi
saimme hyvaa kokemusta maanomistajayhteistyosta ja viestimisesta tdman tyyppisessa hankkeessa.
Opimme paljon ojitusyhteisdista. Lisdksi kehitimme keinoja lintu- ja hyodnteiskartoituksiin maa- ja
metsdtalousalueella. Merkittava oppi oli suunnittelu- ja urakointiprosessin lapivieminen kohteessa
kaikkine vaiheineen ja ulottuvuuksineen. Nailla osaamisen kehittymisilla on merkittava rooli
seuraavissa valuma-aluehankkeissa. Eniten jdimme kaipaamaan osaavaa suunnittelijaa, joka ottaisi
vahvasti myos ymparistonakékulmat huomioon, mukaan Ilukien vesiensuojelu, luonnon
monimuotoisuus ja myods ilmastovaikutukset, maatalouden toimintaedellytysten huomioimisen
lisaksi.

Olemme erittdin tyytyvaisia rahoittajan toimintaan. Rahoittajan nakokulma hankkeeseen oli hyvin
samanlainen kuin meidan hankkeen toteuttajien: Mielenkiinto on vahvasti maa- ja metsatalouden
vesienhallinnan alan kehittamisessa eri nakdkulmista. Hallinnolliset asiat hoidetaan riittavalla tasolla
ja ymmarrystd ja muutosvalmiutta |0ytyi, ottaen huomioon tdman kaltaisten hankkeiden
muutosherkkyydet. Rahoittajalta saatiin tietoa, tukea ja rahoittaja jarjesti laadukkaita tilaisuuksia,
joissa oli mahdollisuus vaihtaa ajatuksia muiden hankkeiden toteuttajien kanssa, kuulla muiden
hankkeiden toiminnasta ja tuloksista sekd tiedottaa omasta hankkeesta. Tama edisti myos
verkostoitumista muiden hankkeiden kanssa. Verkostoituminen oli padasiassa tiedonvaihdollista.

Hankkeen toiminnan jatkuvuutta haluttiin edistda niin, ettd voimme jatkaa tyota edelleen siita, mihin
tdssa hankkeessa jaimme. Tasta syysta haimme rahoitusta Valuma-alueet kuntoon —hankkeelle (Vaku-
hanke). Rahoitus myonnettiin kevaalld 2023 ja olemme siten pdisseet jatkamaan seurantaa ja
maanomistajayhteistyota niin Salinjoen valuma-alueella kuin laajentamaan hankkeen toimintaa muille
valuma-alueille. Hankkeen toimintaa edistetdaan siis Vaku-hankkeessa. Lisdksi Hiilesta Kiinni —
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rahoituksesta saadussa HiiliVie-hankkeessa on valuma-alueteema ja sen kautta myo6s Salinjoki-
hankkeen kokemuksia ja tuloksia voidaan vieda eteenpdin. Vaku-hankkeessa viestintd on
merkittdvammassa osassa kuin se oli Salinjoki-hankkeessa.
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Ennen ja jalkeen -kuvia hankkeen vesienhallinnan toimenpiteista
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