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Lausuntopyynto oikeudenkdynnin
julkisuus hallintolaink&@ytossa

- tybryhmdn mietinngsta

Oikeusministerié on kirjeellddn 16.7.2003 dnro 38/41/2002 pyytényt
oikeuskanslerin lausuntoa oikeudenkéynnin julkisuus hallintolainkdytdssi
- ty6ryhmén mietinngsti.

Mietinndstd ilmenee, ettd tydryhméin ehdotukset ovat vield tdssd vaiheessa
periaateluontoisia, joten lausunnossanikin on keskitytty vain padkohtiin.
Yleisend huomiona totean, ettd tydryhméi on perusteellisesti selvittdnyt ja
pohtinut hallintolainkdyton erityispiirteitd ja niiden merkitystd oikeuden-
kédynnin julkisuudelle hallintolaink&yt6ssa.

Oikeudenkidynnin julkisuus -toimikunnan mietinndssddn (KM 2002:1)
esittdméd yhtendistd oikeudenkédynnin julkisuuslakia voidaan ldhtokohtai-
sesti sindnsd pitdd perusteltuna ratkaisuna. Koska hallintolainkdyttéon
sisdltyy kuitenkin erityispiirteitd hallintomenettelyn jatkona ja koska
hallintolainkdyttoprosessia edeltdnyt hallinto yleisimmin ovat viran-
omaisaloitteisia, voidaan my&s tydryhmain erillisratkaisua puoltaa. Hallin-
tolainkédytdssé ratkaistaan myds sellaisia yksilén perustoimeentuloturvaan
kuuluvia tai esimerkiksi hédnen vammaisuutensa perusteella myonnettivid
etuuksia, joiden kisittelyn yhteydessi joudutaan selvittdméain mm. ter-
veydentilaan ja esimerkiksi sosiaalihuollon asiakkuuteen liittyvii tietoja,
jotka ovat julkisuuslain nojalla salassa pidettdvid ilman lisdedellytyksid
(vahinkoedellytystd). Téssd yhteydessd kiinnitin huomiota siihen, ettd
julkisuuslain salassapitosdannoksisséd on lukuisia vahinkoedellytyslausek-
keita, joita on lisdksi kahta laatua. Hallintoprosessissa olisi ndidenkin
soveltaminen késitykseni mukaan perusteltava.
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Ty6ryhmain ehdotusta siité, ettd asiarekisteriin merkittdvé tieto tulisi voida
pitdd salassa myd0s, jos se on tarpeen tuomioistuimen padtoksen perustelu-
jen mahdollisimman laajan julkisuuden toteuttamiseksi, voidaan késityk-
seni mukaan pitdd perusteltuna. Voin omalta osaltani yhtyd tyéryhmén
nikemykseen siitd, ettd tuomioistuimen ratkaisun sisillon ja sen perustelu-
jen mahdollisimman laaja julkisuus on tirke#d silloinkin, kun perustelui-
hin siséltyy salassa pidettdvid tietoja ja ettd henkilon tai yrityksen nimi- tai
tunnistetietojen julkisuudelle ei sen sijaan ole tillaisessa tilanteessa yhta
painavia perusteita.

Miti tulee sithen tyéryhmain ehdotukseen, ettd padtéksen tehneelld hallin-
toviranomaisella olisi oikeus olla 14snd suljetussa suullisessa kédsittelyssé,
totean, efti tuomioistuimelle voisi olla aiheellista varata perustellusta
syystd mahdollisuus poiketa tistd siidnndosti.

Erddnlainen erityispiirre ovat tapaturmavakuutuslainsdddénto6n perustuvat
korvausasiat, joissa vakuutuslaitoksen péitéksestd on muutoksenhaku
tapaturmalautakuntaan ja edelleen vakuutusoikeuteen. Niiden asioiden
muutoksenhaussa sovelletaan hallintolainkdyttélakia. Kysymyksestd
oikeudesta korvaukseen voi kuitenkin hakea valituslupaa korkeimmalta
oikeudelta, joka valitusluvan myontiessién ja valitusasian ratkaistessaan
soveltaa oikeudenkdymiskaarta. Jos tulevaisuudessa pédddytddn erillisiin
oikeudenkdynnin julkisuutta hallintolainkdytosséd koskeviin sddnnoksiin,
julkisuuskysymys samassa asiassa ratkaistaisiin siis eri oikeusasteissa eri
perustein. Pidédn aiheellisena, ettd jatkovalmistelussa myds tidtd asiaa
selvitettdisiin.

Oman toimialani kannalta ehdotuksella ei kédsitykseni mukaan ole erityi-
sid vaikutuksia.
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