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Luonnos ohjeeksi riskinarviointiin ja viranomaistoimintaan tapauskohtaisessa
EEJ-menettelyssa (RASTERI)
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Teknologiateollisuus ry tunnistaa kiertotalouden merkittavan roolin luontokadon torjunnassa.
Kaytannossa kiertotalouden lapimurto ja liiketoimintahyotyjen realisoituminen edellyttavat
markkinoiden, toimintaymparistdn ja osaamisen suotuisaa kehitysta seka kykya vastata muuttuviin
raaka-ainetarpeisiin. Toimivassa kiertotalousekosysteemissa jatteita hyddynnetdaan enenevassa
maarin materiaaleina ja tuotteiden raaka-aineina, minka vuoksi selkeat Ei enaa jatetta -menettelya
(jaljempana "EEJ-menettely”) koskevat ohjeet ovat toiminnanharjoittajien nakokulmasta tarkeita.

Kansallisten ohjeiden tulee olla sellaisia, etta niitd on mahdollista paivittda vastaamaan
EU-lainsdadannon asettamia vaatimuksia. Euroopan komissio on todennut kiertotaloussaadoksen
(Circular Economy Act) julkistettavan vuoden 2026 jalkipuoliskolla, milla todennakdisesti tulee
olemaan vaikutuksia EEJ-menettelyyn, jonka perusta on EU:n jatedirektiivin 5 artiklassa. Euroopan
komission tavoitteena on my0s sdataa EU-tasoiset kriteerit uusiomuoviraaka-aineen jatteeksi
luokittelun paattymiselle.

Suomen ymparistokeskus (SYKE) on valmistellut ohjeluonnoksen EEJ-menettelyad koskevasta
riskinarvioinnista, jota voidaan hyodyntaa tapauskohtaisessa paatoksenteossa aineen tai esineen
jatteeksi luokittelun paattymisen yhteydessa. Ohjeluonnoksella on potentiaalia toimia hyodyllisena
ty6kaluna toiminnanharjoittajille, kun ndma suunnittelevat jatteen hyéodyntamista
uusiomateriaaleina ja tuotteiden raaka-aineina.

Tayden potentiaalinsa saavuttaakseen SYKE:n valmistelemaa ohjetta olisi kuitenkin tietyilta osin
selkeytettava. Teknologiateollisuus ry:n nakemyksen mukaan ohjeluonnoksen selkeyttamistarpeet
liittyvat erityisesti kemikaali- ja jatesadantelyn rajapintoihin seka niita koskeviin menettelyllisiin
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eroavaisuuksiin. Ohjeessa kadsitellaan kyseisid asioita kattavasti, mutta osin hajanaisesti ja analyysin

omaisesti. Toiminnanharjoittajan nakdkulmasta ohjeessa on tarkeaa erottaa eri menettelyt
toisistaan ja tietdaa, mihin viranomaistahoon on oltava yhteydessa kussakin prosessin vaiheessa.
Lisaksi toiminnanharjoittajalle ja viranomaiselle kuuluvien vastuiden selkea erottelu on tarkeaa.
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