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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Esityksen tavoitteena on torjua sukupuoleen perustuvaa vihaa korostamalla sellaisten tekojen
moitittavuutta, joiden vaikuttimena on kyseinen viha. Valtakunnansyyttdjan toimisto pitaa
oikeusministerion esitysluonnoksessa mainittuja saannésmuutoksia kannatettavina padosin siina
mainituilla perusteilla. Kiihottamista koskevan rangaistussaanndksen osalta nakemyksemme
poikkeaa esitysluonnoksen perusteluista. Ministerion ehdottamat sdidanndsmuutokset parantaisivat
etenkin naisten asemaa. Sukupuoli vihamotiivina rinnastuu muihin rikoslain 6 luvun 5 §:n 4 kohdassa
mainittuihin rangaistuksen koventamisperusteisiin ja sen lisddminen kyseiseen kohtaan on
perusteltua yhtena keinona ehkaista yhteiskunnassa esiintyvaa sukupuoleen perustuvaa
viharikollisuutta.

Esitysluonnoksen mukaan rikoslain vihavaikutinta koskevassa koventamissadannoksessa ei rajata sen
soveltamispiiriin kuuluvia rikoksia, vaan mittaamisperusteet kattavat kaikki rikostyypit.
Luonnoksessa todetaan kuitenkin, ettd sdannoksen tausta ja tavoitteet huomioon ottaen
saanndksen luontevin soveltamisala on kuitenkin erilaiset sananvapausrikokset tai rikokset, joilla
vaarannetaan ihmisen turvallisuutta taikka toimeentulo- tai elinmahdollisuuksia (esimerkiksi
vahingonteot ja tuhotyorikokset). Todettakoon tahan, etta yhteiskunnan digitalisoitumisen
seurauksena laittomat uhkaukset, kunnianloukkaukset, yksityiselamaa loukkaava tiedon
valittdminen ja julkinen kehottaminen rikokseen tapahtuvat nykyisin merkittavassa maarin
sahkoisessa mediassa ja etenkin sosiaalisessa mediassa. Sukupuoleen perustuvan vihamotiivin
lisdaminen rikoslain 6 luvun 5 §:n rangaistuksen koventamisperusteisiin on kuitenkin vain yksi keino
pyrittdessa torjumaan verkkovihaa. Rikoksen uhrin kannalta on erittdin tarkeaa, etta sisalloltdan
laittomat viestit poistetaan yleison saatavilta mahdollisimman nopeasti. Valtakunnansyyttdjan
toimisto pitadkin tarkeana, etta esityksessakin (s. 18) mainittuja ponnisteluja sisalléltaan laittomien
viestien poistamiseksi verkosta tehostetaan ja jatketaan. Tahan liittyen tulisi selvittaa, voidaanko ja
onko aihetta saataa alustan pitajalle yleinen laittomien viestien poistamisvelvollisuus.
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Sdaannosmuutoksen tehoa saattaa kdaytdnndssa heikentaa se, ettd etenkin muiden kuin
ilmaisuvapausrikosten osalta sukupuoleen perustuvan vihamotiivien toteen nayttdminen on
ongelmallista. Esimerkiksi pahoinpitelyjen osalta tekijan motivaatiotausta saattaa olla varsin
moninainen, jolloin sukupuoleen perustuva vihamotiivi jad pimentoon. Nayttovaikeuksien ei
kuitenkaan tulisi olla este sadanndsmuutoksen toteuttamiselle.

Esityksessa on pohdittu myo6s ehdotetulle lakiehdotukselle vaihtoehtoista saantelyd. Sen mukaan
maininta sukupuolesta lisattaisiin kiihottamista kansanryhmaa vastaan koskevan rikoslain 11 luvun
10 §:33an. Vaihtoehdon hylkdaamista perustellaan muun ohessa silla, etta sdanndksen tarkoituksena
on suojella ensisijaisesti vahemmistoryhmia ja muutoin yhteiskunnassa heikommassa asemassa
olevia ryhmia eikda kumpaakaan sukupuolta voida pitaa varsinaisena vihemmistoryhmana
yhteiskunnassa. Sdanndksessa mainitun kansanryhman kasitteen laajentaminen yha uusiin ryhmiin
voisi esityksen mukaan johtaa saanndksen merkityksen vahenemiseen ja erityista suojelua
tarvitseviin ryhmiin kohdistuvien loukkausten moitittavuuden inflaatioon. Sukupuolen lisddminen
kyseiseen sddannokseen suojelua edellyttavana kansanryhmana muuttaisi kiihottamisrikoksen
periaatteellista luonnetta, jota on oikeuskirjallisuudessa joskus kutsuttu sen ydinidentiteetiksi.

Vaikka tama pitaa paikkansa, on kuitenkin todettava, etta kiihottamisrikoksen ollessa kyseessa
syrjintdperusteita on monesti useita. Esimerkiksi maahanmuuttajia saatetaan solvata, panetella tai
uhata myds kansallisen alkuperan ja uskonnon perusteella. Tallainen on tilanne kun irakilaisista,
islaminuskoisista maahanmuuttajista levitetaan rasistista vihapuhetta. Vastaavasti tummaihoisia tai
tiettya kansalaisuutta edustavia maahanmuuttajataustaisia naisia saatetaan solvata heidan
sukupuolensa perusteella esimerkiksi pukeutumiseen viittaamalla. Tall6in vaikuttaa keinotekoiselta,
etta syrjintdperusteena pidetdan vain esimerkiksi uskontoa tai kansalaisuutta eika lainkaan
sukupuolta, koska maahanmuuttajanaiset yhdessa muiden naisten kanssa eivat ole
sukupuolivahemmistona Suomessa. Sukupuoleen perustuvaa ja muuhun perusteeseen nojaava
vihaa ei myoskaan ole aina helppo erottaa toisistaan. Mikali syrjintdperusteita ei pysty lainkaan
erottamaan toisistaan, teko jaa syyttamatta ja rankaisematta. Nadissa tapauksissa kyseinen
vahemmistoryhma jaisi siis vaille rikosoikeudellista suojaa. Todennakoisesti ryhmavihaan syyllistyva
tekija ei itsekaan erottele eika analysoi sukupuoleen perustuvia ja muita vihamotiivejaan, vaan
useimmiten ne sulautuvat yhdeksi motivaatiotaustaksi tekijan kokonaisvaltaisessa
ajattelumaailmassa. Sukupuolen jattaminen pois syrjintdperusteista on keinotekoista, koska
sukupuoli vaikutta tummaihoisten tai yleensa maahanmuuttajataustaisten naisten asemaan
yhteiskunnassa yhdessa muiden vihamotiivina ilmenevien syrjintdperusteiden kanssa. Perusteita ei
voida tarkastella irrallaan toisistaan. Kun kyseisiin vahemmistéryhmiin kohdistuu sukupuoleen
perustuvaa vihaa, heista ei taman vuoksi tule enemmistoryhmaa, vaikka he kuuluvatkin
sukupuolensa perusteella saamaan ryhmaan kantasuomalaisten naisten kanssa. Sukupuolen
merkitys syrjintdperusteena ei mydskaan ole sama molemmissa ryhmissa. Maahanmuuttajanaiset
kohtaavat sukupuolensa perusteella erilaista syrjintda kuin kantasuomalaiset naiset. Kun sukupuoli
tai sukupuolisuus syrjintdperusteena irrotetaan muista syrjintaperusteista ja ymmarretaan
yksioikoisesti eri ryhmille yhtena ja samana ulkoisena ominaisuutena, jadvat edellda mainitut seikat
helposti huomaamatta. Kun unohdetaan, etta syrjinta on usein moniperusteista, voidaan sukupuolen
lisdamista kiihottamisrikoksen tunnusmerkist66n vastustaa esitysluonnoksessa esitetyin tavoin
saannoksen suojelutarkoituksen vastaisena. Edella sanottu soveltuu vastaavasti myos tummaihoisiin
ja maahanmuuttajataustaisiin miehiin. Valtakunnansyyttajan toimiston nakemyksen mukaan
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esityksessa ei ole riittavasti huomioitu nyt puheena olevaa intersektionaalisuutta eli
moniperusteista syrjintdndkokulmaa. Kyseenalaista on myo6s se, huomioiko rikoslainsdadantomme
ylipaataan riittavassa maarin tallaista ristedvaa syrjintaa. Valtakunnansyyttdjan toimisto katsoo, etta
sukupuoleen perustuvan vihamotiivin lisdamista kiihottamisrikoksen tunnusmerkistéon tulisikin vield
harkita.

Sukupuolen lisadminen kiihottamisrikoksen ryhmatunnusmerkiksi ei myoskaan sulje pois sen
lisdamista rikoslain 6 luvun 5 §:n 4 kohdan koventamisperusteisiin eika siten ole vaihtoehto
ehdotetulle sddntelylle vaan pikemminkin taydentaa sitd. Vaikka kaksinkertaisen kvalifioinnin kielto
estaakin sukupuoleen perustuvan vihamotiivin huomioimisen toistamiseen mitattaessa rangaistusta
kiihottamisrikoksesta, kyseinen koventamisperuste voi kuitenkin tulla sovellettavaksi muiden
esityksessa tarkoitettujen rikostyyppien osalta.

Oikeushenkilon rangaistusvastuuta koskevien saannésmuutosten osalta valtakunnansyyttdjan
toimistolla ei ole huomauttamista. Lehtitietojen mukaan Suomeen on viime vuosina syntynyt
runsaasti vaihtoehtomediaan lukeutuvia julkaisuja, jotka profiloituvat enemman tai vdhemman
maahanmuuttovastaisina ja viljelevat kyseenalaista retoriikkaa poliittisista vastustajista (HS. 18.3.
2019). Kuten esityksessakin (s. 14) todetaan, verkkojulkaisuina ilmestyvat vastamediat harjoittavat
my0s vihakampanjointia.
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