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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle rikoslain
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Esityksen keskeisin ehdotus on, ettd rangaistuksen mittaamisen koventamisperusteisiin lisattaisiin
maininta rikoksen tekemisesta uhrin sukupuoleen perustavasta vaikuttimesta. Rajoitun taman
kysymyksen tarkasteluun.

Esitys on sindnsa huolellisesti valmisteltu ja siina tarkastellaan kysymysta monipuolisesti. Ei voi silti
valttya vaikutelmalta, ettd lopputulos on ollut ennalta maaratty, koska virkatyona laadittu esitys
perustuu selkedan hallitusohjelman kirjaukseen. Rikosoikeudellisessa lainvalmistelussa en pida
tallaista lainvalmistelun ohjausta parhaana mahdollisena tapana.

Rikoslain uudistustydssa on lahdetty siita, ettd rangaistuksen koventamisperiaatteet tulisi pitaa
suhteellisen rajattuina ja rajoittuen sellaisiin motiiveihin, jotka selvasti ovat hylattavia ja johtavat
siihen, etta rikoksen moitittavuus on tasta syysta korostunut normaalitapaukseen verrattuna. Mita
motiiveihin tulee, RL 6:5.1 4-kohdassa luetellaan eraita tallaisia motiiveja. My0s rikoslain erityisessa
osassa on erdin kohdin mainittu vastaavia motiiveja niin, ettd ne ovat itse perustunnusmerkistossa,
kuten esimerkiksi kiihottamisessa kansanryhmaa vastaan, syrjintarikoksessa ja tyosyrjintarikoksessa.
Eri rikoksissa syrjintamotiiveja, joita voi myds sanoa vihamotiiveiksi, on lueteltu vaihtelevasti.
Taustalla vihamotiiveja koskevassa sadntelyssa on kansainvalisia ja eurooppaoikeudellisia
velvoitteita.

Meita lahelld olevissa maissa ei ole erikseen sdddetty sukupuoleen kohdistuvasta vaikuttimesta
koventamisperusteena. Yhtena syyna tahan lienee se, etta vaikutinten perusteella tehtava
koventamisperusteiden luettelo on syyta pitda rajattuna. Sukupuoli on huomattavan yleisluontoinen
maare verrattuna koventamisperusteissa nykydaan mainittuihin. Jotta tdhan luetteloon olisi
perusteita lisatd sukupuoleen perustuva vaikutin, sen tulisi olla silld tavalla yleinen, ettd se tulee
kysymykseen monissa rikostyypeissa. Jos ongelma on kapea-alaisempi, asiaan tulisi pikemmin
reagoida tarkastelemalla yhta tai useampaa erityisen osan rikostunnusmerkistoa.

On viitteita siihen, ettd vihapuhetta kohdistetaan naisiin miehida useammin ja ettd miehet puolestaan
ovat naisia useammin rikoksentekijoina. Vihapuheen yksi tarkoitus tai tarkoittamaton sivuvaikutus
voi olla hiljentaa vihapuheen kohteena olevat naiset, mika voi vaikuttaa ylimalkaan naisten
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osallistumiseen julkiseen keskusteluun (chilling effect). Siind mielessa tuntuu perustellulta, etta
asiaan reagoidaan ottamalla rikosoikeudellisessa moitearvostelussa huomioon teon korostunut
moitittavuus. Rohkenen kuitenkin epailla sitd, onko esitetty keino tassa tarkoituksessa perusteltu. Ei
nimittdin ole mielta ajatella, ettd koventamisperustetta sovellettaisiin kaavamaisesti. Keino on
tietylld tavalla ylimitoitettu tarkoitukseensa. Ilmion esiintymisesta ei voi kovinkaan suoraan paatellg,
mitka tapauksista ovat sellaiset, joissa sukupuoleen perustuvalla vihavaikuttimella on ollut
olennainen merkitys. Olisi olennaisempaa tehostaa rangaistavan hairinnan ja maalittamisen muita
ehkaisy- ja torjuntatoimia ja tarvittaessa korjata lainsdaadant6a siihen tapaan kuin esimerkiksi
laitonta uhkausta koskevan saannoksen tarkistamisessa jo on ehdotettu: laiton uhkaus olisi virallisen
syytteen alainen, jos se kohdistetaan tyontekijaan hanen tyonsa puolesta. Vaikka itse saannoés on
taysin sukupuolineutraali, se tulee parantamaan niiden monien naisten asemaa, joihin tallaisia
uhkauksia tyon puolesta kohdistetaan.

Sukupuoleen perustuva vaikutin on huomattavan laaja-alainen maaritys otettavaksi huomioon
rangaistuksen koventamisperusteena. Nakisin sen olevan hankalasti erotettavissa teon muista
vaikuttimista. Tama on ongelma legaliteettiperiaatteen tasmallisyysperiaatteen kannalta, ja se tulisi
tuottamaan vaikeuksia rikosprosessin eri vaiheissa. Nakisin riskiksi myos sen, ettd vaikka maininta
koventamisperusteisiin otettaisiin, todellinen oikeustila ei tdsta valttamatta paljon muuttuisi.

Pidan edella sanotun perusteella parempana, etta asiaan reagoidaan yhtaalta ottamalla sukupuoleen
perustuva vihamotiivi edelleen huomioon rangaistuksen mittaamisessa yleissaanndksen perusteella
ja toisaalta, jos aihetta on, tarkastelemalla yksittdisten rikostunnusmerkistéjen yhteydessa sita, onko
itse tunnusmerkistoon tai sen torkean tekomuodon maarittelyyn syyta ottaa maininta sukupuoleen
perustuvasta vaikuttimesta.

En myo6skdan pida aiheellisena lisata sukupuoleen perustuvaa vaikutinta kiihottamista kansanryhmaa
vastaan koskevaan rangaistussaannokseen, koska tuo sdanndksen sisalta ja ala on syyta pitaa
vakiintuneenaja reagoida asiaan talta osin vasta, jos kansainvalisessa sdadntelyssa tapahtuu sellaista
kehitystd, joka antaa aiheen arvioida asiaa uudelleen.
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