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Lausunnonantajan lausunto

Huomiot muutosehdotuksista

Pohjois-Karjalan karajdoikeus kannattaa esitysta.

Sahkdisten menettelytapojen hyddyntaminen on tarkeda niissa tilanteissa, joissa se on mahdollista.
Karajaoikeuden haastemiesten tyon kannalta olennaista on myds se, etta heilld on jatkossakin
mahdollisuudet saada tietoja myds muista erilaisista jarjestelmista ja kayttaa muita keinoja
henkildiden |6ytymiseksi. Osa tiedoksiantojen vastaanottajista ovat sellaisia henkildita, jotka eivat
halua tai pysty toimimaan nyt ehdotetun sdadanndston mukaisesti. Ndiden henkildiden tavoittamiseksi
myo6s muita kuin nyt ehdotettuja sdannoksia tulisi kehittaa.

Kérajaoikeus viittaa Vakuutusoikeuden lausunnossa esitettyihin seikkoihin ja lisdksi kiinnittaa
huomiota siihen, ettd asianosaisen kuoleman jalkeen kuolinpesd monissa tilanteissa johtuu
jatkamaan vainajan asioita, jolloin sahkoisen asioinnin mahdollistaminen my0s naissa tilanteissa
tulisi olla mahdollista lainsaadannon sallimissa rajoissa.

Huomiot tiedoksiantoa koskevista ehdotuksista (18-19 b §:t)

Esityksen mukaan sahkoisesta tiedoksiannosta ei ole tarpeen erikseen saataa, vaan tiedoksianto on
mahdollista, ellei muusta lainsdadanndsta muuta johdu. Yleisten tuomioistuinten osalta
tiedoksiannoista saadetdan erityisesti oikeudenkaymiskaaren 11 luvussa, jonka lisaksi sovelletaan
muitakin lakeja keskeisimpana haastemieslakia, jota sovelletaan myds ns. yksityisiin tiedoksiantoihin.
Haastemieslaki on jo varsin vanha ja merkittava osa oikeudenkdymiskaaren 11 luvun saannoksista on
1990-luvulta. Oikeuskaytannossa on ollut tulkintaeroja siind, minkalaiset tiedoksiantotavat
soveltuvat erilaisissa tilanteissa. Tahan nahden pelkka maininta siita, etta asiointilakia voidaan
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soveltaa, ei ole omiaan selventdamaan, mihin ja minkalaista sahkoista tiedoksiantoa voidaan kayttaa
esimerkiksi oikeudenkdaymiskaaren 11 luvun sdatamissa tilanteissa ja yksityisissa tiedoksiannoissa.

Muilta osin karajaoikeus viittaa muiden lausunnonantajien huoleen siitd, miten varmistutaan, etta
tieto on todella saavuttanut oikean henkilon ja etta vastaanottaja on ymmartanyt sen merkityksen.

Huomiot sahkoisen asiakirjan saapumista maardajassa koskevasta ehdotuksesta (11 §)

Luonnoksessa ehdotetaan muutettavaksi asiakirjojen maaraaikaa koskevaa sdantelya siten, etta
kaikkien sahkoisten asiakirjojen katsotaan saapuneen viranomaiseen maaradajassa, mikali asiakirja on
perilla viranomaisessa madraajan viimeisen paivan aikana. Karajaoikeus saattaa harkittavaksi, olisiko
viittaus nyt muutettavaksi ehdotettuun sdanndkseen virhetilanteiden valttamiseksi lisattava
saadettyjen maaraaikain laskemisesta annetun lain 6 §:33n, jossa sddadetdan toimien suorittamisesta
ennen viraston aukioloajan paattymista.

Muut huomiot

Kardjaoikeus kannattaa Kanta-Hameen karadjaoikeuden ehdotusta siita, etta laissa sdadettaisiin
mahdollisuus kayttda asianosaisen kayttamaa sahkopostiosoitetta hdnen prosessiosoitteenaan,
vaikka sita ei olisi nimenomaisesti sellaiseksi ilmoitettu.

Huomiot soveltamisalan muuttamista koskevasta ehdotuksesta esitutkinnan ja poliisitutkinnan osalta

Huomiot oikeudenkdymiskaaren (erit. OK 11:3) ja oikeudenkdynnista hallintoasioissa annetun lain
prosessiosoite- ja tiedoksiantosaantelya koskevista ehdotuksista

Esityksen perusteluissa katsotaan oikeudenkdymiskaaren 11 luvun 3 §:n 1 momentin muutoksen
osalta, ettd kysymys olisi viittauksesta nimenomaan tiedoksiantotapaan. Asiointilain 18 §:ssa
tarkoitettua todisteellista sahkoista tiedoksiantoa voitaisiin siten kayttaa kaikkien asiakirjojen, siis
myo0s rikosasian haasteen, tiedoksiantoon.

Valtaosa rikosasioista annetaan nykyisin tiedoksi haastemiestiedoksiantona, mikali sahkdinen
tiedoksianto haluttaisiin ottaa varteenotettavaksi vaihtoehdoksi myo6s rikosasian haasteen
tiedoksiannossa, tulisi asiasta sdataa selvyyden vuoksi erikseen oikeudenkdymiskaaressa.

Kardjaoikeus kannattaa sijaistiedoksiantoa koskevan sdannoksen uudistamista Keski-Suomen
karajaoikeuden ja Rovaniemen hovioikeuden tavoin. Sahkoista tiedoksiantoa tulisi hyodyntaa
sijaistiedoksiannoissa esimerkiksi niin, etta sijaistiedoksianto tapahtuu asiakirjojen
poliisiviranomaiselle luovuttamisen asemesta niiden toimittamisella suomi.fi -palveluun, jos
vastaanottajalla on kyseinen osoite. Myo0s sijaistiedoksiannon ajankohdan voisi sdataa maaraytyvaksi
samalla hetkelld ja poistaa velvollisuuden postittaa ilmoitus. Sijaistiedoksiannon voisi sdataa
tapahtuvaksi muutoinkin kuin asiakirjojen luovuttamisella poliisille, vaikka vastaanottajalla ei olisi
suomi.fi -osoitetta. Harkinnassa tulee ottaa huomioon myos se, etta asiakirjoja erittdin harvoin on
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haettu poliisilta, joten jonkin muukin keino voisi olla riittdavan vaikuttava
sijaistiedoksiantotapauksissa.

Muutosesityksen 7 §:n perusteluissa todetaan lisaksi, etta ilmoitus tulisi [ahettaa Suomi.fi
osoitteeseen ja vastaanottajan sdahkopostiosoitteeseen, jos se on haastemiehen tiedossa. Taman
osalta tulisi tarkentaa, mita tuolla sahkdpostiosoitteella tarkoitetaan. Sijaistiedoksiantoja kdytetaan
sellaisten henkildiden osalta, jotka eivat ole halukkaita myo6tavaikuttamaan tiedoksiannon
onnistumiseen. N&illa henkil6illa on usein useita erilaisia yhteystietoja, jotka ovat vaihtelevasti
voimassa. Onko tall6in riittavaa, etta lahetys tehdaan viimeiseen osoitteeseen ja miten pitaa toimia,
jos osoite ei ole enda voimassa. Naita tilanteita ei voida kuitenkaan pitaa sijaistiedoksiannon
esteenad, kun sdanndksen tarkoituksena on nimenomaan tiedoksiannon onnistuminen valtteleville
henkildlle.

Muut huomiot koskien oikeudenkdymiskaarta ja oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annettua lakia

Useat tuomioistuimet ovat myds aiheellisesti nostaneet esiin, miten henkil6tunnukset tulisi ilmoittaa
tuomioistuimille, jotta niiden ilmoittamisesta ei aiheudu lisatyota tuomioistuimille. Talta osin
karajaoikeus viittaa muiden lausunnonantajien esityksiin, joita se pitda kannatettavana.

Huomiot oikeudenkdayntimaksun porrastusta koskevasta ehdotuksesta hallinto- ja erityistuomioistuinten
osalta

Esityksessa on arvioitu ehdotettavien muutosten perus- ja ihmisoikeusvaikutuksia, yritysvaikutuksia ja
viranomaisvaikutuksia. Onko esityksessa otettu huomioon télta osin keskeisimmat vaikutukset?
Arvioitteko muutoksilla olevan sellaisia vaikutuksia, joita esitysluonnoksessa ei ole tunnistettu?

Muut lausunnonantajat ovat lausuneet esityksen vaikutuksiin siltd osin kuin se saattaa johtaa
erilaiset ihmiset eriarvoiseen asemaan muun muassa ikansa, kieli- ja digitaitojensa, terveydentilansa
tai elamanhallintasa vuoksi. Talta osin kardjaoikeus yhtyy esitettyihin kannanottoihin.

Esityksessa arvioidaan hankkeella saavutettavia sdastoja. Kardjaoikeuksien osalta on arvioitu, ettd
esitys vahentaisi haastemiestyota ja postikuluja. Kardjaoikeus suhtautuu varauksellisesti arvoituun
sadstoon haastemiestyon osalta. Puhelintiedoksiantojen mahdollinen siirtyminen osittain suomi.fi -
palveluun ei oletettavasti vahentdisi haastemiesten ty6ta, koska sahkoiseen menettelyyn siirtyisi
olettavasti ne puhelintiedoksiannot, jotka jo nyt onnistuisivat varsin vaivattomasti. Sen sijaan
henkil6t, joilla on haasteita esimerkiksi elamanhallinnassaan tai terveydentilassaan taikka jotka
haluavat valtella tavoittamistaan, eivat todennakoisesti tule yhtaan sen aktiivisemmiksi tai
halukkaammiksi myotavaikuttamaan tiedoksiannon onnistumiseen, vaikka menettelytapa muuttuisi
sahkoiseksi. Nama henkiloryhmat tyollistavat nykyisikin eniten haastemiehia.

Kardjaoikeus suhtautuu epdillen myos siihen arvioon, etta siirtyminen sahkdiseen menettelyyn
vahentaisi padkasittelyjen peruutumisia.
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Muut huomiot

Siiki Marika
Pohjois-Karjalan karajaoikeus - Lausunto on valmisteltu yhteistydssa
karajatuomari Lasse Palsion ja johtava haastemies Juha Bjornin kanssa.
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