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Kuuleminen alueellisen matkailijaveron toteuttamisesta

Yleisia nakemyksia matkailijaverosta

Miten suhtaudut alueellisen matkailijaveron kayttéonottoon? Jos kunnilla olisi mahdollisuus ottaa
kdyttoon alueellinen matkailijavero, nikisitko veron ajankohtaisena ja edistettdvdna toimenpiteena?

Taivalkosken kunta suhtautuu mydnteisesti matkailijaveron tai matkailijamaksun mahdollistamiseen.
Alueellisesti kestavan matkailun kehittamiseen tarvitaan pitkdjanteista rahoitusta myos kohteissa,
joissa matkailu ei vield ole aiheuttanut havaittavaa haittaa. Matkailu on Taivalkosken kunnalle
merkittdava elinkeino ja sen kehittamiseksi tarvitaan entista enemman taloudellisia resursseja, jotka
mahdollistavat kunnan tunnettavuuden kasvun ja matkailijamaarien lisdantymisen.

Mita hyotyja ja haittoja tallaisesta verosta olisi? Enta mitd mahdollisia ongelmia matkailijaveroon voisi
liittya?

Mikali matkailijaverosta tulevat tulot ohjautuvat kuntien omaan kayttdéon voitaisiin niita kayttaa
matkailun kehittamiseen, mutta myos sen aiheuttamien vaikutusten hallintaan ja vaikutuksien
ennakoimiseen. Varoja voisi kohdentaa esimerkiksi matkailuinfrastruktuurin kehittamiseen,
ymparisténsuojeluun, luontokohteiden yllapitoon ja turvallisuuden kehittamiseen. Matkailijavero
mahdollistaa vastuullisen matkailun kehittamisen pitkajanteisesti ja vahentaa matkailun aiheuttamia
haittoja.

My®ds terveyspalveluiden riittavyys etenkin sesonkiaikoina on turvattava. Ensisijaisena kohteena
tulisi olla matkailun yleisten toimintavalmiuksien kehittaminen ja alueellisten haittojen ehkaisy
alueella. Matkailijaveron kayttotarkoitus tulisi maaritella selkeasti ja sen kaytto olla lapindkyvaa.

Matkailijaveron hallinnoinnin ei tulisi kuormittaa liikaa yrityksia. Lisaksi on seurattava tarkasti veron
vaikutuksia kysyntaan.

Miten suhtaudut veron kokeiluluonteiseen? Miten ja milla tavoin kokeilu olisi toteutettavissa? Mitad veron
kokeilulla haluttaisiin saavuttaa?
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Kokeilu on hyva tapa testata mita vaikutuksia matkailijaverolla tai -maksulla olisi. Kokeiluajan tulee
olla riittdvan pitka, jotta vaikutukset kysyntaan, yritysten toimintaan ja matkailijoiden
kayttaytymiseen saadaan selville. Kokeilussa tulisi olla mukana erilaisia alueita esimerkiksi vahva
matkailualue ja kasvava matkailualue, jotta vaikutukset eri tilanteessa oleviin alueisiin voidaan
todentaa.

Kokeilussa olisi hyva selvittad mm. seuraavat asiat:
- syntyyko lisdrahoitusta ja mihin se on syyta kohdistaa

- miten yritykset ja asiakkaat kokevat matkailijaveron (hyvaksyttavyys, viestinta, vaikutus
ostokayttaytymiseen)

- hallinnollisen tyon maara

- onko lisamaksulla vaikutusta matkailijoiden maaraan, viipymaan ja yritysten kilpailukykyyn.

Veron tavoite ja suuruus

Minkalaisia tavoitteita matkailijaverolla olisi? Miksi matkailijavero otettaisiin kdytt66n kunnassa ja mita
silld haluttaisiin saavuttaa?

Matkailijaveron tarkein tavoite tulisi olla matkailun haittojen ehkdiseminen ja myos joillain alueilla jo
syntyneiden vahinkojen korjaaminen. Lisaksi tulisi kiinnittaa huomiota terveyspalveluiden
riittavyyteen alueella seka niiden tukemiseen tarvittaessa.

-Matkailun infrastruktuurin ja palveluympariston yllapito ja parantaminen (reitit, opasteet,
pysakadinti, jatehuolto, saniteettipalvelut, turvallisuus, yleisten alueiden yllapito, kaavoitus,
terveyspalvelut).

-Matkailun hallitun kasvun mahdollistaminen (tuotekehitys, turvallisuus, laatu)

-Kestavan matkailun edistaminen: kavijamaarien kasvu ei heikenna luontokohteita, paikallisten arkea
tai palveluiden toimivuutta — vaan matkailu tuottaa myos alueelle nakyvaa hyotya.

-Matkailun hyvaksyttavyyden lisaaminen paikallisten nakdkulmasta: jos matkailun hyddyt ja
kustannusten hallinta nakyvat konkreettisesti, matkailu koetaan helpommin mydnteisena.

Miksi vero/maksu otettaisiin kayttéon?
Matkailijavero mahdollistaisi matkailun kehittamisen pitkdjanteisesti. Matkailu aiheuttaa

lisdkustannuksia kunnille ja kohteille. Matkailijamaaran kasvaessa kustannukset ovat merkittavia.
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Matkailulla on kuitenkin suuri merkitys elinvoimalle, joten sitad halutaan kehittaa kestavasti ja
paikalliset asukkaat huomioiden. Veron/maksun kayttoon ottaminen mahdollisesti kehittaisi
matkailijoiden kokemusta ja paikallisten asennoitumista matkailua kohtaan seka lisaisi matkailun
kehittdmiseen tarvittavia taloudellisia resursseja.

Mita kestavan matkailun tavoitteella tarkoitetaan ja miten matkailijaverolla edistettaisiin tata tavoitetta?
Kun puhutaan kestavasta matkailusta, tarkoitetaan kdytannossa sitd, ettd matkailu:
- ei kuluta luontoa tai kulttuuriymparistoa yli kestokyvyn
- ei heikenna paikallisten arkea, vaan sopii yhteen muun eldaman kanssa

- tuottaa alueelle myos taloudellista hyotya ja tyota

matkailu on hallittua myos sesonkiaikoina (turvallisuus, ruuhkat, jatteet, reittien kunto).

Miten matkailijavero/maksu voisi edistaa tata?

Kohdistamalla matkailijavero/maksu asioihin, jotka liittyvat kestavyyteen:

- luontokohteiden hoito ja kunnossapito (reitit, pitkospuut, roska-astiat, wc:t, kulumisen
ehkaisy)

- kestavyytta tukeva infra ja liikkuminen (opasteet, joukkoliikenteen tai yhteysratkaisujen
kehittaminen, pysakéinnin ohjaus)

- turvallisuus ja jarjestyksen hallinta sesongeissa seka terveyspalveluiden riittavyyden
turvaaminen.

- kestavyyden mukainen matkailun ohjaus ja viestinta (kdvijaohjaus, alueen kuormituksen
seuranta, vastuullisuusviestinta)

- laadun ja vastuullisuuden kehittaminen yrityksissa, esimerkiksi koulutuksilla ja yhteisilla
laatukriteereilla.

Matkailija hyvaksyy maksun paremmin, jos hanelle viestitaan selkeasti, ettda maksu kaytetdaan
asioihin, joita han itsekin matkaillessaan kayttaa.

Minka suuruinen matkailijavero olisi perusteltu?
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Maksun tulisi olla kohtuullinen. Liian suuri maksu voi heikentaa kysyntaa ja jos matkailijavero on
sidonnainen viipyman pituuteen, se voi lyhentaa viipymaa alueella. Matkailijaveron tulisi olla
tasapuolinen, jotta se ei aiheuta eriarvoisuutta alueiden valilld. Vero ei saa muodostua
matkustuspaatosta rajoittavaksi tekijaksi.

Veron soveltamisala
Mihin majoitusmuotoihin veron tulisi kohdistua? Ent3d mihin sen ei tulisi kohdistua?

Matkailijaveron pitaisi kohdistua tasapuolisesti kaikkiin maksullisiin yopymisiin, riippumatta
majoitusmuodosta tai myyntikanavasta: majoitusliikkeet, mékkimajoitus, aamiaismajoitukset,
leirintdalueet seka my0os alustojen (Airbnb, Booking ym.) kautta tapahtuva lyhytvuokraus. N&in
valtetaan se, etta vero kohdistuu vain osaan toimijoista ja vaaristaa kilpailua. Veron ei tulisi
kohdistua pitkdaikaiseen asumiseen (esim. yli kuukauden pituiset majoitussopimukset;
keikkatyoldiset), sosiaaliperusteiseen majoitukseen tai oman vapaa-ajan asunnon kayttoon.

Veron alueellinen soveltaminen
Tulisiko vero olla mahdollista ottaa kdytt6on alueellisesti yksittaisissa kunnissa?

On tarkeaa, etta kansallinen lainsdadantd maaraa veron suuruuden, kohdistamisen ja
verovelvollisuuden yhdenvertaisuuden ja oikeusturvan varmistamiseksi. Veron ottaminen kayttoon
alueellisesti yksittaisissa kunnissa voi vaikuttaa siihen, ettd osa alueista joutuu eriarvoiseen asemaan
ottaessaan veron kayttoéon. Veroa ei tulisi siksi ottaa kayttoon vain yksittaisissa kunnissa.

Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osaan kunnan alueista (esimerkiksi vain keskusta-alueella)?

Veroa ei tulisi soveltaa vain osaan kunnan alueista. Alueellinen toteuttaminen ja valvonta olisi
haastavaa ja asettaisi kunnan sisalla alueet eriarvoiseen asemaan.

Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osan aikaa vuodesta kuten sesonkiaikoina?

Soveltaminen sesonkiaikoina voisi olla vaikea toteuttaa, joten siksi veron tulisi olla voimassa koko
ajan.

Missa maarin kunnille tulisi jattaa mahdollisuuksia valita veron soveltamiseen liittyvia yksityiskohtia?
Esimerkiksi alueellinen soveltuminen, erityyppisiin majoituksiin kohdistuminen, ajallinen soveltuminen ja
eri verotasot.

Kansallisesti on maariteltava verovelvolliset, perinta/tilitys, oikeusturva seka veron enimmaistaso tai
vaihteluvali, jotta malli on yhdenvertainen ja helppo toteuttaa. Kuntien harkinnassa tulisi olla se
mihin verotuloja kohdistetaan. Kayttokohteissa on kuitenkin oltava selvat periaatteet, jotta
matkailijaveroa ei kayteta esimerkiksi kunnan muiden palveluiden tuottamiseen.
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Verotuotto

Voit esittaa tassd ndakemyksia verotulojen kadytosta ja kohdistamisesta kunnille.

Verotulot tulisi kayttdaa matkailusta aiheutuvien haittojen korjaamiseen ja ennaltaehkaisyyn.
Vastuullisen matkailun kehittamiseen ja siihen, etta paikallisten arkeen kohdistuvat haitat saadaan
minimoitua. Verotulojen kdyton tulee olla lapindkyvaa ja selkeda.

Verovelvolliset, verotusmenettely ja veronkanto

Voit esittaa tdssd ndkemyksia verovelvollisuudesta, verotusmenettelystd ja veron keraamisen
toteutuksesta.

Verovelvollisia tulisi olla majoituspalveluita tarjoavat toimijat (mukaan lukien lyhytvuokraajat) tai
matkanjarjestdjat. Toteutustavan tulisi olla selkea. Lisdksi on oltava selkeéat toimintatavat, mikali
majoittaja ei peri tai tilitd veroa.

Alueellisen matkailijaveron taloudelliset vaikutukset
Minkalainen merkitys matkailulla on kunnille?

Taivalkosken kunnalle matkailu tarkea elinvoimatekija. Matkailu tuo tyota, yritystoimintaa ja
kysyntaa palveluille. Vuonna 2024 matkailu synnytti Taivalkoskella arviolta 89 valitonta
henkildtyovuotta (noin 16 % kaikkien toimialojen henkildtyovuosista). Lisdksi kunnassa oli 275

rekisteroditya petipaikkaa ja yli 22 000 rekisteroitya yopymisvuorokautta, joista 43 % oli ulkomaisten
matkailijoiden yopymisia.

Matkailun valiton matkailutulo aluetalouteen oli 13,3 miljoonaa euroa, ja matkailun tuomat
palkkatulot 3,4 miljoonaa euroa.

Miten matkailijavero vaikuttaisi kunnan matkailuma&ariin ja vetovoimaan?

Kohtuullinen vero ei vahentaisi matkailua Taivalkoskella etenkin, jos kdyttékohteet on kerrottu
selkedsti ja veron periminen on yksinkertaista.

Miten arvioit matkailijaveron vaikuttavan alueen yrityksiin ja asukkaisiin?

Yrityksille matkailijavero voi olla riski, mikali vero nostaa hintoja paljon. Asukkaille verosta olisi
todennakdisesti positiivisia vaikutuksia, jos verolla voidaan parantaa esimerkiksi infraa tai
jatehuoltoa.
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Miten ndet vaikutusten riippuvan siita, ottavatko ldhialueen kunnat matkailijaveron kadytt6on ja
minkalaisena?

Jos ymparyskunnat paattdisivat olla ottamatta kdyttéon matkailijaveroa, olisi sen kdyttéon
ottaminen vaikeaa. Siksi jarkevinta olisikin, mikali vero otetaan kayttoon, etta se otetaan kayttoon
joka kunnassa.

Miten arvioit matkailijaveron suhdetta muihin matkailuun tai majoitustoimintaan kohdistuviin veroihin?

Minusta matkailijavero on lisd nykyisten matkailuun ja majoitukseen kohdistuvien verojen paalle
(esim. arvonlisdvero), joten se nostaa yopymisen kokonaishintaa. Siksi sen suhde muihin veroihin
pitdisi arvioida kilpailukyvyn ja kohtuullisuuden kautta: veron on oltava maltillinen, jotta
kokonaisverorasitus ei kasva liikaa.

Muut huomiot

Mita muita ndkokohtia alueellisen matkailijaveron valmistelussa tulisi huomioida? Miten muuten haluat
kommentoida matkailijaveron valmistelua?

Ennen veron kadyttéonottoa on selvitettdva/sovittava mita asioita seurataan ja varmistettava, etta
niistd on saatavilla luotettavasti tietoa. Yrityksien ja asiakkaiden palautteita on kuunneltava. Mikali
veron maksamiseen liittyy poikkeuksia esimerkiksi tydmatkustus tai pitkdaikainen majoittuminen, on
poikkeuksien oltava yksiselitteisia ja helppoja toteuttaa.

Viestintdan on panostettava ja asiasta on viestittava matkailijoiden lisaksi yrityksille ja kunnille.

Toteutustavan tulisi olla yksinkertainen ja integroitavissa laskuille ja varausjarjestelmiin kohtuullisin
kustannuksin.

Raportoinnista ja veron kayttokohteista on oltava yhtenaiset kdytanteet.

Mahdollinen kirjallinen lausunto seka liitteet

Voit lisata mahdollisen erillisen kirjallisen lausunnon aiheesta.

Pyttynen Anna
Taivalkosken kunta
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