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Kuuleminen alueellisen matkailijaveron toteuttamisesta

Yleisia nakemyksia matkailijaverosta

Miten suhtaudut alueellisen matkailijaveron kayttéonottoon? Jos kunnilla olisi mahdollisuus ottaa
kdyttoon alueellinen matkailijavero, nikisitko veron ajankohtaisena ja edistettdvdna toimenpiteena?

Matkalle Sallaan ry suhtautuu alueellisen matkailijaveron kayttéonottoon neutraalisti mutta samalla
kriittisesti ja edellyttaa, etta mahdollisen veron tuotot jdisivat kunnan alueelle ja kohdentuisivat
paikallisen matkailuympariston, infrastruktuurin ja kestavan matkailun kehittamiseen. Matkailun
kasvu on lisdnnyt paineita kuntien perusinfrastruktuurille, kuten reittien kunnossapidolle,
jatehuollolle, pysakointialueille, opastukselle ja luontokohteiden yllapidolle. Tassa tilanteessa
matkailijavero voisi toimia keinona tasapainottaa matkailun hyotyjen ja kustannusten jakautumista
seka vahvistaa matkailualueiden mahdollisuuksia vastata kasvavaan matkailukysyntaan hallitusti ja
pitkdjanteisesti.

Matkalle Sallaan ry katsoo, ettd matkailijaveron mahdollinen kayttoonotto edellyttdaa huolellista
suunnittelua seka veron vaikutusten arviointia ennen mahdollisia paatoksia. Seka myonteiset etta
kielteiset vaikutukset on syyta selvittaa kattavasti, jotta veron kokonaisvaikutukset
matkailuelinkeinoon, kuntatalouteen ja alueelliseen kilpailukykyyn voidaan ymmartaa riittavan
hyvin. Kokeiluluonteista toteutusta voidaan pitda perusteltuna tapana edeta erityisesti alueilla, joilla
matkailun volyymit ovat suuria ja matkailun aiheuttama kuormitus kunnalliselle infrastruktuurille on
merkittavaa. Kokeilun avulla voidaan kerata kaytannon kokemuksia veron toimivuudesta ja
vaikutuksista ennen mahdollista laajempaa kdyttoonottoa.

Erityisesti valtakunnallisen, kaikille alueille yhtenaisesti sovellettavan veromallin osalta on tarkeaa
huomioida alueiden erilaiset |ldhtokohdat. On my6s tunnistettava, ettda matkailijaverolla voi olla
vaikutuksia yritysten kilpailukykyyn sekd matkailualan toimintaedellytyksiin. Lisaksi veron
kayttoonotto voi lisatd sekd kuntien ettd yritysten hallinnollista kuormitusta, mika tulee huomioida
jarjestelmaa suunniteltaessa. Toisaalta oikein mitoitetulla ja selkeasti toteutetulla matkailijaverolla
voidaan luoda kunnille uusia mahdollisuuksia rahoittaa matkailun kehittamista ja
matkailuympariston yllapitoa.
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Mita hyotyja ja haittoja tallaisesta verosta olisi? Entda mitd mahdollisia ongelmia matkailijaveroon voisi
liittya?

Matkailijavero voisi tarjota kunnille lisdaresursseja matkailun edellyttamien palveluiden,
infrastruktuurin ja ympariston yllapitoon seka kehittdmiseen. Tama tukisi matkailuympariston
laatua, parantaisi asiakaskokemusta ja vahvistaisi alueen veto- ja pitovoimaa pitkalla aikavalilla.
Erityisesti matkailukunnissa, joissa matkailun maara on kasvanut nopeasti, lisdrahoitus voisi
helpottaa paineita kunnalliselle perusinfrastruktuurille, kuten reiteille, jatehuollolle,
pysakdintialueille ja opastukselle. Lisaksi matkailijavero voisi lisata paikallisyhteisén hyvaksyntaa
matkailua kohtaan, mikali matkailun tuottamat hyddyt nakyisivat konkreettisesti kuntalaisten arjessa
ja palveluissa.

Samanaikaisesti matkailijaveron kdyttéonottoon liittyy kuitenkin myos riskeja. Matkailun
hintaherkkyys voi kasvaa erityisesti kotimaan matkailussa, mika saattaa vaikuttaa kysyntaan. Lisaksi
veron kerddaminen ja raportointi voivat lisata yritysten hallinnollista kuormitusta, mika on erityisen
haasteellista pienille yrityksille. My6s alueellinen epdtasapaino on huomioitava, silla jos osa kunnista
ottaa veron kayttoon ja osa ei, voi syntya kilpailutilanne, joka ohjaa matkailijoita verottomille alueille
ja heikentda veroa soveltavien kuntien kilpailuasemaa. Naiden tekijéiden vuoksi veron
suunnittelussa ja toteutuksessa on tarkeda kiinnittda huomiota kohtuullisuuteen, selkeyteen ja
alueelliseen yhteensovitukseen.

Miten suhtaudut veron kokeiluluonteiseen? Miten ja milla tavoin kokeilu olisi toteutettavissa? Mita veron
kokeilulla haluttaisiin saavuttaa?

Kokeiluluonteinen kayttéonotto on kannatettava ja vastuullinen tapa edeta. Kokeilun tulisi olla
maaradaikainen, vapaaehtoinen, ja selkeilld vaikutusten seurantakriteereilla varustettu. Kokeilulla
tulisi kerata tietoa matkailijaveron vaikutuksista matkailukysyntaan, yritysten toimintaan,
kuntatalouteen seka asukkaiden suhtautumiseen matkailuun. Lisaksi kokeilu mahdollistaisi
hallinnollisten kaytantojen testaamisen ennen mahdollista laajempaa kayttoonottoa.

Veron tavoite ja suuruus

Minkalaisia tavoitteita matkailijaverolla olisi? Miksi matkailijavero otettaisiin kdytt6on kunnassa ja mita
silld haluttaisiin saavuttaa?

Matkailijaveron keskeisena tavoitteena tulisi olla muun muassa matkailun edellyttaman
infrastruktuurin rahoituspohjan vahvistaminen seka kestavan matkailun toteutumisen tukeminen
kaytannon tasolla. Veron avulla voitaisiin parantaa esimerkiksi reittien, luontokohteiden,
opastuksen, pysakointialueiden ja muiden matkailua palvelevien rakenteiden yllapitoa ja
kehittamistd, mika on keskeistd matkailuympaériston laadun ja turvallisuuden kannalta. Samalla
matkailijavero voisi edistda matkailun sosiaalista hyvaksyttavyytta lisdamalld paikallisyhteison
kokemusta siitd, ettd matkailun hyodyt palautuvat ndkyvasti kunnan ja asukkaiden hyvaksi. Kunnan
elinvoiman nakokulmasta vero voisi toimia valineend, jolla tuetaan matkailun pitkdjanteista
kehittamista, yritystoiminnan edellytyksia ja tydpaikkojen sailymista. Sallan kaltaisessa kunnassa
matkailijavero olisi ensisijaisesti kehittamistyokalu, jonka avulla voidaan ohjata matkailun kasvua
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hallitusti ja varmistaa, ettd matkailun myonteiset vaikutukset toteutuvat ilman, etta paikalliset
resurssit, ymparisto tai peruspalvelut ylikuormittuvat.

Mita kestdavan matkailun tavoitteella tarkoitetaan ja miten matkailijaverolla edistettaisiin tdta tavoitetta?

Kestdavan matkailun tavoitteella tarkoitetaan tasapainoista kehitystd, jossa ympariston kantokyky,
paikallisyhteison hyvinvointi ja matkailuelinkeinon taloudellinen toiminta tukevat toisiaan pitkalla
aikavalilla. Kdytanndssa tama tarkoittaa esimerkiksi luonnonympariston kulumisen hallintaa, reittien
ja luontokohteiden saannollista kunnossapitoa, jatehuollon ja siisteyden kehittamista,
esteettomyyden ja saavutettavuuden parantamista seka turvallisen ja toimivan matkailuympariston
varmistamista. Lisdksi kestavaan matkailuun kuuluu paikallisen tydvoiman ja palveluiden
hyodyntaminen, paikallisen osaamisen vahvistaminen seka sen varmistaminen, ettd matkailun
hyodyt jakautuvat alueella mahdollisimman laajasti ja tukevat paikallisyhteison elinvoimaa.

Matkailijavero voisi toimia konkreettisena valineena naiden tavoitteiden edistamisessa tarjoamalla
kunnille ennakoitavamman ja pitkajanteisemman rahoituspohjan kestavyytta tukeville
toimenpiteille. Tama mahdollistaisi suunnitelmallisen kehittamistydn sen sijaan, etta kestavyyteen
liittyvat investoinnit jaisivat yksittdisten hankerahoitusten tai yritysten vastuulle. Oikein
kohdennettuna matkailijavero voisi tukea seka ymparistonsuojelua ettd matkailun laatua parantavia
ratkaisuja, mika vahvistaa alueen vetovoimaa ja kilpailukykya samalla kun paikallisten asukkaiden
elinymparisto ja hyvinvointi turvataan.

Minka suuruinen matkailijavero olisi perusteltu?

Matkailijaveron tulisi olla maltillinen ja kilpailukykya huomioiva. Perusteltuna tasona voidaan pitaa
esimerkiksi noin 2-3 euroa per henkild per yo.

Veron soveltamisala
Mihin majoitusmuotoihin veron tulisi kohdistua? Entad mihin sen ei tulisi kohdistua?

Matkailijaveron tulisi kohdistua kaikkiin kaupallisiin majoitusmuotoihin yhdenvertaisesti
kilpailuneutraliteetin ja oikeudenmukaisuuden varmistamiseksi. Tdma tarkoittaa muun muassa
hotelleja, lomamdkkimajoitusta, leirintdalueita seka erilaisten alustapalvelujen kautta tapahtuvaa
lyhytaikaista vuokrausta. Yhtenainen soveltaminen ehkadisee markkinavaaristymia ja estaa tilanteita,
joissa eri majoitusmuodot asetetaan eriarvoiseen asemaan. Samalla se tukee veron hallinnollista
selkeytta ja valvottavuutta.

Sen sijaan matkailijaveron ei tulisi koskea yksityista, ei-kaupallista majoittamista, pitkaaikaista
asumista tai tyoperaistda majoitusta. Nadissa tapauksissa kyse ei ole varsinaisesta matkailupalvelusta,
eikd veron soveltaminen olisi tarkoituksenmukaista. Rajauksen selkeys on tarkeaa, jotta veron
soveltaminen on ymmarrettavaa, ennakoitavaa ja hallinnollisesti toimivaa.
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Veron alueellinen soveltaminen

Tulisiko vero olla mahdollista ottaa kdytt6on alueellisesti yksittadisissa kunnissa?

On perusteltua, etta kunnille annetaan mahdollisuus paattaa matkailijaveron kayttoénotosta
paikallisten olosuhteiden ja tarpeiden perusteella. Matkailun volyymi, rakenne, sesonkiluonteisuus
seka matkailun aiheuttama kuormitus kunnalliselle infrastruktuurille vaihtelevat huomattavasti eri
puolilla Suomea, minka vuoksi yhdenmukainen valtakunnallinen ratkaisu ei valttamatta vastaa
kaikkien alueiden todellisia tarpeita.

Kuntakohtainen harkintavalta mahdollistaa sen, ettd veroa voidaan soveltaa niilld alueilla, joilla
matkailun vaikutukset ja kehittamistarpeet ovat suurimmat, samalla kun valtetdan tarpeettoman
lisdrasituksen kohdistaminen alueille, joilla matkailun mittakaava on pienempi. Paikallinen
paatosvalta tukee myos kuntien strategista kehittamistyota ja vahvistaa veron hyvaksyttavyytta
paikallistasolla, kun ratkaisut perustuvat alueellisiin [ahtokohtiin ja vuoropuheluun
matkailuelinkeinon kanssa.

Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osaan kunnan alueista (esimerkiksi vain keskusta-alueella)?

Matkailijaveron soveltaminen yhtenaisesti koko kunnan alueella on selkein, ldpindkyvin ja
oikeudenmukaisin ratkaisu. Kunnan sisdinen alueellinen rajaus voisi aiheuttaa merkittavia
hallinnollisia haasteita veron toimeenpanossa ja valvonnassa seka lisata tulkinnanvaraisuutta veron
soveltamisessa. Lisaksi osittainen alueellinen soveltaminen saattaisi johtaa epatasapuoliseen
kohteluun majoitusyritysten valilla ja vaaristaa kilpailua kunnan sisalla, jos osa toimijoista olisi veron
piirissa ja osa sen ulkopuolella. Yhtendinen kuntatasoinen malli on myos matkailijoiden
nakokulmasta selkedmpi ja helpommin ymmarrettava, mika tukee veron hyvaksyttavyytta ja
vahentaa kaytannon toteutukseen liittyvia epaselvyyksia.

Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osan aikaa vuodesta kuten sesonkiaikoina?

Sesonkikohtainen matkailijaveron soveltaminen voisi kohdistaa maksun erityisesti niihin ajankohtiin,
jolloin matkailun maara ja siitad aiheutuva kuormitus kunnalliselle infrastruktuurille ovat
suurimmillaan. Kaytanndssa tallainen malli kuitenkin lisdisi merkittavasti maksun hallinnollista
monimutkaisuutta seka kunnille etta yrityksille, ja voisi aiheuttaa epaselvyytta veron soveltamisessa
eri ajanjaksoina. Lisdksi sesonkirajojen maarittely voi olla haastavaa erityisesti alueilla, joilla matkailu
jakautuu useisiin eri sesonkeihin vuoden aikana. Naista syista yksinkertainen, ymparivuotinen ja
ennakoitava malli on toimivin ratkaisu, sillad se tukee hallinnollista selkeytta, ennakoitavuutta ja
matkailijoiden tasapuolista kohtelua.

Missad maarin kunnille tulisi jattdaa mahdollisuuksia valita veron soveltamiseen liittyvia yksityiskohtia?
Esimerkiksi alueellinen soveltuminen, erityyppisiin majoituksiin kohdistuminen, ajallinen soveltuminen ja
eri verotasot.

Kunnille tulisi jattaa kohtuullinen harkintavalta matkailijaveron soveltamiseen liittyvissa keskeisissa
kysymyksissa, kuten veron tasossa ja kdyttoonoton ajankohdassa, kuitenkin valtakunnallisten
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reunaehtojen ja yhteisten periaatteiden puitteissa. Tama mahdollistaa sen, etta kunnat voivat
huomioida paikalliset olosuhteet, matkailun volyymin, sesonkiluonteisuuden seka alueelliset
kehittamistarpeet omassa paatoksenteossaan. Samanaikaisesti on kuitenkin tarkeaa varmistaa, ettei
paikallinen liikkumavara johda liian suuriin eroihin kuntien valilla, mika voisi heikentaa jarjestelman
selkeyttd, ennakoitavuutta ja yhdenvertaisuutta matkailijoiden ja yritysten ndakdkulmasta. Selked
valtakunnallinen kehys yhdistettyna rajattuun paikalliseen harkintavaltaan tukee seka jarjestelman
toimivuutta ettd sen hyvaksyttavyytta eri alueilla.

Verotuotto

Voit esittaa tassd ndkemyksia verotulojen kadytosta ja kohdistamisesta kunnille.

Verovelvolliset, verotusmenettely ja veronkanto

Voit esittaa tassa nakemyksia verovelvollisuudesta, verotusmenettelysta ja veron keraamisen
toteutuksesta.

Alueellisen matkailijaveron taloudelliset vaikutukset
Minkalainen merkitys matkailulla on kunnille?

Matkailu on Sallalle keskeinen elinkeino, joka tukee kunnan elinvoimaa, tyollisyytta ja
palvelurakenteen sailymista merkittavasti. Harvaan asutulla alueella matkailun merkitys korostuu
erityisesti, silld se luo tyopaikkoja seka suoraan matkailuyrityksissa etta valillisesti muun muassa
kaupan, logistiikan, rakentamisen ja palvelualojen parissa. Matkailu tuo alueelle ulkopuolista
rahavirtaa, joka vahvistaa paikallista taloutta ja veropohjaa sekd mahdollistaa palveluiden sailymisen
my0s kuntalaisten kdyttéon. Lisaksi matkailu parantaa kunnan tunnettuutta ja vetovoimaa, mika
tukee uusien asukkaiden ja yritysten sijoittumista alueelle. Sallan kaltaisessa kunnassa matkailu on
olennainen osa kokonaisvaltaista aluekehitysta ja pitkan aikavalin elinvoimaa.

Miten matkailijavero vaikuttaisi kunnan matkailumaariin ja vetovoimaan?

Maltillinen ja selkedsti perusteltu matkailijavero ei todennakoisesti aiheuttaisi merkittavaa laskua
matkailukysynndassd, mikali veron tuottoja kdytetadn nakyvasti matkailuympariston laadun,
palveluiden ja infrastruktuurin parantamiseen. Kun matkailijat kokevat saavansa vastinetta maksulle
esimerkiksi parempina reitteina, siistimpana ymparisténa, sujuvampina palveluina ja turvallisempina
kohteina, vero voi jopa vahvistaa alueen vetovoimaa pitkalla aikavalilla. Sen sijaan liian korkea,
epaselvasti viestitty tai heikosti perusteltu matkailijavero voi heikentaa alueen kilpailukykya ja
vaikuttaa erityisesti hintaherkkaan kysyntaan, kuten kotimaan matkailuun ja lyhyisiin vapaa-ajan
matkoihin. Taman vuoksi veron mitoituksessa ja toteutuksessa on tarkedaa huomioida alueen
kilpailutilanne, matkailun rakenne seka matkailijoiden hintaherkkyys, jotta vaikutukset vetovoimaan
pysyvat hallittavina.

Miten arvioit matkailijaveron vaikuttavan alueen yrityksiin ja asukkaisiin?
Matkailijaveron kayttéonotto vaikuttaisi alueen yrityksiin seka suoraan etta valillisesti. Yritysten

nakokulmasta vero tuo mukanaan lisdvelvoitteita veron kerdamiseen ja raportointiin liittyen, mika
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lisda hallinnollista tyota erityisesti pienissa yrityksissd. Samanaikaisesti matkailijaveron tuottojen
kohdentaminen infrastruktuurin, palveluiden ja matkailuympariston kehittamiseen voi pitkalla
aikavalilld parantaa yritysten toimintaymparistoa, asiakaskokemusta ja alueen kilpailukykya. Tama
voi tukea yritysten liiketoiminnan kasvua ja kannattavuutta.

Asukkaiden nakoékulmasta matkailijavero voi lisatda matkailun sosiaalista hyvaksyttavyytta, mikali
matkailun tuottamat hyodyt nakyvat konkreettisesti paikallisessa arjessa esimerkiksi parempina
palveluina, siistimpana ymparistona ja toimivampana infrastruktuurina. Kun matkailun vaikutukset
koetaan tasapainoisina ja oikeudenmukaisesti jakautuneina, matkailun ja paikallisyhteisén valinen
vuorovaikutus vahvistuu, mika tukee alueen pitkan aikavalista kehitysta.

Miten ndet vaikutusten riippuvan siita, ottavatko ldhialueen kunnat matkailijaveron kadytt6on ja
minkalaisena?

Matkailijaveron vaikutukset riippuvat merkittavasti siita, milla laajuudella ja milla periaatteilla
I3hialueen kunnat ottavat veron kayttéon. Mikali veroa sovelletaan vain yksittdisissa kunnissa ilman
alueellista yhteensovitusta, voi syntya kilpailutilanne, jossa matkailukysyntd ohjautuu herkasti
tietyille, vailla matkailijaveroa oleville alueille. Tama voi heikentda veroa soveltavien kuntien
kilpailuasemaa ja vaaristda matkailumarkkinoita alueellisesti.

Yhtendinen tai alueellisesti koordinoitu veromalli puolestaan vahentaisi kilpailuhaittoja ja tukisi
matkailun tasaisempaa jakautumista alueella. Yhteensovitettu lahestymistapa parantaisi myos veron
ennakoitavuutta yritysten ja matkailijoiden nakékulmasta seka helpottaisi viestintaa ja hallinnollista
toteutusta. Alueellisen yhteistyon merkitys korostuu erityisesti matkailualueilla, joissa matkailijoiden
liikkuminen kuntarajojen yli on yleista ja matkailukohteet muodostavat toiminnallisesti yhtenaisia
kokonaisuuksia.

Miten arvioit matkailijaveron suhdetta muihin matkailuun tai majoitustoimintaan kohdistuviin veroihin?

Matkailijaveroa tulisi tarkastella osana laajempaa kokonaisuutta, jossa matkailu- ja
majoitustoimintaan kohdistuu jo ennestaan useita veroja ja maksuja. Tasta syysta matkailijavero
tulisi nahda ensisijaisesti tdydentavana toimenpiteend, ei korvaavana tai paallekkdisena ratkaisuna.
Kokonaisverorasituksen kohtuullisuus on keskeinen tekija matkailuyritysten kilpailukyvyn,
kannattavuuden ja investointihalukkuuden kannalta, erityisesti alueilla, joissa toiminta on vahvasti
sesonkiluonteista ja katteet voivat olla pienia.

Mikali matkailijavero otetaan kayttoon, sen mitoituksessa ja toteutuksessa on tarkeda huomioida
toimialan kokonaisverorasitus sekd varmistaa, ettei uusi vero heikenna kohtuuttomasti yritysten
toimintamahdollisuuksia tai matkailun hintakilpailukykya kansallisesti ja kansainvélisesti. Selkea ja
ennakoitava malli tukee yritysten pitkdjanteistd suunnittelua ja investointeja sekd edistaa koko
matkailualan kestdvaa kehitysta.
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Muut huomiot

Mit3d muita ndakékohtia alueellisen matkailijaveron valmistelussa tulisi huomioida? Miten muuten haluat
kommentoida matkailijaveron valmistelua?

Mahdollinen kirjallinen lausunto seka liitteet

Voit lisata mahdollisen erillisen kirjallisen lausunnon aiheesta.

Sairanen Milla
Matkalle Sallaan ry

Laiho Satu
Matkalle Sallaan ry - Toiminnanjohtaja / Matkalle Sallaan ry
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