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Lausuntopyynto Oikeuslaitostyoryhman alustavista toimenpide-ehdotuksista

Lausunnonantajan lausunto

1. Kommentit alatyoryhman 1. Rikollisuus ja rikosasioiden kasittely sekd rangaistukset ja niiden
tdaytantéonpano ehdotuksista

Keski-Suomen karajaoikeus lausuu alatydoryhman 1 ehdotuksista seuraavaa. Lausunnon on talta osin
valmistellut karajatuomari Topi Kilpeldinen.

Rikosprosessi palveluna

1. Karajaoikeus pitaa ehdotusta erittdin hyvana. Esitutkinnan tavoitteena pitaisi olla
karajaoikeuden padkasittelyn valmistelu, joten syyttdjan roolina pitdisi olla esitutkinnan johtaminen.
Konkreettisena uudistuksena kardjaoikeus ehdottaa esitutkinnan loppulausuntomenettelyn
korvaamista seuraavalla menettelylla (tyénimena esim. “valmistelukierros”):

a) Syyttdja laatii “alustavan haastehakemuksen” mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Tama ei
sitoisi syyttajaa, vaan syyttaja voi viela muuttaa syytettdan ja todisteluaan.

b) Asianomistaja velvoitetaan esittamaan korvausvaatimuksensa jo esitutkinnassa ja hankkimaan
sita varten avustaja mahdollisimman pian. Esitutkinnan tuttu lause asianomistajan kuulustelussa
”Esitan korvausvaatimukseni oikeudenkdynnissa avustajani kanssa” aiheuttaa tarpeetonta tyota,
kiiretta ja viivetta karajaoikeudessa. Asianomistajan avustaja laatii “alustavan korvausvaatimuksen”
mahdollisimman pian a) kohdan jalkeen.

c) Vastaajan on taman jalkeen annettava "alustava vastaus”, jossa on myos nimettava vastaajan
todistelu ja mahdollisesti pyydettava lisdtutkintaa.

d) Taman ja mahdollisen lisatutkinnan jalkeen syyttdja tekisi lopullisen haastehakemuksen (ml.
aikatauluehdotus) ja asia tulisi vireille kdrdjaoikeuteen. Karajaoikeuden tiedossa olisi heti alustavat
korvausvaatimukset ja vastaukset, joihin osapuolet voisivat lyhyesti viitata ja tarvittaessa taydentaa
niitd. Nain asian valmistelu karajaoikeudessa olisi paljon nykyista tehokkaampaa ja nopeampaa.
Avustajien tyota ja kustannuksia tama ei lisdisi, mutta tyovaiheet tapahtuisivat nykyista aikaisemmin.
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2.-3. Kardjaoikeus kannattaa ehdotuksia.

4, Karajaoikeus kannattaa ehdotusta. Paakasittelyssa vedotaan usein esitutkintakertomuksiin ja
kertomusten kirjattuja sanamuotoja yritetdaan tulkita eri tavoin. Videolta aidosti ndhtyna ratkaisun
tekeminen siitd, mitd osapuoli on esitutkinnassa tarkoittanut, on todennakdisesti helpompaa.

5. Karajaoikeus kannattaa ehdotusta. Syyteneuvottelun lisdksi esitutkinnan lopuksi ja
oikeudenkaynnin aluksi pitdisi vield selvittda osapuolten halukkuus erilliseen rikossovitteluun, joka
voisi tapahtua joko sovittelutoimistossa tai kardjaoikeudessa. Voi olla, ettd heti tapahtuneen
rikoksen jalkeen osapuoli ei ole suostunut sovitteluun, mutta saattaisi suostua siihen myohemmassa
vaiheessa asiaa paremmin harkittuaan. Kun sovittelua pyritdan lisédmaan riita-asioissa (ks.
Siviiliasioiden toimenpide-ehdotukset 46 ja 47), on huomattava, ettd sovittelua kdytetdan paljon
myo0s erilaisissa rikosasioissa, esim. naapuririidoissa, kunnianloukkauksissa ja pahoinpitelyissa.
Kardjaoikeudessa on paljon sovitteluosaamista my0s rikosasioihin.

6. Karajaoikeus kannattaa ehdotusta. Ks. ehdotus nro 1.

7. Karajaoikeus pitaa ehdotusta erittdin hyvana. Poliisin sakotusoikeutta pitaa laajentaa selvasti.
Kardjaoikeudessa on liian paljon yksinkertaisia, jopa myonnettyja asioita, joissa tuomitaan sakkoa.

8. Karajaoikeus kannattaa ehdotusta. Myos kardjaoikeuden perusteluvelvollisuutta tulee
keventaa (ks. ehdotus nro 16)

9. Karajaoikeudella ei ole lausuttavaa.

10. Kérdjaoikeus ei pida ehdotusta tarkoituksenmukaisena. Keski-Suomen kardjdoikeus pystyy
organisoimaan toimintansa niin, etta kirjallisen menettelyn rikosasiat kasitellaan joutuisasti ja
tehokkaasti.

11. Kéarajaoikeus kannattaa ehdotusta.

12.  Kardjdoikeus pitaa ehdotusta erittdin hyvana. Yksi suurimmista ongelmista on vastaajien
poissaolot, kun heidat tulee kutsua henkilokohtaisesti istuntoon sen vuoksi, etta syyttaja vaatii yli
kolmen kuukauden vankeusrangaistusta. Kardjaoikeus ei ymmarra, mita tarkoittaa “voidaanko
henkilotodistelun vastaanottamista poissaolokasittelyissa laajentaa”.

13. Karajaoikeus ei pida ehdotusta tarkoituksenmukaisena. Todistajan kirjallisen kertomuksen
vastaanottaminen paakasittelyssa voi johtaa uusiin ongelmiin. Rikosasian (”tdysimittainen”)
padkasittely tavanomaisessa asiassa on jo nykyisin yleensa hyvin tehokasta, erityisesti jos vastaajan
ei tarvitse tulla paikalle ja tarpeetonta todistelua ei esiteta.

14. Karajaoikeus toteaa, etta jo nyt tuomarilla on velvollisuus evata tarpeeton todistelu.
Valmisteluistuntoja pidetdan vain suurimmissa rikosasioissa. Karajaoikeus kannattaa prekluusiouhan
tuomista rikosasioihin. Mahdollista rikosprosessin prekluusiota harkittaessa tulee kuitenkin ottaa
huomioon tadsta aiheutuvat muutostarpeet vastaajan totuudessapysymisvelvollisuudesta saadettyyn.

15. Kéardjaoikeus kannattaa ehdotusta. Tuomariresurssien riittdvyydesta on huolehdittava.
16.  Kardjdoikeus kannattaa ehdotusta.

17. Karajaoikeus pitda ehdotusta erittdin hyvana. Erityisesti laajassa vangitun jutussa 14 paivan
maaradaika on selvasti liian lyhyt. Kaikilla tiedoksiannoilla on kova kiire, asianomistajien
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korvausvaatimukset saapuvat viime tingassa ja vastaajan puolustautumismahdollisuudet ovat
vaarassa. Laajan vangitun jutun asianmukaiselle valmistelulle ei ole aikaa, jolloin paakasittelyn laatu
karsii.

18. Karajaoikeus ei kannata ehdotusta. Asianajajille tulee vaikeuksia kirjoittaa hyva valitus, ja
maardajan pidennyspyynnot kuormittavat karajaoikeutta. 30 paivan maaraajan lyhentdaminen olisi
hyvin kosmeettinen muutos.

19. -24. Karajaoikeudella ei ole lausuttavaa.

25. Karajaoikeus pitdd ehdotusta erittain hyvana. Pdasaannon tulisi olla, ettd tuomittu vastaaja
vastaa kaikista oikeudenkadyntikuluista, myds omistaan.

26.-28. Kdrajdoikeudella ei ole lausuttavaa.

Rikosten seuraamusjarjestelma

29. Karajaoikeus kannattaa sovittelun lisdamista rikosasioissa. Sovittelua ei pitdisi sulkea pois
myoskadan karajaoikeudessa vireille tulleissa rikosasioissa. Kardjaoikeus ei tiedd, mihin perustuu
vaite, ettd "rikosasioiden sovittelusta puuttuvat selkeét ja yhtenaiset ohjeet”. Seka THL etta
Poliisihallitus ovat julkaisseet laajat ohjeet, ja vapaaehtoissovittelijoiden koulutus on hyvin laajaa.
Kardjaoikeus huomauttaa, etta sovittelu ei kuulu rikosten seuraamusjarjestelmaan, vaan se on oma
prosessinsa, perinteisesti pidetty vaihtoehtoisena menettelyna "viralliselle” rikosprosessille.

30. Karadjaoikeuden nakdkulmasta seuraamusselvityksen laatiminen ei ole erityisen “raskas”
prosessi.

31. Karajaoikeus kannattaa ehdotusta, etta jokainen maarattava sakko olisi automaattisesti
muunnettavissa vankeudeksi (muuntosuhde esim. nykyinen 4 paivdasakkoa = 1 paiva vankeutta).
Sakon maksuaika olisi esim. 6 kuukautta. Nain koko sakonmuuntoprosessi karajaoikeudessa jaisi
pois.

Sahkdisten tydomenetelmien ja digitalisaation kehittymisen huomioiminen

32.-33. Karajaoikeus kannattaa ehdotuksia.

MUITA HUOMIOITA

A) Rikosasioiden tiedoksiantomenettelya pitaisi keventaa. Erityisesti haastetiedoksiannon
jalkeiset kutsut ym. ilmoitukset voisi [ahettdaa esim. vain avustajalle tai osapuolille tekstiviestilla tai
vastaavalla tavalla.
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B) Vahaisten rikosten 2 vuoden syyteoikeuden vanhentumisaika tulisi pidentda 5 vuoteen. Lyhyt
vanhentumisaika johtaa vahaisten rikosten priorisointiin eri kohdissa, jolloin vakavimpien rikosten
tutkinta ja kasittely pidentyy. Rikosasioiden kasittelyajat ovat viime vuosina pidentyneet
huomattavasti, joten myos 2 vuoden vanhentumisajan pidentaminen on perusteltua.

Q) Siviiliasioissa on korostettu tuomioistuinten ja avustajien yhteistyon tarkeytta (s. 26). Saman
taytyy koskea myos rikosasioista (eli poliisi, syyttaja, asianomistajan avustaja, vastaajan avustaja,
karajaoikeus). Kaikkien tavoitteena pitaisi olla sujuva ja kustannustehokas rikosasian kasittely. Myos
sovittelu ja asianosaisen kokemus oikeudenmukaisesta oikeudenkaynnista kuuluvat rikosasioihin.

2. Kommentit alatyéryhman 2. Siviiliasioiden kasittely, sovittelu ja vaihtoehtoiset riidanratkaisukeinot
ehdotuksista

Keski-Suomen karajaoikeus lausuu alatydoryhman 2 ehdotuksista seuraavaa. Lausunnon on talta osin
valmistellut kdrajatuomari Mikko Pennanen.

Kardjaoikeus pitaa asetettuja tavoitteita kannatettavina.

34. - 38. Karajaoikeus kannattaa ehdotuksia.
39. Prosessin aikatauluttaminen.

- Nykyiset prosessisdanndkset antavat jo mahdollisuuden prosessin tarkkaan ja sitovaan
aikatauluttamiseen. Oikeudenkdynnin keston pitkittyminen johtuu nykyisin merkittavissa maarin
siita, etta asianosaisten avustajilla ei ole mahdollisuutta/aikaa osallistua valmisteluistuntoon tai
padkasittelyyn nopealla aikataululla. Jarjestaytymiskeskustelu olisi uusi ylimaardinen vaihe
oikeudenkaynnissd, jolla saattaisi olla my0s se vaikutus, etta oikeudenkaynnin kesto tosiasiallisesti
pitkittyy.

Vahva prosessinjohto.

- Karajaoikeus pitaa sinansa kannatettavana ehdotusta siitd, etta kirjelmien luku- ja sivumaaraa
seka puheenvuorojen pituutta voisi rajoittaa. Puheenvuorojen pituuden rajoittaminen erityisesti
loppupuheenvuorojen osalta on useiden puheenjohtajien keinovalikoimassa myos nykyisin, vaikka
siitd ei ole saannoksia. Rajoituksien ei tulisi kuitenkaan muodostua esteeksi oikeutettujen
vaatimusten esittamiselle tai asianosasien kokemukselle oikeudenmukaisuudesta.

- Nykyisen oikeudenkdynnin perusperiaatteita ovat suullisuus ja valittomyys. Kirjallisten
todistajankertomusten salliminen merkitsee olennaista poikkeusta perusperiaatteista ja
oikeudenkaynnin luonteen muuttumista.

- Karajaoikeus pitaa sinansa kannatettavana sitd, ettd asia voitaisiin ratkaista yksin kirjallisen
valmistelun perusteella tuomioistuimen harkitessa sen tarkoituksenmukaiseksi ilman asianosaisten
suostumusta. Taman tulisi kuitenkin olla poikkeuksellista, eikd se saa muodostua esteeksi
asianosasien kokemukselle oikeudenmukaisuudesta.
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Osaratkaisut.

- Osaratkaisujen antaminen on mahdollista jo nykyisten prosessisdadannosten nojalla ja useiden
puheenjohtajien keinovalikoimassa.

Tuomion julistamisen lisddaminen.

- Karajaoikeus pitda sinansa kannatettavana ehdotusta lisdta tuomioiden julistamista erityisesti
pienissa ja suppeissa riita-asioissa. Julistamisesta ei kuitenkaan pitaisi tulla itsetarkoitusta, koska
monet laajat riita-asiat ovat monimutkaisia ja laajoja. Tavanomaisessa riita-asiassa paakasittely
saattaa kestda 1-2 paivaa. Naistd syista laajojen riita-asioiden ratkaiseminen edellyttaa riittavaa
ajankayttoa.

Sovintoesitys ndyton vastaanottamisen jalkeen.
- Karajaoikeus pitaa kannatettavana esitetyn menettelytavan selvittamista.
40. -46. Karajaoikeus kannattaa ehdotuksia.

47. Pakollinen sovintomenettely ennen oikeudenkayntia saattaa johtaa riidanratkaisun
kokonaiskeston pitkittymiseen.

48. Karajaoikeus kannattaa ehdotusta.
49, -57.

- Karajaoikeus pitaa esitettyja toimenpide-ehdotuksia sindnsa kannatettavina. Kardjaoikeus
kiinnittaa huomiota seuraaviin seikkoihin:

o pakollinen sovintomenettely ennen oikeudenkayntia ja myds uutena menettelyna ehdotettu
jarjestaytymisistunto saattavat johtaa riidanratkaisun kokonaiskeston pitkittymiseen

o lasten huoltoon, asumiseen, tapaamisoikeuteen ja elatukseen liittyvat prosessit ovat varsin
kattavat. Prosesseja ei ole syyta nykyisesta lisata tai tehda monimutkaisemmaksi.

o Hakemusasioiden kasittelya koskevat sdanndkset soveltuvat hyvin lasten huolto ym. riitojen
kasittelyyn. Olennainen oikeudenkaynnin kestoa pitkittava tekija on olosuhdeselvityksen laatimiseen
kuluva aika. Hyvinvointialueilla ei ole resursseja laatia olosuhdeselvityksia nopeammassa
aikataulussa.

- Hyvinvointialueiden laatimat olosuhdeselvitykset ovat perusteellisia ja laadukkaita.
Kardjaoikeudet ratkaisevat lasten huoltoa ym koskevat asiat pdasaantoisesti olosuhdeselvityksen
johtopaatosten ja ehdotusten mukaisesti. Karajdoikeus esittaa selvitettdvaksi, olisiko kardjaoikeuden
mahdollista esittaa asianosasille asian ratkaisemista kirjallisessa menettelyssa olosuhdeselvityksen
mukaisesti ja edellyttaa asianosaisilta olosuhdeselvityksen ja sen johtopdatosten perusteltua
riitauttamista paakasittelyn toimittamisen edellytyksena.

58. Karajaoikeus kannattaa ehdotusta.
59. Karajaoikeudella ei ole lausuttavaa.
60. -65. Karajaoikeus kannattaa ehdotuksia.

3. Kommentit alatyoryhman 3. Hallinto-oikeudelliset asiat ja erityistuomioistuinasiat ehdotuksista
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4. Kommentit alatyéryhman 4. Oikeudellinen neuvonta ja avustaminen ehdotuksista

5. Kommentit alatyoryhman 5. Taytdntoonpano ja Ulosottolaitoksen toiminta ehdotuksista

6. Kommentit alatyoryhman 6. Hallinto-, henkil6st6- ja koulutusasiat ehdotuksista

Keski-Suomen karajdoikeus lausuu alatydryhman 6 ehdotuksista seuraavaa. Lausunnon on talta osin
valmistellut kdrdjatuomari Tarja Kalliomaki.

Kardjaoikeus kannattaa ehdotuksia ja esim. ehdotukset 151. (yhteistyoverkostojen parempi
hyoédyntdminen ja tiedon parempi jakaminen, jotta eri virastoissa ei tehtdisi pdallekkaista tyota) ja
157. (mm. arvioitaisiin mahdollisuudet maaritelld virastojen maararahojen vahimmaistaso
useammalle vuodelle kerrallaan, mika tukisi pitkdjanteisempaa henkiléstésuunnittelua ja
tarkoituksenmukaisempaa resurssienjakoa viraston sisdlld) ovat erittdin kannatettavia.
Oikeuslaitoksen kilpailukykyisyytta koskevien ehdotusten 146.-150. osalta lausuttakoon, etta vaikka
palkan taso ei ole ainut eika ratkaiseva kilpailukykyyn ja pitovoimaan vaikuttava tekija, niin
merkittava tekija se kuitenkin osaavan ja ammattitaitoisen henkiléston kohdalla on.

7. Muita huomioita Oikeuslaitostydryhman alustavista toimenpide-ehdotuksista

Kalliomaki Tarja
Keski-Suomen karajaoikeus
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