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Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi EU:n metsakatoasetuksen velvoitteiden
valvonnasta ja seuraamuksista seka siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto

Toimitusketjussa alempana sijaitsevaa toimijaa koskeva saantely Valvonta ja tarkastukset -luvussa (5-6 §
ja9-118)

Tarkastus pysyvaisluonteiseen asumiseen kdytetyssa tilassa (7 §)

Toimitusketjussa alempana sijaitsevaa toimijaa koskeva saantely hallinnollisissa seuraamuksissa (15-18 §)

Rikkomusmaksu 20 §

Hallinnollinen seuraamusmaksu (23-24 §)

Suhde rikosoikeudellisiin menettelyihin (26-29 §)

Maaéraaikainen sulkeminen hankintojen ja julkisen rahoituksen ulkopuolelle (30 §)

Ruokaviraston velvollisuus tietojen asettamiseen tietojarjestelmaan (35 §)

Esityksen vaikutukset (HE-luonnoksen perusteluiden luku 4.2)
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Muita huomioita

Koneyrittajat ry, jaljempana Koneyrittdjat, kiittad mahdollisuudesta antaa lausunto hallituksen
esitysluonnoksesta eduskunnalle laiksi EU:n metsdakatoasetuksen velvoitteiden valvonnasta ja
seuraamuksista seka siihen liittyviksi laeiksi. Koneyrittajat toteaa lausuntonaan hallituksen
esitysluonnoksesta seuraavaa:

EU:n metsdkatoasetusta on muutettu kaksi kertaa sen voimaantulon jalkeen ennen kuin asetuksen
soveltaminen on keskeisita osiltaan alkanut. Kuten esitysluonnoksessa todetaan, viimeisimman
metsdkatoasetuksen soveltamisen lykkayksen taustalla oli huoli siitd, etteivat yritykset ja
viranomaiset olisi valmiita taysimaardiseen EU:n metsdkatoa koskevan asetuksen toimeenpanoon,
erityisesti IT jarjestelman teknisten ongelmien ja hallinnollisen kuormituksen vuoksi. Koneyrittdjat
toteaa, ettd metsakatoasetuksen toimeenpanoon liittyy edelleen epavarmuutta, joka hairitsee
toimijoiden valmistautumista uusien velvoitteiden tayttamiseksi. Osa toimijoista on investoinut
tietojarjestelmiin, jotka perustuivat aikaisempiin vaatimuksiin, osa ei uskalla investoida jarjestelmiin
nykyisiin vaatimuksiin perustuen, jos vaatimukset vield muuttuvat. Metsakatoasetuksen
valmisteluprosessi on ollut sekava ja etenkin pienien toimijoiden on ollut vaikea ennakoida, mita
heiltd jatkossa edellytetdan. Sekavuus juontaa Koneyrittdjien ndkemyksen mukaan siita, etta
alkuperdinen metsdkatoasetus ei ollut sdantelyna erityisen onnistunut. Sindansa Koneyrittajat nakee
positiivisena, etta alkutuotannon mikro- tai pientoimijan velvoitteita on kevennetty muutoksissa.

Koneyrittdjat toteaa, etta vaikutusten arvioinnissa on arvioitu perusteellisesti metsaalan vaikutuksia
puun ostajien ja metsanomistajien nakokulmasta. Vaikutuksia ei ole kuitenkaan arvioitu
puunkorjuuta toteuttavien yrittdjien tai metsakoneenkuljettajien ndkdkulmasta. Ikimetsien
tunnistamisen osalta uusi sdantely voi johtaa tilanteeseen, jossa metsdkoneenkuljettajien tai
yrittdjien odotetaan arvioivan, etta jokin tyokohteeksi maaratty leimikko ei tayta ikimetsan
kriteereitd. Koneyrittdjat korostaa, etta ikimetsien tunnistaminen tulee tehda suunnitteluvaiheessa,
ei silloin, kun metsdakoneet on jo kuljetettu paikalle.

Ehdotetussa laissa saddettaisiin toimivaltaiseksi viranomaiseksi Ruokavirasto. Koneyrittdjat toteaa,
ettd Ruokavirasto on paras viranomaistaho Suomessa, joka voisi toimia toimivaltaisena
viranomaisena.

Esitysluonnoksen 3 §:ssd ehdotetaan sdddettavaksi maaritelmista. Koneyrittdjat esittaa harkittavaksi,
ettd pykalan perusteluissa todettaisiin esitettya tarkemmin, minka kaltaisia toimijoita alkutuotannon
mikro- ja pientoimijoilla tarkoitetaan. Koneyrittdjat katsoo, ettd esimerkiksi pienet hakeyrittdjat,
jotka ostavat pystykaupalla puuta, hakettavat ja toimittavat metsahaketta asiakkailleen, tayttaisivat
asetuksen madritelman. Esimerkkien kautta maaritelmat olisivat selkeammat toimijoille.

Koneyrittdjat toteaa, etta esitysluonnoksen 13 §:ssa ehdotettu sdaantely perustelluista huolenaiheista
on suhteellisen tasapainoinen kokonaisuus. Koneyrittdjat toivoo, ettd luonnollisen henkilon tai
oikeushenkilon oikeus esittaa kirjallisesti Ruokavirastolle perusteltuja huolenaiheita ei johda
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toimintamalliin, jossa hallinnon niukkoja resursseja menetetdan runsaasti aiheettomien ilmoitusten
perusteella. Hallituksen esityksen jatkovalmistelussa tulisi etsid ratkaisuja sille, miten mahdolliset
toistuvat oikeuden vaarinkaytokset tai vaarinkdytosten haitalliset vaikutukset voitaisiin estaa.

Koneyrittdjat toteaa, etta seuraamusmaksuja koskeva luku nelja on periaatteeltaan kannatettava.
Rikkomusmaksut ja hallinnolliset seuraamusmaksut ovat kannatettava malli, jota voisi harkita
hyédynnettavan metsa- ja ymparistolainsdaadannodssa laajemminkin. Vaihtoehtoinen
rikosoikeudellinen prosessi on arviomme mukaan huomattavasti hitaampi, raskaampi ja
yhteiskunnalle kalliimpi vaihtoehto.
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