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Lausuntopyynto asetusmuutoksista juomavesidirektiivin
taytantoonpanemiseksi

Yleista
Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

Eteld-Suomen aluehallintoviraston Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -vastuualueen
ymparistoterveydenhuoltoyksikko on ollut mukana kaikissa juomavesidirektiivin implementointiin
perustuvissa, kansallisen lainsdadannon valmisteluun liittyvissa viidessa alatydryhmassa yhta ryhmaa
lukuunottamatta. Lausunnolla olevista asetuksista talousveden tuotantoketjun riskienhallinnasta
annettavaa valtioneuvoston asetusta laadittiin osana alatyéryhman 1 tydryhmatyoskentelya. Muihin
kahteen ehdotettuun asetusmuutokseen Etelda-Suomen aluehallintovirastolla on ollut vain pikainen
ja pintapuolinen kommentointimahdollisuus aikaisemmin.

Lausunto luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi terveydensuojeluasetuksen
(1280/1994) muuttamisesta

Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

On hyva, etta terveydensuojelulain 18 §:n mukaisen hakemuksen ja 18 a §:n mukaisen ilmoituksen
sisdltovaatimukset siirretdan talousvesiasetuksesta terveydensuojeluasetukseen, koska ne koskevat
talousvesiasetuksen mukaisten kohteiden lisdksi myos pienten yksikdiden talousvesiasetuksen
mukaisia kohteita.

Asetuksen 8 §:

Ensimmaisen momentin 6, 7 ja 9 kohtien osalta on tarpeen tarkentaa, milla tarkkuudella
raakaveden, ostettavan veden ja toimitettavan veden laatu on tarpeen ilmoittaa hakemuksessa ja
ilmoituksessa. Perinteisesti on terveydensuojelulain 18 §:n mukaisten lupavelvollisten toimijoiden
osalta velvoitettu, ettd raakavesi tutkitaan kaikkien talousvesiasetuksen muuttujien osalta ja
toimitettava vesi niiltd osin, joilta raakaveden laatu tai muuttujan pitoisuus muuttuu
kasittelyprosessissa.

Lausuntopalvelu.fi 112



Ensimmaisen momentin 10 kohdan mukaan hakemuksesta pitaisi kdyda ilmi "selvitys laitoksessa
tyoskentelevien talousveden laatuun vaikuttavia toimenpiteita tekevien henkildiden
terveydensuojelulain 20 b §:ssa tarkoitetusta laitosteknisesta ja talousvesihygieenisesta
osaamisesta". Voimassa olevan saadoksen mukaan hakemuksessa pitaa kayda ilmi laitoksen
henkilokunnan patevyys. Tdma on laajempi vaatimus kuin ehdotettu vaatimus ja kattaa
laitosteknisen ja talousvesihygieenisen osaamisen lisaksi muun koulutuksen ja kokemuksen. Onko
siis tarve keventaa nykyista sisaltévaatimusta tai siirtda johonkin muuhun sadadoékseen tama
patevyyden todentamisvaatimus?

Ensimmaisen momentin 12 kohdan mukaan hakemuksesta pitdisi kdyda ilmi "vesihuoltolain
(119/2001) 15 a §:n 2 momentissa tarkoitettu suunnitelma hairitilanteisiin varautumisesta, jos
hakijana on vesihuoltolaissa tarkoitettu vesihuoltolaitos". Tama kaventaisi nykyista velvoitetta, jonka
mukaan kaikkien talousvetta toimittavien laitosten on pitdnyt esittda hakemuksessaan
"varautuminen hairiétilanteisiin ja muiden toimijoiden kanssa suunniteltu yhteistyo hairittilanteissa
tai aikataulu hairi6tilanteisiin vartautumisen toimista". Se, etta kaikkien toimijoiden on pitanyt
hakemuksessaan kuvailla varautumistaan hairi6tilanteisiin edes jollain tarkkuudella, on ollut
tarpeellinen ja tarkea asia.

10 §:

Ensimmaisen momentin 1 kohdan mukaan: "Aluehallintovirasto voi mydntaa terveydensuojelulain
17 a §:ssa tarkoitetun poikkeuksen talousveden kemiallisten laatuvaatimusten tayttymisesta, jos 1)
kyseessa on talousveden ottoon tarkoitettu uusi vedenottopisteen vedenmuodostumisalue.”
Asetuksesta tai sen muistiosta ei kay ilmi, miten tama on kdytanndssa sidoksissa
terveydensuojelulain 18 §:n mukaiseen muutosilmoitukseen. Jos talousvetta toimittava laitos
laajentaa tai muuttaa vedenottoaan, sen pitaa hakea terveydensuojeluviranomaiselta toiminnan
hyvaksymista. Voiko terveydensuojeluviranomainen hyvaksya sellaisen uuden vedenottopisteen,
josta otettu vesi ei kasittelyjenkaan jalkeen tayta kemiallisia laatuvaatimuksia? Maaraakoé kunnan
viranomainen hakemuksesta antamassaan paatoksessa toimijaa hakemaan aluehallintovirastolta
poikkeusta kemiallisen laatuvaatimuksen tayttymisesta?

Ensimmaisen momentin 2 kohdan mukaan aluehallintovirasto voi myontaa poikkeuksen, jos
"vedenottopisteen vedenmuodostumisalueella on havaittu uusi raakaveden pilaantumislahde taikka
askettdin tutkittu tai havaittu uusi talousveden terveydelliseen laatuun vaikuttava muuttuja". Tata
olisi hyva avata muistiossa. Tarkoittaako tdma "askettdin tutkittu tai havaittu - - - uusi muuttuja" sita,
ettd kyseista muuttujaa ei ole koskaan aiemmin vedenjakelualueen valvonnassa tutkittu, vai sita,
ettd syysta tai toisesta aiemmin tutkitun muuttujan pitoisuus on muuttunut dskettdin niin, etta se ei
enda tdyta kemiallisia laatuvaatimuksia?

10a §:
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Ensimmaisessd momentissa saddetdan: "Toiminnanharjoittajan on esitettava poikkeuspaatosta
koskevassa hakemuksessa seuraavat tiedot". Hakemushan ei suoranaisesti koske ja kohdistu
poikkeuspaatokseen vaan silla haetaan poikkeusta, jonka aluehallintovirasto myontaa tai jattaa
tarpeen vaatiessa myontamattd, ja antaa asiassa paatoksen. Asian voisi siis ilmaista esimerkiksi nain:
Toiminnanharjoittajan on hakiessaan poikkeamista talousveden kemiallisesta laatuvaatimuksesta
esitettava hakemuksessaan seuraavat tiedot.

10b §:

Toisen momentin 3 kohdan mukaan: "Aluehallintoviraston on sisallytettdava poikkeusta koskevaan
paatdkseen: 3) maardys poikkeusjakson loppupuolella tehtédvasta tilannekatsauksesta sen
maarittamiseksi, onko veden laadussa ja korjaavissa toimenpiteissa tapahtunut riittavaa
edistymista." Madrayksen sijaan voisi kdyttdaa sanaa velvoite. Tilannekatsauksen sijaan voisi kdyttaa
sanaa selvitys.

Neljannessd mometissa on uusi velvoite: "Toiminnanharjoittajan on tehtava toista jaksoa koskeva
hakemus aluehallintovirastolle vdhintdan kuusi kuukautta ennen ensimmaisen poikkeuksen
paattymistd." Velvoite ei ole kaikissa tilanteissa jarkeva tai mahdollinen toteuttaa saddetyssa ajassa.
Aluehallintovirasto pyrkii rajaamaan poikkeuksen keston mahdollisimman lyhyeksi ja se voi hyvinkin
olla esimerkiksi puoli vuotta tai reilu puoli vuotta. Joissain tilanteissa on kuitenkin mahdollista, etta
ulkoisista syista johtuen ongelmaa ei ole saatukaan korjattua myonnetyssa ajassa (esimerkiksi
materiaalien toimitushairiot) ja toiminnanharjoittaja tarvitsee uuden poikkeusluvan. Tallaista
tilannetta voi kuitenkin olla mahdoton ennakoida puoli vuotta ennakkoon.

10c§:

Pykalassa on sdadetty tarkemmin tietokokonaisuuksista, jotka hallituksen esityksessa eduskunnalle
laiksi terveydensuojelulain muuttamisesta seka siihen liittyviksi laeiksi (HE 196/2020 vp) 21 §:n
mukaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitos laatii vuosittain tai joka kuudes vuosi. Asiantuntijavirastona
Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle ei voi salyttdaa tehtavaa antaa korjaus- tai taydennyspyyntoja
terveydensuojelulain 20 §:n 2 momentissa tarkoitettujen tietojarjestelmaan (Vati-tietojarjestelma)
toimitettujen tietojen mahdollisten puutteiden tai virheiden korjaamiseksi. Mikali
aluehallintovirastoille kunnan terveydensuojeluviranomaisia ohjaavina ja valvovina viranomaisina
tulee tietokokonaisuuksien kokoamiseen liittyen tehtavia, tulisi nama tehtavat olla saadetty
lainsaddanndssa.

Lausunto luonnoksesta valtioneuvoston asetukseksi talousveden tuotantoketjun
riskienhallinnasta
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Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

26§:

Ehdotuksen mukaan tarkoitetaan "5) vedenottopisteen vedenmuodostumisalueella aluetta, josta
vesi kulkeutuu pohjaveden ottopisteelle tietylld pumppausmaaralla, taikka raakaveden laatuun
vaikuttavaa pintaveden valuma-aluetta, jolla vesi muodostuu ja jolta se kulkeutuu
vedenottopisteelle". "Tietylla pumppausmaaralld" on ehka vahan epaselva ilmaisu, jota voisi olla
hyva tarkentaa. Voisiko maaritelmassa asia olla ilmaistu esimerkiksi "talousvettd toimittavan
laitoksen kayttamalla pumppausmaaralla"?

6§:

Toisessa momentissa pitdisi lukea: "Talousvetta toimittavan laitoksen on laadittava
omavalvontasuunnitelma - - -".

Neljannessa momentissa pitdisi lukea: "Jos 3 momentin 3 kohdassa tarkoitetun muuttujan - - -".

Liite 3, jakso 3.1:

Liitteen jaksossa 3.1 ehdotetaan sadadettavaksi veden sameuden toimenpiderajasta ja
tutkimustiheydesta sellaisten talousvetta toimittavien laitosten omavalvonnassa, joilla suodatus
kuuluu laitoksen vedenkasittelyprosessiin. Liitteessa tai asetuksen perustelumuistiossa ei kuitenkaan
maariteta tarkemmin, millaista suodatusta kyseisessa kohdassa tarkoitetaan. Tata olisi hyva
tarkentaa.

Liite 3, jakso 3.2:

Jaksossa ehdotetaan sdadettavaksi: "Somaattisten kolifaagien toimenpideraja raakavedessa on 50
plakkia muodostavaa yksikkoa (PFU) 100 ml:ssa." Voisiko kansallisessa lainsdadanndéssa plakkia
muodostavan yksikon lyhentaa suomalaisittain PMY.

Liite 3, jakso 3.3:
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Jaksossa ehdotetaan saadettavaksi jakson 3.3. taulukossa 2 talousvetta toimittavien laitosten
omavalvontaan kuuluvien muuttujien, 17-beeta-estradioli ja nonyylifenoli, osalta: "Talousvedesta
tutkittujen muuttujien tulokset toimitetaan Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontaviraston
osoittamaan tietojarjestelmdan terveydensuojelulain 49 a §:n 3 momentissa tarkoitetulla tavalla.".
Kyseisessa terveydensuojelulain 49 a §:n 3 momentissa saddetédan: "Laboratorion on toimitettava
taman lain nojalla tehdyt viranomaisille tarkoitetut talousveden, lampiman kdyttoveden ja
uimaveden tutkimustulokset sdhkoisesti Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontaviraston
osoittamaan tietojarjestelmaan." Kyseinen momentti koskee siis vain viranomaisille tarkoitettuja
tutkimuksia ja niiden tuloksia eikd omavalvonnan tuloksia. Tata kohtaa olisi siis tarpeen vield
muuttaa tai kyseiset muuttujat pitaa tarvittaessa sisallyttaa viranomaisvalvontaan.

Taulukon 2 huomautuksessa 2 lienee kirjoitusvirhe: "EU-numero o EN ISO 10705-3.n 284-325-5".

Lausunto luonnoksesta sosiaali- ja terveysministerion asetukseksi talousveden
laatuvaatimuksista ja valvontatutkimuksista annetun sosiaali- ja
terveysministerion asetuksen muuttamisesta

Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

Asetuksen alussa ei ollut mainittu 22 §:3, joka tulee muuttumaan sisallollisesti nykyisesta.

38:

Olisiko pykalan maaritelmissa hyva enimmaisarvon lisdaksi maaritella myos toimenpideraja, koska sita
kdytetdadn pykalissa 18 a ja 22 seka liitteessa.

48:

Kolmannessa momentissa sadadetaan: “Kayttdkelpoisuuteen perustuvista talousveden
laatutavoitteista sdddetaan liitteen | taulukoissa 3 ja 4.” Pitdisiko tdssa viitata vain liitteen |
taulukkoon 47? Vai onko tarkoitus, etta tama "kayttokelpoisuuteen perustuminen" tarkoittaa myds
radonin laatutavoitetta 300 Bqg/I?

5§:

Ensimmadisessda momentissa todetaan: "Talousvetta toimittavan laitoksen viranomaisvalvontaan
kuuluu: 1) vedenjakelualueelle toimitetun talousveden laadun sadannéllinen tutkiminen, jonka
tarkoituksena on varmistaa, etta talousvedesta ei aiheudu terveyshaittaa;”. Tata on tarpeen
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tarkentaa, silld talousvetta toimittavan laitoksen omavalvonta on myos veden laadun sdaannollista
tutkimista, mutta ei kuitenkaan ole viranomaisvalvontaa.

11 §:

Toisessa momentissa 2 kohdassa sdaadetaan: “Kunnan terveydensuojeluviranomaisen on viipymatta
valvontatutkimustuloksesta tiedon saatuaan:

2) huolehdittava siita, etta tulokset tallennetaan terveydensuojelulain 20 §:n 2 momentissa
tarkoitettuun tietojarjestelmaan;”. Tata kohtaa on hyva tarkentaa, kenen vastuulla on tallentaa
tulokset kyseiseen tietojarjestelmaan. Asetusmuistiossa todetaan: "Kaytdannossa saannos tarkoittaisi
sitd, ettd kunnan terveydensuojeluviranomainen hyvaksyy tietojarjestelmassa laboratoriosta
analyysitulosten siirtopalvelun kautta tietojarjestelmaan siirtyneet valvontatutkimusten tulokset
tarkistettuaan ne." Pykala voisi sanamuodoiltaan vastata muistion sisaltoa.

Kolmannessa momentissa sadadetaan: “"Menetelman mittausepavarmuutta ei saa ottaa huomioon
arvioitaessa muuttujan arvon poikkeamaa sen enimmaisarvosta”. Pitdisiko tdssa yhteydessa
huomioida enimmaisarvon lisdksi myos toimenpideraja.

17 §:

Ensimmaisen momentin 2 kohdassa saadetaan:

”)os talousvesi ei tayta liitteen | taulukossa 1 sddadettyja mikrobiologisia laatuvaatimuksia tai jos
vedessa esiintyy pienelioita tai loisia terveydelle haitallisissa maarin, kunnan
terveydensuojeluviranomaisen on: 2) maarattava toiminnanharjoittaja korjaamaan tilanne
pikaisesti;”. Monesti hdirictilanteet korjataan hyvassa ja sujuvassa toiminnanharjoittajan ja kunnan
terveydensuojeluviranomaisen valisessa yhteistyossa. Nain ollen 2 kohdassa voisi saataa, etta
"tarvittaessa maarattdava toiminnanharjoittaja korjaamaan tilanne pikaisesti”. Samaa
suhteellisuusperiaatetta voisi soveltaa maardaystenantoon myos 17 §:n 2 momentin 2 ja 5 kohdassa.
Monesti namakin hoituvat viranomaisen antamalla ohjauksella tai neuvonnalla.

Neljannessa momentissa sdaadetaan: “Edellda 1 momentin 1 ja 3 kohdassa ja 2 momentin 2 kohdassa
tarkoitettujen tietojen on oltava vedenkayttajien saatavilla tietoverkossa.” Tdssa pitdisi varmaan
viitata 2 momentin 2 kohdan sijasta 3 kohtaan “annettava vedenjakelualueen veden kayttdjille
tarpeelliset ohjeet terveyshaittojen ehkaisemiseksi;”. Aluehallintovirasto toteaa, etta
monikanavaisen viestintdperiaatteen mukaisesti terveyshaittojen ehkaisemista koskevat ohjeet ja
tiedot on tarpeen viestittda myos muitakin kanavia pitkin kuin tietoverkossa, jotta tieto saavuttaa
kaikki vedenjakelualueen vedenkayttajat mahdollisimman hyvin.
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18 §:

Toisessa momentissa sdddetdan: “Jos veden laadun heikkenemiseen ei liity terveyshaittaa, kunnan
terveydensuojeluviranomaisen on tiedotettava tai varmistettava, etta toiminnanharjoittaja tiedottaa
veden kayttdjille laatutavoitteiden poikkeamasta ja veden laadun heikkenemisen merkityksesta.
Tietojen on oltava vedenkayttdjien saatavilla tietoverkossa.” Tietoverkon lisdksi tiedottaminen on
tarpeen tehda monikanavaisesti siten, etta tieto poikkeamasta ja sen merkityksesta tavoittaa
mahdollisimman hyvin kaikki vedenjakelualueen vedenkayttajat.

18a §:

Pykalan 1 momentissa tulisi viitata liitteen | taulukkoon 5 eika taulukkoon 6.

Ensimmaisessa momentissa saddetdan, ettda ” kunnan terveydensuojeluviranomaisen on:

1) varmistettava, ettd rakennuksen omistaja tai rakennusta tai sen osaa ensisijaisena tilana tai
julkiseen tai kaupalliseen toimintaan kayttava toiminnanharjoittaja ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin
rakennuksen vesilaitteistosta aiheutuvan terveyshaitan poistamiseksi;” Téma on tarpeen tarkentaa,
minka tahon vastuulla toimenpiteiden toteuttaminen on ensisijaisesti, jotta asiasta ei kaytannossa
koidu epaselvyyttd, kenelle maarays tarvittaessa annetaan.

19 §:

Pykalan 2 momentin mukaan: "Aluehallintoviraston on toimitettava 1 momentin 1 kohdassa
tarkoitettu ilmoitus tiedoksi sosiaali- ja terveysministeriolle." Vati-tietojarjestelmaan on kehitteilla
sahkoinen hairidtilanneilmoituslomake. limoitus lahtee vuoden 2023 alusta aluehallintoviraston
lisdksi automaattisesti myos sosiaali- ja terveysministerioon. Nain ollen aluehallintoviraston ei
tarvitse jatkossa enda valittaa ilmoituksia ministerioon, joten 2 momentin voisi poistaa ja taman
pykdldn 1 momentin 1 kohdan voisi muuttaa kuulumaan “Kunnan terveydensuojeluviranomaisen on
ilmoitettava viipymatta:

1) aluehallintovirastolle seka sosiaali- ja terveysministeriolle hairidtilanteesta;”

Pykalan 3 momentin 3. kohdan mukaan kunnan terveydensuojeluviranomaisen on toimitettava
"Sateilyturvakeskukselle vuosittain viimeistaan maaliskuun loppuun mennessa edellisen
kalenterivuoden aikana vedenjakelualueilta mitatut radioaktiivisuuden tulokset". Jotta jatkossa
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tiedot voitaisiin toimittaa suoraan Vati-tietojarjestelmasta ilman erillistd nykyisin taytettavaa
Webropol-kyselya, voisi tassa yhteydessa sdataa vastaavasti kuin muistakin valvontatiedoista:
"tulokset tallennetaan terveydensuojelulain 20 §:n 2 momentissa tarkoitettuun tietojarjestelmaan”.

20 §:

Kolmannen momentin mukaan: "Talousvetta toimittavan laitoksen on otettava huomioon veden
laatu, etenkin sen syovyttavyyteen vaikuttavat tekijat valitessaan vedenjakeluverkostossa
kdytettavia materiaaleja.” Pitdisikd tama olla kaikille oman vesildhteen talousvetta kayttaville
toiminnanharjoittajille osoitettu velvoite eli my6s elintarvikehuoneistoille ja toiminnanharjoittajille,
jotka jakavat talousvetta osana julkista tai kaupallista toimintaa?

21§:

Pykdlan 1 momentissa ehdotetaan saadettavaksi, etta Terveyden ja hyvinvoinnin laitos laatisi
kolmen vuoden vdlein terveydensuojelulain 20 §:n 2 momentissa tarkoitettujen tietojarjestelmaan
toimitettujen tietojen perusteella yhteenvedon talousveden laadusta ja tiedottaa tasta. Nykyisin
vuosittaisten talousveden valvontaraporttien kerdadaminen, niiden tietojen oikeellisuuden ja
riittavyyden tarkistaminen seka tarvittaessa taydennys- ja selvityspyynnot ovat olleet
aluehallintovirastoille kunnan terveydensuojeluviranomaisia ohjaavina ja valvovina viranomaisina
kuuluva tehtava. Viranomaisroolia ei ole mahdollista siirtda asiantuntijalaitoksena toimivalle
Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle. Ndin ollen silld ei ole viranomaiselle kuuluvaa roolia
tarvittaessa pyytda tdydentamaan tai korjaamaan tietojadrjestelmdssa olevia tietoja. Mikali
yhteenvedon laatiminen toisi aluehallintovirastolle tehtavia, tulisi niista saataa lainsaddannossa.

Toisessa momentissa todetaan: "Sateilyturvakeskus laatii kolmen vuoden vélein 17 §:n 2 momentin
3 kohdassa tarkoitettujen tietojen perusteella yhteenvedon talousveden radioaktiivisuudesta ja
tiedottaa talousveden radioaktiivisuuden yleisesta turvallisuusmerkityksesta." Tassa pitdisi viitata 19
§:n 3 momentin 3 kohtaan. Jos aluehallintovirastoa koskeva 19 §:n 2 momentti poistetaan, niin
viittaus olisi 19 §:n 2 momentin 3 kohtaan.

Neljannessa momentissa todetaan: "Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontaviraston tulee kayttaa
19 §:n 2 momentin 2 kohdassa tarkoitettujen yhteenvetojen tietoja paivittaessaan
terveydensuojelulain 8 §:n 1 momentissa tarkoitettua suunnitelmaa talousveden laadun
turvaamiseksi onnettomuuksissa tai vastaavissa muissa hairidtilanteissa." Tassa pitdisi viitata 19 §:n
3 momentin 2 kohtaan, mikali aluehallintovirastoa koskevaa 2 momenttia ei poisteta asetuksesta.
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22 §:

Pykalan ensimmaisen momentin kohtien jarjestysta voisi muuttaa loogisemmaksi: ensin mainittaisiin
talousvetta toimittavan laitoksen tunnistetiedot, sitten vedenjakelualueen nimi ja naiden jalkeen
riskenhallintasuunnitelmaa ja tutkimustuloksia ja tutkimustiheytta koskevat kohdat. Viimeisina
kohtina olisivat ehdotetut kohdat 5 ja 6.

Kolmannessa momentissa 1 kohdassa saddetdan: "Talousvetta toimittavan laitoksen on julkaistava
verkossa:

1) 2 momentissa tarkoitettujen vedenjakelualueiden osalta yhteenveto ja tilastotiedot
saamistaan talousveden laatua, valvontaa ja saatavuutta koskevista vedenkayttdjien valituksista;”
Valitusten sijaan voisi kdyttdaa sanaa yhteydenotto tai reklamaatio.

Mihin momenttiin olisi tarkoitus viitata 22 pykadlan 6 momentissa, jossa todetaan: "Sosiaali- ja
terveysalan lupa- ja valvontavirasto laatii 1 momentin 5 ja 6 kohdassa tarkoitetut tiedot ja huolehtii
siitd, ettd ne ovat 6 momentissa tarkoitetun tietopalvelun teknisen toteuttajan kaytettavissa."?

Liite I, taulukko 2:

Bromaatille on taulukossa huomautus 8 "Tarkoitetut yhdisteet ovat kloroformi, bromoformi,
dibromikloorimetaani ja bromi-dikloorimetaani". Pitdisikd tama viittaus olla trihalometaaneille,
kuten voimassa olevassa talousvesiasetuksessa? Sama teksti on toiseen kertaan asetusluonnoksen
huomautuksessa 12. Pitdisikd bromaatilla olla huomaustus 11 vastaavasti kuin voimassa olevassa
talousvesiasetuksessa: "Desinfiointitehoa vaarantamatta on pyrittdva mahdollisuuksien mukaan tata
alempaan pitoisuuteen."?

Liite I, taulukko 4:

Juomavesidirektiivin C-osan Osoitinmuuttujat-taulukon mukaan koliformisille bakteereille
"Pullotetulle tai sailidihin pakatulle vedelle yksikko on lukumaara/250 ml". Tama ei kay ilmi
asetuksen liitteen Il taulukosta 4. Taulukkoa on télta osin tarve tarkentaa.

Voimassa olevassa talousvesiasetuksessa liitteen | taulukossa 4 on alumiinin, ammoniumin ja
natriumin laatutavoitearvon edelld sana "alle". Sama sana olisi tarpeen olla edelleenkin taulukossa,
jotta taulukossa mainittua arvoa ei tulkita tavoitearvoksi vaan suositelluksi enimmaisarvoksi.
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Liitteessa | jaksossa 3 taulukon 5 alla on maininta: "Kunnan terveydensuojeluviranomaisen on
harkittava 18 a §:ssa tarkoitettuja toimenpiteitd myds niissa tapauksissa, joissa taulukon 2 kohdassa
2.4 seka taulukon 4 kohdassa 4.5 esitettyjen muuttujien arvot eivat tayty." Jotta tdma kohta ja
velvoite ei jaa epahuomiossa havaitsematta, olisi tahan hyva olla viittaus taulukoista 2 ja 4.

Liite I, taulukko 5:

Taulukossa 5 sdadetaan, etta lampiman kayttoveden lampétilan toimenpideraja on alle 50
celciusastetta. Tama pitaisi korjata celsiusasteeksi. On myds tahdellista tarkentaa, tuleeko lampiman
veden lampdtilan olla valittomasti vahintdan 50 asteista, vai sallitaanko lampdtilan saavuttamiseen
jonkunlainen viive ja jos sallitaan, niin kuinka pitka viive.

Liite Il, taulukko 4:

Liitteen Il jakson 6 mukaan “Toimitettavan talousveden Escherichia coli -bakteerin, koliformisten
bakteerien ja suolistoperaisten enterokokkien tutkimustiheyden on oltava aina vahintaan taulukon 4
mukainen.” Suolistoperaiset enterokokit ovat nykyisin voimassa olevan lainsddadannén mukaan osa
jaksottaista seurantaa ja vedenjakelualueilla tutkimustiheys on sen mukainen. Asetusmuutoksen
myoOta tdma muuttuja siirtyy jatkuvaan valvontaan (liite 1l taulukko 2), jolloin kaikilla
vedenjakelualueilla sen tutkimustiheys kasvaa jatkuvan valvonnan mukaiseksi. Mikali tdhan
asetukseen ei tule siirtymdsaanndosta, pitaisi ndytteenottotiheyden olla kaikilla vedenjakelualueilla
heti asetuksen voimaantultua liitteen Il taulukon 4 mukainen.

Vedenjakelualueilla, joille talousvetta toimitetaan 10-100 m3/vrk, nousee nykyinen
vahimmaisndytemaara (yksi jatkuvan valvonnan nayte vuodessa ja yksi jaksottaiseen seurannan
ndyte joka toinen vuosi) asetusmuutoksen myota kahteen jatkuvan valvonnan ja yhteen jaksottaisen
seurannan naytteeseen vuodessa. Mikali asetukseen ei tule siirtymasaannosta, pitdisi taman
kokoluokan laitoksilla suolistoperaisten enterokokkien lisdksi myos Escherichia coli -bakteerin ja
koliformisten bakteerien vahimmaisnaytemaara olla uusien vaatimusten mukainen heti asetuksen
tullessa voimaan. Niilla vedejakelualueilla, joilla ei ole hyvaksyttyyn riskinarviointiin pohjautuvaa
ndytteenottosuunnitelmaa, tulisi kaikkien muuttujien ndytemaara olla asetuksen tullessa voimaan
vahimmaisvaatimusten mukainen.

Aluehallintoviraston nakemyksen mukaan asetukseen tarvitaan siirtymasaannos
valvontatutkimusohjelmien paivittamiseen. Kunnan terveydensuojeluviranomaisten resurssit eivat
riitd kaikkien valvonta-alueensa valvontatutkimusohjelmien yhtdaikaiseen paivittamiseen.
Valvontatutkimusohjelmat paivitetdaan nykysadaddsten mukaan vahintaan viiden vuoden valein tai
aina vedenjakelualueen muutosten yhteydessa. Eri vedenjakelualueiden ohjelmien pdivitystarve
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osuu eri vuosille ja ndin yhteen ajankohtaan ei kasaudu liian isoa paivitystarvetta. Tasta kaytannosta
on hyva pitda huolta jatkossakin tyomaaran kasaantumisen valttamiseksi ja resurssien kdyttamiseksi
jarkevasti. Olisi siis perusteltua, etta asetuksessa olisi siirtymasaannos, joka mahdollistaisi nykyisen
lainsdadannon mukaan juuri paivitetyn valvontatutkimusohjelman kayton ja paivittamisen viiden
vuoden (tai jatkossa asetusmuutoksen mukaan kuuden vuoden) paasta.

Juomavesidirektiivin implementoinnin myo6ta valvontaan tulee kokonaan uusia muuttujia: bisfenoli
A, kloraatti, kloriitti, haloetikkahapot, mikrokystiini-LR, PFAS:t yhteensa, PFAS-aineiden summa ja
uraani. Direktiivin 25 artiklan mukaan jasenvaltioiden on viimeistdaan 12 paivana tammikuuta 2026
toteutettava tarvittavat toimenpiteet sen varmistamiseksi, ettd ihmisten kayttoon tarkoitettu vesi
tayttaa ndiden mainittujen muuttujien arvot. Koska direktiivissa on tahan siirtymasaannds, on
sellainen tarpeen sdataa myos kansalliseen lainsdaadantoon.

Asetuksen 2 §:n soveltamisalan mukaan asetusta sovelletaan "sellaiseen talousveteen, jota
toimitetaan vedenjakelualueelle talousvetena kaytettavaksi keskimdarin vuodessa vahintaan 10
kuutiometria paivassa TAl vahintdan 50 henkilon tarpeisiin”. Ndin ollen soveltamisalan piirissa on
sellaisia vedenjakelualueita, joille talousvettd toimitetaan alle 10 m3/vrk, mutta joilla vedenkayttajia
on vahintdan 50 henkil6a. Liitteen Il taulukossa 4 ei ole sdddetty vahimmaisndytteenottotiheytts
sellaisille talousvettd toimittavien laitosten vedenjakelualueille, joille talousvetta toimitetaan < 10
m3/vrk. Taulukon 4 huomautuksen 3 mukaan taulukon kyseista rivia sovelletaan "sellaiseen 2 §:n 2
momentin 4 ja 5 kohdassa tarkoitettuun elintarvikehuoneistoon tai julkisessa tai kaupallisessa
toiminnassa kdytettdavaan toimintaan, jossa talousvetta kaytetdan vuosittain keskimaarin vahemman
kuin 10 kuutiometria vuorokaudessa tai vahemman kuin 50 henkildn tarpeisiin." Taulukkoon tulisi
siis lisata rivi, josta kavisi ilmi sellaisten vedenjakelualueiden vahinndisndytemaara, joille vetta
toimitetaan alle 10 m3/vrk, mutta joilla kayttajia on vahintdan 50 henkiloa. Vai onko tarkoitus, etta
tallaisiin vedenjakelualueisiin sovelletaan Iahtokohtaisesti aina huomaustusta 1: "Veden maaralla
tarkoitetaan vedenjakelualueelle paivittain toimitettavan tai vedenjakelualueella paivittadin
kdytettavan veden maaraa. Vesimaaran sijasta voidaan kayttaa vedenjakelualueella asuvien
asukkaiden lukumaaraa, jolloin yhden henkilon paivittdinen vesimaara vastaa 200 litraa."?

Liitteen Il taulukon 4 huomautuksessa 3 viittaus pitdisi varmaan olla 2 §:n 1 momentin 4 ja 5 kohtaan
eikd 2 momentin 4 ja 5 kohtaan.

Liitteen Il taulukon 4 huomautuksessa 5 todetaan, etta: ”"Jaksottaisen seurannan naytteiden maaraa
voidaan vahentda yhteen naytteeseen kerran kuudessa vuodessa". Tata on tarpeen tarkentaa, milla
periaatteella vihentaminen on mahdollista tehda. Lausunnolla olevasta asetuksesta ei kdy ilmi,
tuleeko periaatteet liitteen Il jaksosta 6, vai ovatko ne jotain muuta.

Liite 11, jakso 7:
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Jaksossa 7 todetaan: "Jos liitteen | taulukon 2 kohdassa 2.1 tarkoitettu paaosin vedenottopisteen
vedenjakelualueelta peraisin oleva muuttuja poistetaan sdannollisesta viranomaisvalvonnasta---".
Vedenjakelualueen sijasta tassa pitdisi olla vedenmuodostumisalue, kuten liitteen | taulukon 2
kohdassa 2.1.

Dahlsten Elias
Etelda-Suomen aluehallintovirasto

Mustakallio Sini
Eteld-Suomen aluehallintovirasto - Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -
vastuualue, ymparistoterveydenhuoltoyksikko
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