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1. Kokouksen avaus

Puheenjohtaja Matti Vatilo avasi kokouksen.
2. Selvitystyön etenemistilanne
Jenni Airaksinen ja Helena Tolkki kertoivat selvitystyön etenemisestä. Totesivat, että pyrkivät raportoinnissa selkeämpään policy-raportointiotteeseen. Työryhmään on otettu mukaan liikenneasioiden asiantuntijaksi prof. Jorma Mäntynen. 

Aineistoista tekijät totesivat yleisesti, että hallintorakenteisiin liittyvää selvitystä on maailmallakin tehty yllättävän vähän. Materiaaleissa myös usein pidetään metropolialuetta jotenkin annettuna tai itsestäänselvyytenä – ei ole määritelty, eikä selvää, mistä alueesta puhutaan.
Case-kaupungeissa tunnistettu neljä alaryhmää: a) franko-ryhmä (Barcelona, Pariisi), b) anglo-ryhmä (Lontoo, Dublin, Toronto, Montreal), c) Keski-Eurooppa –ryhmä (Wien, Stuttgart) ja d) Pohjoismaat (Kööpenhamina, Oslo, Tukholma). Toukokuun ohjausryhmäkokoukseen tarkoitus tulostaa kustakin kaupungista dokumentti, jossa kuvataan, mihin ryhmään kuuluu, mitkä asiat johtuvat historiallis-kulttuurisista perinteistä, miksi kaupunkiseutu on kiinnostava, ja millainen on sen tutkittavuus.

Keskustelussa painotettiin kulttuurishistoriallista taustaa ja sen ymmärrystä pohjana nykyiselle hallintorakenteelle.  Yksi tärkeä lähtökysymys on, ovatko kunnat vahvoja vai heikkoja suhteessa valtioon, ja siten, löytyykö aineistosta vastausta siihen, miten paljon mallit ovat keskuslähtöisiä vai aluelähtöisiä.  Ääripäinä tähän tapausseuduista sopivat yhtäältä kanadalaiset seudut, jotka provinssista eli ylhäältä lähteviä hallintomalleja, toisessa päässä Stuttgartin seutu, jolla on vahva itsehallinto. Tuotiin esille kysymys, miten pitkälle johtopäätöksiin saatavilla oleva aineistopohja antaa mahdollisuuksia. Tällä hetkellä tieteellisen tutkimuksen osalta puutteita on Oslon ja Wienin kohdalla.  Teemoista tuotiin esille mm. maahanmuuttokysymys (osuus ja palvelut seudulla) ja demokratia. Näistä todettiin, että lähinnä kakkosselvitysvaiheen asioita (eli toukokuun kokouksen jälkeen). 
4. Muut mahdolliset asiat
PKS-kaupungit ovat pyytäneet kertomaan selvityksestä omiin tilaisuuksiinsa. Keskusteltiin periaatteista suhtautua näihin pyyntöihin. Kannatettiin yleisesti sitä, että kunnissa käydään ja kerrotaan avoimesti miten tutkitaan, jne., mutta varsinaisia koko selvitystyön tuloksia ei kerrota etukäteen.
Puheenjohtaja päätti kokouksen klo 15.30.
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