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ESITYSLUONNOS LAEIKSI YRITTAJAKULJETTAJIEN TYOAJASTA
TIELIIKENTEESSA SEKA TIELIIKENNELAIN 105 A §:N MUUTTAMISESTA

Liikenne- ja viestintdministerié on pyytdnyt oikeusministeri6ltd lausunnon
otsikossa mainitusta esitysluonnoksesta. Oikeusministeri6 toteaa lausunto-
naan kunnioittavasti seuraavan.

1. Laki yrittijikuljettajien tyajasta liikkenteessé
2 § Mdadritelmdit

Pykéldn 3 ja 6 kohtien alakohdat on merkittdvé pienin kirjaimin (a, b, ¢, d
jne.).

9 § Rangaistussddnnos

Lakiehdotuksen 9 §:n (pitédisi olla 10 §:n) mukaan rangaistus kyseisen lain
rikkomisesta sdddetddn tieliikennelain 105 a §:n 1 momentissa. Viittaus 1
momenttiin tulee korjata viittaukseksi 3 momenttiin.

10 § Tarkemmat mddrdykset

Lakiehdotuksen 10 § (pitdisi olla 11 §) tulisi tarkistaa valtioneuvostolle
osoitetuksi asetuksenantovaltuudeksi seuraavaan tapaan: ”Valtioneuvoston
asetuksella voidaan antaa tarkempia sdédnndksid ...”. Pykaléan otsikko on
myd0s tarkistettava vastaavasti (”Asetuksenantovaltuus™).

Lisdksi valtuudessa tulisi tarkemmin maaritelld ne asiat, joista on tarkoitus
sadtdd asetuksella. Lain “soveltamisesta” yleisesti ei voida sddtdd asetuk-
senantovaltuutta perustuslain 80 §:n ja siithen kytkeytyvén, asetuksenanto-
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valtuutta koskevan tdsmaéllisyys- ja tarkkarajaisuusvaatimuksen vuoksi (ks.
esim. PeVL 2/2004 vp, s.3/1).

2. Laki tieliikennelain muuttamisesta
105 a § Tieliikenteen sosiaalilainsddddnnon rikkominen

Tieliikennelain 105 a §:n 2 momentin uudessa 3 kohdassa ehdotetaan sdi-
dettdviksi rangaistavaksi yrittdjakuljettajien tyOajasta tieliikenteessa anne-
tun lain sddnndsten rikkominen tieliikenteen sosiaalilainsdddannon rikko-
misena.

Ratkaisu, jossa erityislain sddnndsten rikkominen siédetdan rangaistavaksi
toisessa erityislaissa, on varsin poikkeuksellinen. T4td perustellaan silld, et-
td ndin estetddn yrittdjakuljettajan rankaiseminen kahteen kertaan (s. 17).
Perusteluista ei kdy ilmi, minka sddnndsten perusteella yrittdjad voitaisiin
rangaista kahdesti. Otaksuttavasti tarkoitetaan, ettd héntd voitaisiin rangais-
ta sekd ajoaika-asetuksen rikkomisesta (tieliikenteen sosiaalilainsddddnnon
rikkomisena 105 a §:n 1 momentin nojalla) seké erikseen yrittdjékuljetta-
jan tydaikaa tieliikenteessd koskevan lain rikkomisesta, jos jalkimmadinen
saadettdisiin itsendisend rikostunnusmerkistond rangaistavaksi.

Perustelujen mukaan yrittdjakuljettajaan sovelletaan ajoaika-asetuksen
sddnndksid, joita yrittdjikuljettajan tydaikalain sdinndkset tdydentdisivét.
Lienee siten mahdollista, ettd yrittdjdkuljettaja voi rikkoa joissain tapauk-
sessa asetuksen sddnndksid ja toisessa tilanteessa yrittdjakuljettajan tyo-
aikasddnnoksid. Mikdli ne eivit ole paillekkdisii tai ristiriitaisia keske-
nidén, kaksinkertaisen rankaisemisen ei kuitenkaan pitéisi olla mahdollista.

Ehdotuksen jatkovalmistelussa lienee syytd selvittdd tarkemmin ajoaika-
asetuksen ja nyt ehdotettavan yrittdjikuljettajan tydaikasddnndsten suhdetta
toisiinsa. Tédmén asian selventdminen selkiinnyttdisi myds rangaistusséan-
ndsten suhdetta toisiinsa. Téssd yhteydessé voitaisiin harkita my0s sité, ettd
yrittdjakuljettajan tyGaikalain sddnnosten rikkominen séddettdisiin vakiin-
tuneeseen tapaan rangaistavaksi sitd koskevassa laissa, eikd ehdotetulla ta-
valla tieliikennelaissa. Mikali kaksinkertaista rankaisemista kahden eri
sddnndksen nojalla pidettdisiin edelleen mahdollisena, yrittdjékuljettajan
tydaikalain rikkomista koskevaan rangaistusdénndkseen voitaisiin saatda
toissijaisuuslause siitd, ettd teosta tuomitaan, jollei teko ole rangaistava tie-
liikenteen sosiaalilainsiddantéa koskevan séddnndksen nojalla.

Lakiehdotus 105 a §:n muuttamisesta on lakiteknisesti puutteellinen. Lain
johtolause tulee kokonaisuudessaan korjata vastaamaan oikeusministerion
sdddosvalmistelusta antamia ohjeita. Johtolauseesta puuttuu muutettavan
lain nimi, uusi ehdotettava 3 kohta tulee lisétd 105 a §:n 2 momenttiin (ei
uusi 2 momentin 3 kohta) ja viittaus lain viimeiseen muutokseen 401/2005
tulee olla yksikossd. Pykalan 2 momentin uuden 3 kohdan jilkeen tulee li-
sdtd katkoviiva osoittamaan, ettei tarkoitus ole kumota pykildn nykyisii 4
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ja 5 momenttia. Kun 2 momenttiin lisdtdén uusi 3 kohta, koko momentti
(myds 1-2 kohdat) tulisi ottaa muutettavaan lakiin.

Uuden 3 kohdan alakohdat on erotettu lakiehdotuksessa ranskalaisin vii-
voin. Rangaistussdéinndksissé ei voida kayttdd ranskalaisia viivoja, vaan eri
kohdat tulee selkeyden vuoksi tdssé tilanteessa erotella toisistaan (pienin)
kirjaimin (a-d). Viimeisen alakohdan sanamuoto voitaisiin korjata muo-
toon: laiminly6 yrittdjdkuljettajan tyGajasta tieliikenteessd annetun lain 4
tai 6 §:ssé siddettyi kirjanpitovelvoitetta taikka 8 §:ssii séiéddettyi kir-

janpidon sdilytysvelvoitetta.
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