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asia: lausuntopyyntdnne tietosuojavaltuutetun toimistolle luonnoksesta halli-

tuksen esitykseksi laeiksi julkisesta tydvoima- ja yrityspalvelusta anne-
tun lain muuttamisesta ym.

Kiitan saamastamme lausuntopyynnésta. Esitan lausuntonani:
Yleistd

Esitysluonnos on hyvin laadittu. Siina tuodaan erinomaisesti esille lainmuutos-
ten tarve. Samoin suhdetta perustuslakiin ja saatamisjarjestysta koskeva
jakso on kattava.

Pykildkohtaiset huomioni

Ensimmaisessa lakiehdotuksessa (tydvoima- ja yrityspalveluista annettu laki)
kuvataan sen 1 §:ssa digitaalista palvelutarpeen arviointia. Siina esityksen
mukaan annettujen vastausten seka profiloinnin riskiluvun pohjalta maaritel-
laan asiakkaan palvelutarve. Esityksesséa on hyvin tunnistettu tietosuoja-ase-
tuksen 22 artiklassa esitettyjen automatisoitujen yksittaispaatdsten ja profiloin-
nin erot. On huomattava, ettd myds "pelkkaa” profilointia on arvioitava sanotun
22 artiklan ja muiden siihen liittyvien artiklojen suhteen. Talta osin viittaan
my0s niihin valtiosaantdoikeudellisiin huomautuksiin, jotka eduskunnan perus-
tuslakivaliokunta on tehnyt algoritmien kaytén suhteen lausunnossaan
62/2018vp. Nyt kasiteltdvana olevassa esityksessa olisi varmaankin hyva lau-
sua noista valiokunnan huomautuksista.

Kasitykseni nyt kasilla olevan profiloinnin osalta on, etta siind on huomioitu
mm. tietojen minimointiperiaate. Algoritmi ei siis maaraa, mita tietoja kasitel-
184N, vaan se maaraytyy esityksen mukaan kasittelyn kayttétarkoituksen ja tie-
tojen tarpeellisuuden perusteella.

Oma kysymyksensa on, kasitellaanko profiloinnissa tosiasiallisesti terveydenti-
laa koskevia tietoja. Esityksessa on perustellusti huomioitu asia arvioimalla al-
goritmin kayttda myods 9 artiklan 2 kohdan g-alakohdan nojalla.

Edella olevat arviointini koskevat myds digitaalista tydllistymissuunnitelmaa.

Asiakastietojarjestelma, rekisterinpitdjit ja rekisterien tietosisallot (13:1-
3)
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Nama ehdotuksen kohdat muodostavat kokonaisuuden. Sen johdosta olen ar-
vioinut asiaa siitd nakdkulmasta, ovatko rekisterienpitajien toiminnasta johdet-
tavat kayttotarkoitukset lilan kaukana toisistaan? Tatad ongelmaa lieventas,
ettd luvun 1.1§:ssa eritellaan kayttdtarkoitukset rekistereittain. Rekisterinpita-
jien eli KEHA-keskuksen ja TE-toimistojen vélisen edellytetyn vastuunjaon
tarkkarajaisuuden osalta minulla ei ole huomauttamista.

Rekisterditavat tiedot on perusteltu hyvin. Rekisteriin merkittaisiin myos eraita
henkildasiakkaan terveydentilaan ja tyo- ja toimintakykyyn liittyvia henkilotie-

toja. Ne on sidottu perustuslakivaliokunnan edellyttamaan valttamattomyys-
edellytykseen.

Tietojen tallettaminen ym (4 §)

Kiinnitdn ministerién huomiota jatkovalmistelua varten siihen, etta esityksen
mukaan rekisteriin tallennettavien henkiltietojen oikeellisuudesta vastaisi aina
niiden tallentaja. Tahan pitaisi kuitenkin lisata, ettad myods tietosuoja-asetuksen-
kin mukaan tietojen oikeellisuudesta vastaa aina myds rekisterinpitaja.

Kasittelyn rajoittamista koskevan esityksen kohdalla on arvioitava, onko
siina esitetyt perustelut riittavat. Minulla ei ole taltd osin huomautettavaa.

Tallennusaikaa ja sitd koskevaa jarjestelman muutokset vaikuttavat myds pe-
rustelluilta.

Kayttdooikeudet ja kdyttéoikeuksien myontiaminen (4a ja 5 §§)
Esityksessa olisi hyva selventad sitd, milloin kayttdoikeuksien mydéntaminen
rekisterinpitajien ulkopuolisille kasittelijdille muodostaa julkisuuslain
(621/1999) 29.3 §:ssa ja nyttemmin tiedonhallintalaissa tarkoitetun henkilétie-
tojen luovutuksen.

Suostumus (6§)

Esityksen suostumuksen kayttda koskeva tarkennus on perusteltu.

Monialaisesta yhteispalvelusta annetun lain 9 §

ty(tjésmen_ ykset ovat perusteltuja eika niista ole huomauttamista.

Reijo Aaryfio \
tietosuojavaltudtettu



3(3)



