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Viite: 

 Työ- ja elinkeinoministeriön lausuntopyyntö 6.9.2019, TEM/1291/03.01.01/2019 
 
Asia: 

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi julkisesta työvoima- ja yrityspalvelusta 
annetun lain muuttamisesta ja työllistymistä edistävästä monialaisesta yhteispalvelusta annetun 
lain 9 §:n muuttamisesta 
 
 
Työ- ja elinkeinoministeriö on Viite -kohdassa kerrotulla lausuntopyynnöllä pyytänyt eräiltä 
viranomaisilta lausuntoja Asia -kohdan luonnoksesta hallituksen esitykseksi. Vaikka 
lausuntopyyntöä ei ole osoitettu oikeuskanslerille pidän perusteltuna lausua asiasta. 
 
Julkisesta työvoima- ja yrityspalvelusta annetun lain 1 luvun 4 §:n 2 momenttiin ehdotetaan 
säädettäväksi oikeudesta tehdä palvelutarpeen arviointi digitaalisesti ja 2 luvun 6 §:n 2 
momenttiin vastaavasti oikeudesta laatia työllistymissuunnitelmaehdotus digitaalisesti. 
 
Yksityiskohtaisissa perusteluissa kerrotaan molempien lainkohtien osalta, että muutos esitetään 
tehtäväksi selvyyden vuoksi, kun yleisen tietosuoja-asetuksen 22 artikla lähtökohtaisesti kieltää 
automatisoidut yksittäispäätökset, ellei jokin artiklan 2 kohdan ehdoista täyty. 
 
En pidä luonnoksessa valittuja termejä arvioinnin digitaalisesta tekemisestä tai 
työllistymissuunnitelmaehdotuksen digitaalisesta laatimisesta onnistuneina. Pääosa 
viranomaisten tuottamista suunnitelmista ja ehdotuksista tehdään tai laaditaan digitaalisesti eri 
asiankäsittelyjärjestelmissä. Digitaalinen laatiminen ei itsessään sisällä vielä tietoa 
automatisoidusta toiminnasta. On todennäköistä, että kansallisessa lainsäädännössä jatkossa 
säädetään yhä useammin yleisen tietosuoja-asetuksen 22 artiklassa tarkoitetusta 
automatisoidusta päätöksenteosta ja että lainsäädännön selkeyden vuoksi sääntelyssä tulee 
käyttää termejä, joista selvästi ilmenee sääntelyn tarkoitus. Pidän perusteltuna, että esityksen 
sanamuodot ”voidaan tehdä myös digitaalisesti” ja ”voidaan laatia myös digitaalisesti” 

muutetaan muotoon, josta selkeästi käy ilmi, että lainkohdissa tarkoitetaan automatisoitua 
toimintaa.   
 
Siltä osin kuin yksityiskohtaisissa perusteluissa sivuilla 10-12 on arvioitu onko luonnoksen 
tarkoitetussa tietojen käsittelyssä kyse automatisoidusta päätöksenteosta, totean, että yleisen 
tietosuoja-asetuksen johdanto-osan perustelukappaleessa 71 todetaan, että ”rekisteröidyllä olisi 
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oltava oikeus olla joutumatta hänen henkilökohtaisia ominaisuuksiaan arvioivan, mahdollisesti 
toimenpiteen sisältävän päätöksen kohteeksi, joka on tehty yksinomaan automaattisen 
tietojenkäsittelyn perusteella, josta hänelle aiheutuu oikeudellisia vaikutuksia tai joka vaikuttaa 
häneen vastaavalla merkittävällä tavalla”. Edelleen samassa perustelukappaleessa todetaan, että 

”kyseinen tietojenkäsittely sisältää ”profiloinnin”, joka tarkoittaa mitä tahansa henkilötietojen 
automaattista käsittelyä luonnollisen henkilön henkilökohtaisten ominaisuuksien arvioimiseksi, 
erityisesti rekisteröidyn työsuorituksen, taloudellisen tilanteen, terveyden, henkilökohtaisten 
mieltymysten tai kiinnostuksen kohteiden, luotettavuuden tai käyttäytymisen, sijainnin tai 
liikkumisen analysoimiseksi tai ennakoimiseksi, siltä osin kuin sillä on rekisteröityyn 
kohdistuvia oikeudellisia vaikutuksia tai se vaikuttaa häneen vastaavasti merkittävällä tavalla”. 

Tietosuoja-asetuksen 22 artiklassa säädetty rekisteröidyn oikeus olla joutumatta pelkästään 
automaattiseen henkilötietojen käsittelyyn perustuvan päätöksen kohteeksi ei näin rajoitu 
pelkästään ratkaisuihin joita vakiintuneesti pidetään viranomaisen päätöksinä. 
 
Mikäli julkisesta työvoima- ja yrityspalvelusta annetun lain 1 luvun 4 §:n 2 momentissa 
tarkoitettu palvelutarpeen arvioinnilla tai 2 luvun 6 §:n 2 momentissa tarkoitetulla 
työllistymissuunnitelmaehdotuksella on kohteen kannalta merkittäviä vaikutuksia, 
toimenpiteitä voi pitää yleisen tietosuoja-asetuksen 22 artiklan tarkoittamana automaattisena 
päätöksentekona.  
 
Edelleen totean, että siltä osin kuin yksityiskohtaisissa perusteluissa sivulla 11 toisessa 
täydessä kappaleessa on arvioitu terveystietojen käsittelyä, pelkkää tietoa siitä, vaikuttaako 
terveydentila asiakkaan hakemaan työhön tai koulutukseen voi pitää yleisen tietosuoja-
asetuksen 9 artiklassa tarkoitettuna terveyttä koskevana tietona riippumatta siitä, että asiakas ei 
voi antaa terveydentilasta tarkempaa selvitystä. 
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