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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi avoimen datan direktiivin
taytantoonpanoa koskevasta lainsaadannosta

Tiedonhallintalain ja julkisuuslain muutokset

Onko ehdotuksella vaikutuksia, joita ei ole vield tunnistettu, erityisesti lakien soveltamisalassa oleviin
organisaatioihin? Millaisista vaikutuksista on kyse tai miten niita olisi mahdollista arvioida tarkemmin?

Ehdotuksessa ja direktiivissa ei velvoiteta rajapintojen, jotka olisivat nimenomaan avoimia, kdyttoon. Mita
mielta olette vaitteestd, etta viranomaiset oman harkintansa mukaan kayttaisivat avoimia rajapintoja joka
tapauksessa silloin, kun se on tarkoituksenmukaista?

Onko ehdotettujen muutosten johdosta tarpeen muuttaa myos jotain erityislainsdaadantoa, jota ei
esitysluonnoksessa ole tunnistettu?

Laki erdiden julkisten yritysten tietojen uudelleenkaytosta

Kommentit laista erdiden julkisten yritysten tietojen uudelleenkdytosta kokonaisuutena.

Millaisiin yrityksiin toimialallanne tai alueellanne ehdotettu laki tulisi sovellettavaksi?

Tunnistatteko julkisia yrityksia koskevaa sadntelyd, jota olisi ehdotetun lain johdosta muutettava tai joka
on sen kanssa ristiriidassa?

Onko tiedossanne sddntelya, joka velvoittaa ehdotetun lain soveltamisalassa olevia julkisia yrityksia
antamaan niiden hallussa olevia asiakirjoja uudelleenkaytettdvaksi?
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Onko tiedossanne sddntelyd, joka velvoittaa ehdotetun lain soveltamisalassa olevia julkisia yrityksia
julkaisemaan tai julkistamaan niiden hallussa olevia asiakirjoja, mutta jonka tosiasiallisena tarkoituksena
tai vaikutuksena on tietojen uudelleenkadytt6 kaupallisiin tai muihin tarkoituksiin?

Onko ehdotetun lain soveltamisalassa oleviin yrityksiin tai muihin toimijoihin sellaisia vaikutuksia, joita ei
ole tunnistettu? Millaisista vaikutuksista on kyse tai miten niitd olisi mahdollista arvioida tarkemmin?

Onko asiakirjojen uudelleenkdyton salliminen ominaista tai olennaista jonkin ehdotetun lain
soveltamisalassa olevan julkisen yrityksen liiketoiminnalle?

Laki julkisin varoin tuotettujen tutkimusaineistojen uudelleenkaytosta

Kommentit laista julkisin varoin tuotettujen tutkimusaineistojen uudelleenkdytosta kokonaisuutena.

Onko ehdotuksella vaikutuksia tutkimusaineistoja tuottaviin tai julkaiseviin tahoihin, joita ei vield ole
tunnistettu? Millaisista vaikutuksista on kyse tai miten niita olisi mahdollista arvioida tarkemmin?

Onko olemassa riskia siitd, etta tutkimusaineistoja ei enaa asetettaisi julkisesti saataville sen vuoksi, etta
ehdotettu laki tulisi niihin julkaisun johdosta sovellettavaksi?

Missa laajuudessa tutkimusaineistojen maksutonta saatavuutta edellytetdan jo nykyaan osana julkista
tutkimusrahoitusta?

Tunnistatteko tutkimusaineistoja, niiden tuottamista tai hyodyntamista koskevaa sdantelyd, jota olisi
ehdotetun lain johdosta muutettava tai joka on ehdotetun sadntelyn kanssa ristiriidassa?

Arvokkaat tietoaineistot

Onko toimialallanne tai toiminnassanne tunnistettu tietoaineistoja, jotka mahdollisesti tai todennédkdisesti
tultaisiin komission toimesta saatamaan arvokkaiksi tietoaineistoiksi?

Onko toimialallanne tai toiminnassanne varauduttu arvokkaiden tietoaineistojen sdaantelysta johtuviin
vaikutuksiin? Miten kuvailisitte vaikutuksia ja niihin varautumista? Antakaa mahdollisuuksien mukaan
myos euro- tai lukumaaraarvioita.
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Yleiset kommentit

Yleiset kommentit hallituksen esityksen luonnoksesta ja ehdotetun sadntelyn vaikutuksista
kokonaisuudessaan.

Avoimuus on erottamaton osa vastuullista tiedetta. Ehdotettu laki julkisin varoin tuotettujen
tutkimusaineistojen uudelleenkadytosta on kannatettava, silla se edistaa tutkimusaineistojen
saatavuutta ja madaltaa kynnysta hyddyntaa aineistoja uudessa tutkimuksessa.

Positiivista on, ettd kasitteiden maarittelyssa oli huomioitu kansallinen lainsaadanto. Asiakirja-kasite
on ehdotuksessa muotoiltu julkisuuslain mukaiseksi, jolloin ei tule vastaavaa ongelmaa kuin
tietosuoja-asetuksen ja arkistolain vélisista eroista “arkistoinnin” ja “arkiston” suhteen.

Asioiden ymmartamista selkeyttda huomattavasti myos se, etta direktiivin kansallisen
taytantoonpanon yhteydessa “tutkimustieto” on paatetty uudelleen kirjoittaa "tutkimusaineistoksi”.
Esityksen perusteluissa sana tutkimustieto tosin esiintyy useamman kerran.

Yliopiston keskusarkiston nakdkulmasta on keskeista saada tieto, tai edes kasitys, siitda mita kaikkea
arvokkaisiin tietoaineistoihin katsotaan kuuluvaksi.

Perusteluissa mainitaan my0s, etta “Julkisesti saataville asettaminen tarkoittaa kdaytannossa sita,
etta tutkimusaineisto on saatavilla uudelleenkayttoa varten syrjimattémasti, maksutta ja avoimesti
(mahdollisesti lisensoituna) tietoverkon kautta ladattavassa muodossa.” Toivomme tdhdn muuta
ilmaisua kuin “mahdollisesti lisensoituna”, silla avoimiakaan tutkimusaineistoja ei tule jakaa ilman
lisenssia.

3 &:n Tutkimusaineistojen uudelleenkdyttd -kohdassa mainitaan: “Tutkimusaineistojen kdyton on
oltava maksutonta.” Voiko olla toteutettavissa kaikissa tapauksissa esim. pitkdaikaissailytettdvien
aineistojen osalta?
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