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1. Kokouksen avaus.

Kaila avasi sahkopostikokouksen ajalle 3.-7.10.2025.

2. Edellisten kokousten poytdkirjojen hyvaksyminen

Poytakirjoihin edellisista 19.9. ja 25.9. pidetyista kokouksista saatiin kommentteja ja
ne kasiteltiin.



Huomiot TEM:n ja KKV:n ehdottaman PL -pykalan muotoiluun
Ty6ryhman jasenet toimittivat kirjallisia huomioita TEM:n ja KKV:n ehdottamaan
pykalamuotoiluun.

MTK kannattaa HE:ssa ehdotettuja pykalia sellaisenaan, eikd nde tarvetta muuttaa
MMM:n viimeisinta versiota laista. MTK:n mielesta MMM:n ehdotus 4 c §:std on
hyvin perusteltu ja tarpeellinen. Kdaytanndssa havaittujen markkinahairididen
esiintymisen ennaltaehkaisemiseksi seka ulkomaiseen oikeuskirjallisuuteen ja
tutkimukseen perustuen nyt sadnneltavaan ongelmaan on syyta puuttua
tehokkaasti. Uusien pykalien on oltava vaikuttavia heikomman osapuolen
suojelemiseksi ja jotta heikomman osapuolen mahdollisuuksia toimia markkinoilla
vahvistetaan aidosti. MTK ehdottaakin lain 4 c §:dan lisattavaksi uutta momenttia,
jossa kiellettaisiin selkead elintarvikemarkkinalain saanndsten kiertamistarkoitus,
esimerkiksi sellaisissa tilanteissa, joissa ostaja/vahvempi osapuoli perustaa
hankintaorganisaation ulkomaille kansallisesti tiukempien sadnnosten kiertamiseksi.
SLC tukee MTK:n poytakirjan merkintda perusteluineen, eikd nae aihetta tarvetta
muuttaa MMM:n viimeisinta versiota laista. MMM:n ehdotus 4 c §:std on hyvin
perusteltu ja tarpeellinen.

ETL katsoo, ettd HE- luonnoksessa 7.10.2025 ehdotetut muutokset liikesalaisuuksien
suojan vahvistamisesta ja omien tuotemerkkien suosimisen kiellosta ovat oikean
suuntaisia ehdotuksia hallitusohjelman tavoitteiden tayttamiseksi. HE-luonnoksessa
esitetyt muutokset lakiin ovat omiaan tukemaan elintarvikemarkkinan tervetta
kehitysta ja vastuullista kaupankayntia tulevaisuudessa. Ja ndin voidaan
tasapainottaa ostajavoimaa siten, etta ketjun investointi- ja innovointikyky vahvistuu
ja kuluttajilla sailyy myos laajat valikoimat tulevaisuudessa. On huomioitava, etta
kaupan omien tuotteiden markkinassa on jo tapahtunut merkittavia muutoksia
KKV:n PL-tutkimuksen aineiston keruun jalkeen. Muilta osin ETL kommentoi
hallituksen esityksen luonnosta lausuntokierroksella.

Elintarvikemarkkinavaltuutettu: Ehdotetun 4 c §:n osalta toistan aiemmat huomioni,
mita tulee valvonnan edellyttamiin resursseihin ja ndyttokysymyksiin liittyviin
ongelmiin. Sddnndsehdotuksen osalta on huomioitava, etta siina on kyse
erityiskysymyksiin ja tiettyyn tuoteryhméaan kohdistuvista elinkeinovapauden
rajoituksista, joille tulisi olla painavat perusteet ja joiden vaikutukset tulisi olla
huolellisesti etukateen arvioitu. Erityisesti vaikutusten osalta on kyseenalaista,
koituisiko nyt ehdotettu sdannds lopulta koko elintarvikeketjun toiminnan
tehokkuuden kannalta hyodylliseksi. Riskind nden sen, ettd nyt ehdotetun kaltaisista
omiin tuotemerkkeihin kohdistuvista sddnnoksista hyotyvat elintarviketeollisuuden
portaalla Iahinnd isommat ja jo valmiiksi suhteellisen hyvassa neuvotteluasemassa
olevat toimijat, joiden neuvotteluasema suhteessa kauppakumppaneihinsa ja
kilpailijoihinsa paranisi. Tata neuvotteluaseman paranemista nama teollisuuden
toimijat pystyisivat hyddyntamaan kaupankaynnissa alkutuottajien kanssa
heikentden alkutuotannon asemaa ketjussa entisestaan. Lisdksi tiettyjen teollisuuden
toimijoiden neuvotteluaseman parantuessa suhteessa kauppaan syntyisi kaupalle
kannustimet siirtaa tasta aiheutuvat omat hyvinvointitappionsa
neuvotteluasemaltaan heikompien teollisuuden toimijoiden kannettavaksi. Nain
ollen ehdotetulla saannodksella saattaisi olla haitallisia vaikutuksia niin
alkutuotannolle kuin naiden teollisuuden yritysten kanssa kilpaileville pienemmille
elintarviketeollisuuden toimijoille. Edelld todetut huomiot koskevat niin alkuperaista



ehdotettua 4 c §:43 kuin myos KKV:n ja TEM:n nyt ehdottamaa vaihtoehtoista
saannosta.

Edelld esitetysta huolimatta nden, ettd PL-tuotteita koskeviin sopimuskaytantdihin
saattaa sisaltya sellaisia ongelmia, joihin olisi tarpeen viranomaistoimin vaikuttaa ja
puuttua. Kokonaisuutena olen sitd mieltd, ettda myos kaupan omien tuotemerkkien
osalta mahdollisesti ilmeneviin ongelmiin olisi tehokkainta puuttua nyt ehdotetun 4
a §:n mukaisen yleislausekkeen avulla. Toisin kuin erityissdadannoksen osalta,
yleislauseketta soveltaessaan viranomaiselle jaisi harkintavaltaa puuttua
nimenomaan sellaisiin ongelmallisiin kdytantoihin, jotka vaikuttavat elintarvikeketjun
tehokkuuteen heikompien sopimusosapuolten neuvotteluasemaa heikentavalla
tavalla. Tukeutuminen yleislausekkeeseen poistaisi myds tarpeen esimerkiksi
maaritella laissa, mitd kaupan omalla tuotemerkilla tarkoitetaan. Maaritelman
tulkinnanvaraisuus on jo nyt herattanyt kysymyksia, eika ole oletettavaa, etta
tulevaisuudessa tallaiset tulkintakysymykset ainakaan vahenisivat. Tulemme
kommentoimaan hallituksen esitysluonnosta ja esittdmaan tarkempia huomioita
lausuntokierroksella.

4. Mahdolliset poytdkirjattavat lausumat/eridavat mielipiteet
KKV ja PTY toimittivat poytdkirjaan kirjattavaksi organisaationsa eridvan mielipiteen,
jotka ovat liitteena.

5. Kokouksen paattaminen
Kokous paatettiin 7.10.

LITTEET  Paivittdistavarakauppayhdistys PTY ry Eridva mielipide
Kilpailu- ja kuluttajavirasto Eridva mielipide



